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Tres palabras clave -datos, capital, regional- de l im i tan la 
c o n t r i b u c i ó n que la Fundac ión BBV desea a p o r t a r c o n esta 
pub l i cac ión al es tud io del c r e c i m i e n t o e c o n ó m i c o en 
España. En p r i m e r lugar, el l i b ro p resen ta una abundan te 
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gráf icos y mapas, c o n la i n t e n c i ó n de que el l e c t o r pueda 
c o n o c e r y va l o ra r hasta qué p u n t o ha m e j o r a d o la s i ­
t u a c i ó n en c u a n t o a los da tos d ispon ib les . La i n f o r m a c i ó n 
estadíst ica que o f r e c e esta o b r a se p resen ta t a m b i é n c o n el 
deseo de que el inves t igador se s ienta inv i tado a a p r o ­
vechar los r i cos bancos de da tos a h o r a ex is ten tes en 
n u e s t r o país. 

El capi ta l s i e m p r e ha s ido clave en el e s t u d i o del 
c r e c i m i e n t o e c o n ó m i c o . Sin e m b a r g o , n o se ha p o d i d o 
d i s p o n e r de estadíst icas s o b r e el capi ta l a c u m u l a d o hasta 
fechas rec ien tes y, en n u e s t r o país, esa l im i tac ión 
desaparec ió hace apenas un año. C o n la pub l i cac ión de las 
ser ies s o b r e el stock de capi ta l púb l i co y p r i v a d o en España 
y sus c o m u n i d a d e s a u t ó n o m a s , e laboradas p o r la Fundac ión 
BBV en c o l a b o r a c i ó n c o n el ÍVIE, d i s p o n e m o s a h o r a de una 
i n f o r m a c i ó n m u c h o más r ica, que o f r e c e diversas 
pos ib i l idades de p r o f u n d i z a c i ó n en el es tud io del c r e c i ­
m i e n t o españo l . La palabra regional es la t e r c e r a clave en 
una o b r a que p res ta m u c h a a tenc ión a los pa t rones de 
evo luc ión de las economías de las reg iones españolas. 
Esta o b r a se ha e s t r u c t u r a d o en seis capí tu los , a lo largo 
de los cuales se revisa la evo luc i ón de las var iab les básicas 
- p r o d u c c i ó n , pob lac i ón , r en ta p e r capi ta y e m p l e o - , la 
acumu lac ión de capi ta l , los niveles y d e t e r m i n a n t e s de la 
p r o d u c t i v i d a d , las desigualdades regionales y los resu l tados 
del c r e c i m i e n t o de los d i s t i n tos espacios e c o n ó m i c o s , 
p r e s t a n d o especial a t enc ión a la pe rspec t i va de la i n te ­
g rac ión e u r o p e a . 
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PRESENTACION 

Hace c u a t r o años, la Fundac ión BBV c o m e n z ó a desa r ro l l a r un 
p r o y e c t o de invest igación que perseguía m e j o r a r los mater ia les 
estadíst icos y las i n t e rp re tac i ones s o b r e el c r e c i m i e n t o e c o n ó m i ­
c o y el desa r ro l l o reg ional en España. La p r i m e r a a p o r t a c i ó n de 
ese p r o y e c t o f u e r o n las ed ic iones en 1995 y 1996 de es t imac iones 
del stock de capi ta l , i n f o r m a c i ó n básica para el es tud io de la r i ­
queza y las fuentes del c r e c i m i e n t o , y en las que los da tos cubr ían 
un amp l i o p e r í o d o t e m p o r a l y p r o p o r c i o n a b a n una r ica desagre­
gac ión t e r r i t o r i a l , sec to r ia l y func iona l . La acogida que desde la 
p r i m e r a pub l icac ión t u v i e r o n estas i n fo rmac iones , e n t r e las ins t i ­
t uc i ones públ icas y pr ivadas y e n t r e los es tud iosos de la e c o n o m í a 
española, ha se rv ido para an imar a la Fundac ión BBV a p rosegu i r 
en el d e s a r r o l l o de esta línea de t raba jo y p e r m i t e o f r e c e r a h o r a 
nuevos y val iosos resu l tados . 

T a m b i é n en este caso se p resen ta un t r a b a j o rea l izado p o r un 
e q u i p o de especial istas del I ns t i t u t o Va lenc iano de Invest igaciones 
Económicas , en co labo rac i ón c o n el C e n t r o de Estudios de Eco­
nomía Públ ica de la Fundac ión BBV. En el m i s m o se l leva a cabo 
una recop i l ac ión s is temát ica y r i gu rosa de la i n f o r m a c i ó n re fe r ida 
a las var iables más signif icativas para seguir la evo luc i ón de una 
e c o n o m í a a lo largo del t i e m p o . A p o y á n d o s e en la misma, se 
p r o p o n e un esquema i n t e r p r e t a t i v o de los e n o r m e s cambios e x ­
p e r i m e n t a d o s p o r España y sus reg iones en los ú l t imos cuaren ta 
años. 

La perspec t i va de largo p lazo que a d o p t a este es tud io es una 
caracter ís t ica de t o d o el p r o y e c t o y de o t ras iniciat ivas de la 
Fundac ión BBV. C o n esa ó p t i c a se puede aprec ia r m e j o r la d i ­
mens ión de las t r a n s f o r m a c i o n e s económicas acumuladas, de una 
i m p o r t a n c i a ta l que resu l ta ob l igado re f l ex i ona r s o b r e sus conse ­
cuencias sociales. N o se p r e t e n d e desde aquí i nduc i r una va lo ra ­
c ión u o t r a de los resu l tados p e r o , en m u c h o s aspec tos , al a le-
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jarse la r e f l e x i ó n de un e n f o q u e demas iado i n m e d i a t o de los p r o ­
b lemas, se nos o f r ece una v is ión más pos i t i va de los log ros alcan­
zados. Esta es una de las impres iones que se desp renden c lara­
m e n t e del es tud io que se p resen ta , y debe ser ap rovechada para 
e n c o n t r a r las vías que p e r m i t a n s o r t e a r los obs tácu los que d i f i ­
cu l tan la con t i nu idad de ese p r o c e s o de m e j o r a e c o n ó m i c a y 
p r o g r e s o social . 

U n o de los aspectos e x p r e s a m e n t e a tend idos en el p r o y e c t o es 
la d i m e n s i ó n reg iona l . La sensibi l idad p o r la m isma está p resen te 
en este es tud io de m a n e r a m u y destacada, pues en él se o f rece 
una gran can t idad de i n f o r m a c i ó n regional izada y se p res ta a ten ­
c i ón a la p resen tac ión de las d i ferenc ias e n t r e las d is t in tas c o m u ­
nidades, t a n t o en lo que se re f i e re a sus log ros c o m o a sus 
p r ob l emas . El in te rés p o r p r o f u n d i z a r en esa m isma d i r ecc i ón se 
re f le jará en una ser ie de monogra f ías dedicadas a anal izar el c r e ­
c i m i e n t o de cada una de las comun idades a u t ó n o m a s , que la Fun­
dac ión BBV empezará a pub l i car en los p r ó x i m o s meses. Para 
p o d e r l levar a cabo d i c h o análisis t e r r i t o r i a l i z a d o ha s ido imp res ­
c ind ib le d i s p o n e r de bancos de da tos c o m o los antes menc iona ­
dos s o b r e el capi ta l y, de m a n e r a m u y especial , d i s p o n e r de las 
ser ies de Rento Nacional de España y su Distribución Provincial, que 
desde hace años p r o d u c e el g r u p o BBV y que, de este m o d o , 
p o n e n una vez más de man i f ies to su ut i l idad social . 

F u n d a c i ó n B B V 



INTRODUCCION 

Este l i b ro analiza el c r e c i m i e n t o e c o n ó m i c o en España y sus r e ­
g iones d u r a n t e los ú l t i m o s cua ren ta años. Se t r a t a de un v o l u m e n 
que p lantea el m a r c o genera l para un c o n j u n t o de i n fo rmes m o ­
nográf icos s o b r e el c r e c i m i e n t o de cada una de las comun idades 
a u t ó n o m a s , que la Fundac ión BBV y el IVIE están rea l izando en 
c o l a b o r a c i ó n . Los ob je t i vos fundamenta les de este t r aba jo son 
dos . El p r i m e r o , p resen ta r s i s temát i camen te la abundan te i n fo r ­
mac ión ac tua lmen te ex i s ten te s o b r e la evo luc ión de las e c o n o ­
mías menc ionadas - l a española y las de las actuales comun idades 
a u t ó n o m a s - en el p e r í o d o que va de 1955 a 1995, c o n el f in de 
m o s t r a r las pos ib i l idades que o f r e c e para real izar análisis de largo 
p lazo. El segundo , p lan tear una re f l ex i ón s o b r e las claves del 
p r o c e s o de c r e c i m i e n t o reg iona l que ha t e n i d o lugar en estas 
décadas, des tacando s o b r e t o d o la i m p o r t a n c i a que para el m i s m o 
ha t e n i d o la in tensa acumu lac ión de capi ta l , t a n t o f ísico c o m o 
h u m a n o , que se ha l levado a cabo. 

Según lo que se acaba de apun ta r , en la o r i e n t a c i ó n de este 
es tud io s o b r e el c r e c i m i e n t o español hay t r e s palabras clave - d o -
tos, capital, reg iona l - que enmarcan la c o n t r i b u c i ó n que c o n el 
m i s m o se p r e t e n d e . En p r i m e r lugar, el l i b ro p resen ta una a b u n ­
dan te información estadística, t a n t o en c u a d r o s c o m o en gráf icos 
y mapas, c o n la i n t e n c i ó n de que el l e c t o r pueda c o n o c e r y 
va l o ra r hasta qué p u n t o ha m e j o r a d o la s i tuac ión ex i s ten te en 
c u a n t o a los da tos d ispon ib les . Es necesar io subrayar que en la 
actual idad es pos ib le en f ren ta rse al análisis de la rea l idad reg iona l 
española y a la t o m a de d is t in tas dec is iones re lac ionadas c o n la 
misma, en cond i c i ones m u c h o m e j o r e s en lo que a i n f o r m a c i ó n 
se re f ie re . La i n f o r m a c i ó n estadíst ica q u e el l i b ro o f r e c e se p r e ­
senta t a m b i é n con el deseo de que el inves t igador se s ienta inv i ­
t a d o a ap rovecha r los r i cos bancos de da tos a h o r a d ispon ib les . 
Para que h o y c o n t e m o s c o n la ex is tenc ia de esos bancos de 
da tos , en la i n f o r m a c i ó n agregada s o b r e España ha s ido decis iva 
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la a p o r t a c i ó n que han rea l izado d u r a n t e décadas el INE y el Banco 
de España, y a escala reg iona l resu l tan insust i tu ib les las c o n t r i b u ­
c iones del se rv ic io de es tud ios del Banco de Bi lbao, que luego 
han c o n t i n u a d o el BBV y la Fundac ión BBV. 

Pa r t i endo de la p resen tac ión s is temát ica de la i n f o r m a c i ó n d i spo ­
n ib le , este t r a b a j o aspira a se rv i r de base para o t r o s análisis 
p o s t e r i o r e s , y c o n t r i b u i r de este m o d o a la r e n o v a c i ó n del análisis 
reg iona l en España. C o n ese f in , en el m i s m o se p res ta especial 
a t enc ión a los o t r o s dos t é r m i n o s antes destacados. El capital 
s i e m p r e ha s ido clave en el es tud io del c r e c i m i e n t o e c o n ó m i c o , 
pues la acumu lac ión de capi ta l ha s ido ident i f icada, desde el naci ­
m i e n t o de la e c o n o m í a clásica, c o m o una pieza decisiva para la 
amp l iac ión de la capacidad p r o d u c t i v a . Sin e m b a r g o , el análisis de 
los p rocesos de c r e c i m i e n t o de las economías reales no ha p o ­
d i d o d i s p o n e r de estadíst icas s o b r e capi ta l acumu lado hasta fechas 
rec ien tes y e n t r e n o s o t r o s esa m i s m a l im i tac ión só lo ha desapa­
r e c i d o hace apenas un año . C o n la pub l i cac ión de las series ela­
boradas p o r la Fundac ión BBV en c o l a b o r a c i ó n c o n el IVIE s o b r e 
el stock capi ta l , púb l i co y p r i vado , en España y sus comun idades 
a u t ó n o m a s d i s p o n e m o s aho ra de una i n f o r m a c i ó n m u c h o más 
r ica, que o f r e c e diversas posib i l idades de p ro fund i zac ión en el 
es tud io del c r e c i m i e n t o español que este es tud io i n ten ta p o n e r 
de re l ieve. 

La palabra regional es clave t a m b i é n , p o r q u e t o d o el l i b ro p res ta 
a tenc ión a la perspec t i va reg ional de l c r e c i m i e n t o p o r varias ra­
zones . El in te rés p o r los pa t rones de evo luc i ón de las economías 
de las reg iones españolas cuen ta c o n una larga t r a d i c i ó n , p e r o ha 
e x p e r i m e n t a d o en los ú l t imos años un f u e r t e impu lso . Ese r e n o ­
v a d o a t rac t i vo de los p rob lemas e c o n ó m i c o s reg ionales se apoya 
en d is t in tas y poderosas causas, t a n t o ins t i tuc iona les y pol í t icas 
c o m o analít icas y estadíst icas. 

Las cousos político-institucionales son ev identes : el p r o c e s o de des­
cen t ra l i zac ión desa r ro l l ado a p a r t i r de la C o n s t i t u c i ó n Española 
de 1978 y el r e c o n o c i m i e n t o de un papel para las reg iones en el 
p r o c e s o de c o n s t r u c c i ó n eu ropea . El r esu l t ado de ambas fuerzas 
es la ex is tenc ia en la actual idad en España de un Estado de las 
A u t o n o m í a s , de c o r t e cuasi federa l , en el que las reg iones ges t io ­
nan i m p o r t a n t e s compe tenc ias públ icas - e n mater ias c o m o las 
i n f raes t ruc tu ras , la educac ión y la s a n i d a d - y asumen an te sus 
c iudadanos responsabi l idades genér icas de p r o m o c i ó n del desa­
r r o l l o reg iona l . Las impl icac iones de esa nueva real idad pol í t ica 
son mú l t ip les y, desde el p u n t o de v is ta aquí c o n t e m p l a d o , al 
m e n o s dos : a) la perspec t i va reg iona l de los p r o b l e m a s está a h o r a 
m u c h o más p resen te en el análisis y en el deba te po l í t i co - t a n t o 
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en el d iseño de las pol í t icas c o m o en la eva luac ión de sus resu l ­
t a d o s - y b) la po l í t ica reg iona l o r i en tada a la compensac ión de 
los desequ i l ib r ios ha a d q u i r i d o una i m p o r t a n c i a m a y o r . 

Junto a este impulso de los temas regionales que prov iene de la 
regionalización del p o d e r pol í t ico, hay o t r o s factores que también 
son relevantes desde la perspect iva académica. En el caso de los 
economistas, la atención a los temas regionales en estos ú l t imos 
años - n o más de una década - se ha v is to reforzada p o r un con jun to 
de nuevos enfoques analíticos desarro l lados en dist intos campos, que 
han f lu ido en su aplicación hacia los prob lemas regionales. Se t ra ta 
de apor tac iones que están pe rm i t i endo recons iderar los prob lemas 
del crecimiento económico, la geografía económica y la desigualdad eco­
nómica. Las nuevas ideas en estos campos están encon t rando un 
excelente banco de pruebas en ese con jun to de unidades e c o n ó m i ­
cas que denominamos regiones, cuyas t rayector ias y c o m p o r t a m i e n ­
tos van a p o d e r ser revisadas con la ayuda de los mode los in te rp re ­
tat ivos más recientes. Esos nuevos enfoques analíticos han estado 
presentes en la concepc ión del l ib ro y en la o r ien tac ión que ha 
adop tado el índice del m ismo , c o m o luego se comentará , p e r o antes 
conviene e x p o n e r cuál es el pr incipal interés de los desarro l los 
habidos en los t res campos menc ionados. 

Por lo que se ref iere al estud io del crecimiento económico, las apor ­
taciones más relevantes de estos años plantean un dob le debate, 
t e ó r i c o y empí r i co , sobre si el c rec im ien to de las distintas economías 
p roduc i rá convergendo en t re sus rentas per capita o no. La posibi l idad 
de que exista convergencia y que ésta pueda ser impulsada desde el 
sec to r públ ico (mediante polít icas de o fer ta , tales c o m o la me jo ra 
de la educación, las inf raestructuras o las re formas estructurales) 
const i tuye el f undamen to de la mayor ía de las políticas de desar ro l lo 
regional. Sin embargo, si las ventajas relativas de los más r icos n o 
se agotan - p o r e jemplo, gracias a los rend imien tos constantes o 
crecientes de algunas inversiones, c o m o las realizadas en capital h u ­
mano p o r esas e c o n o m í a s - los más pobres (países o regiones) n o 
conseguirán r i t m o s de c rec im ien to super io res que les permi tan 
acor ta r las distancias, es decir , converger . 

En los ú l t i m o s años , las rev is tas académicas de e c o n o m í a es tán 
p u b l i c a n d o m u c h o s t r a b a j o s q u e d i s c u t e n estas a l t e r n a t i v a s 
- c o n v e r g e n c i a o d i ve rgenc ia , c o n d i c i o n a d a o n o c o n d i c i o n a d a -
y ese d e b a t e ha r e n o v a d o en p r o f u n d i d a d el e s t u d i o e m p í r i c o 
de l c r e c i m i e n t o e c o n ó m i c o , en U S A y en Eu ropa ' . En España, 

1 Véase Baumol (1986); Barro (1991); Barro y Sala-i-Martin (1990. 1991 y 1992) 
Sala-i-Martin, (1996); Mankiw, Romer y Weil (1992); Blanchard y Katz (1992); 
Azariadis y Drazen (1990); Durlauf y Johnson (1992); Dorwick y Nguyen (1989); 
Quah (1993. 1996a. b y c); Romer (1986 y 1990); Neven y Gouyette (1994). 
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las e c o n o m í a s anal izadas desde esa p e r s p e c t i v a han s ido t a n t o 
las de las reg iones c o m o las de las p rov i nc i as 2, y el i n t e rés p o r 
el m i s m o se d e r i v a d e q u e en los d i s t i n t o s t e r r i t o r i o s e c o n ó ­
m i c o s se desea saber si el h o r i z o n t e de los más d e s a r r o l l a d o s 
es una asp i rac ión a lcanzable para los que se e n c u e n t r a n todav ía 
a t rasados y si las po l í t i cas públ icas c o n t r i b u y e n o n o al l o g r o 
d e la m isma . 

La renovac ión de la geografía económica - o , si se pref iere, de la 
economía espacial- se ha p r o d u c i d o gracias a los avances de la eco­
nomía industr ial y la economía internacional . La economía regional 
y la economía internacional c o m p a r t e n con la geografía su interés 
p o r la d imens ión espacial de los prob lemas, lo que pe rm i te inter­
cambios conceptuales f ruct í feros. Sin embargo, durante décadas los 
economistas se han encon t rado l imi tados teó r i camen te a la h o r a de 
expl icar mediante sus mode los m i c roeconóm icos las decisiones de 
local ización, y en part icular los procesos de aglomeración. Sólo cuan­
d o la economía industr ial ha p r o d u c i d o nuevos mode los que recogen 
la existencia de equi l ibr ios para empresas y sectores con rend imien­
tos crecientes a escala, estos resul tados han p r o p o r c i o n a d o expl ica­
ciones más satisfactorias de los fenómenos de concen t rac ión espacial 
de las actividades económicas. 

El mensaje básico de estas apor tac iones es que las economías ex­
ternas que una de terminada localización p ropo rc i ona a algunas e m ­
presas, pueden p roduc i r rend imien tos a escala constantes o crec ien­
tes. C u a n d o eso suceda, las ventajas de las aglomeraciones p roduc ­
tivas y de poblac ión ya existentes serán duraderas, lo que favorecerá 
la posic ión conseguida p o r las áreas económicas (regiones) consol i ­
dadas y será más difícil el despegue de las zonas atrasadas. A h o r a 
bien, la permanencia de las ventajas de localización t a m p o c o es ir­
reversible, pues si las economías externas se agotan o se ven c o m ­
pensadas p o r o t ras desventajas de costes, el resul tado puede cam­
biar. Así pues, también en este t e r r e n o de la geografía económica el 
p lanteamiento de la l i teratura especializada rec iente m i ra hacia la 
cont rastac ión empír ica de los mode los para va lorar la permanencia 
o no de los t e r r i t o r i os c o m o ejes de desar ro l lo y estudiar los de­
te rminantes de una u o t r a evo luc ión en dichos ejes3. 

En el caso de las reg iones españolas, esos i n te r rogan tes t i enen 
t a m b i é n un des tacado i n te rés para los agentes p r i vados - q u e bus-

2 Véase Dolado, González-Páramo y Roldán (1994); Garda Greciano, Ray-
mond y Villaverde (1995); Raymond y García Greciano (1994); Cuadrado 
Roura y García Greciano (1995); Esteban y Vives (Dirs.) (1994); Mas, Maudos, 
Pérez y Uriel (1993, 1994a y b) (1995a, b y c) y de la Fuente y Vives (1995). 
3 Véase David (1985), Krugman (1991 y 1994); David y Rosenbloom (1990), 
Romer (1987). Sobre el caso español, véase Lucio, Herce y Goicolea (1996). 
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can a d o p t a r sus dec is iones de local izac ión c o r r e c t a m e n t e , y c o n ­
s ideran desde esa pe rspec t i va los ejes de desa r ro l l o ex is ten tes y 
su prev is ib le e v o l u c i ó n - y para los dec iso res púb l icos , p r e o c u p a ­
dos p o r c o n t r i b u i r al d i n a m i s m o de sus t e r r i t o r i o s med ian te unas 
pol í t icas adecuadas que favorezcan la local izac ión en los m i s m o s 
de in f raes t ruc tu ras públ icas y de invers iones pr ivadas. 

En t e r c e r lugar, el es tud io de los p rob lemas regionales t a m b i é n 
se ha benef ic iado de las nuevas ideas desarro l ladas en los estudios 
sobre la desigualdad. La d ivers idad de en foques y de d imens iones 
de la desigualdad ha e n r i q u e c i d o n o t a b l e m e n t e el p a n o r a m a ana­
l í t ico y sum in i s t r ado d is t in tas ideas - y t a m b i é n a d v e r t e n c i a s - para 
el deba te p o l í t i c o 4 , t an dif íci l de serenar en este caso. Muchas de 
las d imens iones de la desigualdad pueden re fe r i r se a var iables que 
t i ene impl icac iones inmedia tas para los análisis y pol í t icas reg io ­
nales. As í , p o r e j e m p l o , a lgunos es tud ios nos adv ie r ten que n o 
puede con fund i r se la desigualdad en r en ta per capita e n t r e reg io ­
nes c o n la desigualdad en las ac tuac iones públ icas en d ichos t e ­
r r i t o r i o s . En e fec to , c u a n d o de la baja r e n t a per capita de una 
reg ión se in f iere que el gasto púb l i co o las invers iones públ icas 
en la m isma son in fe r i o res a la med ia , c o n f recuenc ia el d iagnós­
t i c o es e r r ó n e o . A s i m i s m o , los es tud ios de desigualdad nos seña­
lan que es in te resan te cons i de ra r n o só lo la desigualdad i n t e r r e ­
g ional s ino t a m b i é n la i n t r a r reg iona l , pues en algunos casos, c o m o 
en las pol í t icas red is t r i bu t i vas que pers iguen m e j o r a r la s i tuac ión 
de personas o famil ias c o n pocos recu rsos , esta ú l t ima d imens ión 
i n t r a t e r r i t o r i a l de la desigualdad suele ser más i m p o r t a n t e que la 
i n te r reg iona l 5. 

La mu l t i p l i c idad de aspec tos de los f e n ó m e n o s de desigualdad 
obl iga, t a m b i é n en este caso, a p res ta r m u c h a a tenc ión a la ev i ­
denc ia empí r i ca , para d e t e r m i n a r qué nos d icen los da tos en cada 
caso s o b r e la magn i tud del p r o b l e m a . As í pues, a semejanza de 
lo señalado c o n los es tud ios s o b r e el c r e c i m i e n t o y la loca l izac ión, 
los avances anal í t icos rec laman t r aba jo e m p í r i c o para p ro fund i za r 
el c o n o c i m i e n t o de las desigualdades reg ionales. 

T o d a s esas nuevas ideas o f r e c e n pues posib i l idades in teresantes 
cuando se c o m b i n a n c o n el o t r o f a c t o r que c o n t r i b u y e a impu lsar 
el d e s a r r o l l o de los es tud ios regionales que es, p rec isamente , la 
d ispon ib i l idad de i n f o r m a c i ó n estadíst ica adecuada. En este sen t i ­
d o se están p r o d u c i e n d o me jo ras signif icativas en España, que 
com ienzan a p e r m i t i r n o s desc r i b i r la rea l idad c o n mucha más 
p rec is ión y p lan tear con t ras tac iones empír icas que hasta hace 

4 Véase Sen (1995). Sobre el caso español véase Analítica (1995). 
5 Véase Esteban (1994); Mas, Pérez y Uriel (1993) y Monasterio, Pérez, Sevilla 
y Solé (1995). 
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m u y p o c o eran i r real izables 6, es i m p o r t a n t e t o m a r conc ienc ia de 
la nueva s i tuac ión c u a n t o antes, para o r i e n t a r el t r aba jo de ma­
nera adecuada. Es p rec iso , as im ismo , subrayar que las actuales 
cond i c i ones de d ispon ib i l idad estadíst ica, a p o y o de i n s t r u m e n t o s 
i n f o rmá t i cos e in tegrac ión académica in te rnac iona l , impl ican para 
t o d o s un m a y o r nivel de ex igencia en el t r a b a j o a desar ro l la r . 

En este l i b ro se o f r ece una rev is ión de la i n f o r m a c i ó n e c o n ó m i c a 
s o b r e el c r e c i m i e n t o e c o n ó m i c o de España y sus reg iones c o r r e s ­
p o n d i e n t e a las c u a t r o ú l t imas décadas, e s t r u c t u r a d a a p a r t i r de 
las sugerencias que p r o p o r c i o n a n los t r e s impu lsos anal í t icos r e ­
n o v a d o r e s antes menc ionados . El o b j e t i v o es p resen ta r un pano ­
rama de la i n f o r m a c i ó n , o r i e n t a d o p o r una v is ión de largo plazo 
de la evo luc ión de las economías estudiadas. T ras esa v is ión pue­
den adiv inarse los esquemas concep tua les y los m o d e l o s que lo 
insp i ran, p e r o en este es tud io n o llegan a p lantearse las desc r ip ­
c iones e i n t e rp re tac i ones que se p r o p o n e n c o m o si se t r a t a r a de 
con t ras tac iones fo rma les de d ichos m o d e l o s , aunque los au to res 
han rea l izado algunos de esos e je rc ic ios en algunas publ icac iones 
especial izadas. El m o t i v o de esta o p c i ó n es que el t e x t o resu l te 
de i n te rés para un más amp l i o c o n j u n t o de l ec to res que los 
especial istas académicos . D e t odas f o r m a s , c o m o es inev i tab le 
a b o r d a r el t r a t a m i e n t o de la i n f o r m a c i ó n y la se lecc ión de las 
var iables c o n algún c r i t e r i o p r e v i o , en este caso es ev iden te que 
los c r i t e r i os v ienen suger idos p o r el análisis e c o n ó m i c o , que acon ­
seja s o b r e la se lecc ión de d e t e r m i n a d o s hechos estilizados del c r e ­
c i m i e n t o e c o n ó m i c o 7 y s o b r e las d imens iones más re levantes 
para el diseño del m a p a del d e s a r r o l l o reg iona l en España. 

El t r a t a m i e n t o de un p e r í o d o t a n largo de t i e m p o obl iga a a d o p t a r 
algunas dec is iones del icadas s o b r e la p resen tac ión de la i n f o r m a ­
c i ó n , habida cuen ta de que a pesar de las me jo ras estadíst icas 
s i e m p r e ex is ten l im i tac iones. D a d o n u e s t r o in te rés p o r a d o p t a r 
una perspec t i va de largo p lazo y a t e n d e r a la d imens ión reg iona l , 
nos h e m o s basado en aquellas ser ies que hacían pos ib le ese p lan­
t e a m i e n t o . En ese sen t i do , una pa r t e sustancial de la i n f o r m a c i ó n 
se apoya en las series de r en ta reg iona l de l BBV y las de capital 
e laboradas p o r el IVIE y la Fundac ión BBV. T o d o s los detal les 
s o b r e la i n f o r m a c i ó n estadíst ica ut i l izada y su t r a t a m i e n t o pueden 
e n c o n t r a r s e en el A p é n d i c e 2. 

En la mayor ía de los temas cons ide rados en el es tud io , se puede 
dar una o p i n i ó n s o b r e el c o n j u n t o del p e r í o d o 1955-1995. As í 
sucede en la t o ta l i dad de las var iables agregadas refer idas al c o n -

6 Véase BBV (vv. años); INE (w.años); Mas, Pérez y Uriel (1995); Mas, Pérez, 
Uriel y Serrano (1995). 
7 Véase Kaldor (1969). cap. 12. 
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j u n t o español . A h o r a b ien, el deta l le con el que se d ispone de 
i n f o r m a c i ó n para el p e r í o d o 1964 -1991 , s o b r e t o d o a escala r e ­
g iona l , n o alcanza a la década inicial , ni ha p o d i d o ser c o m p l e t a d o 
todav ía para los años más rec ien tes d e b i d o al r e t r aso c o n el que 
se generan algunos datos . Por esa razón se ha o p t a d o p o r c o n ­
s iderar t o d o el deta l le de la i n f o r m a c i ó n reg iona l en los capí tu los 
II al IV, p r e o c u p á n d o s e de asegurar s o b r e t o d o en las d is t in tas 
var iables la c o b e r t u r a del p e r í o d o 1964 -1991 . El o b j e t i v o se c o n ­
sigue en la mayor ía de los casos y cuando n o es así se indica cuál 
es la l im i tac ión estadíst ica que lo just i f ica. 

D e n t r o del i n te rva lo de t i e m p o 1964-1991 es pos ib le d is t ingu i r 
c o n bastante c lar idad t res subpe r íodos , en el seno de los cuales 
las cond i c i ones m a c r o e c o n ó m i c a s p r e d o m i n a n t e s son bastante 
homogéneas . El p r i m e r o , que va de 1964 a 1975, c o r r e s p o n d e a 
una fase de c r e c i m i e n t o c o n t i n u a d o e in tenso , que f inaliza con el 
i m p a c t o s o b r e la e c o n o m í a española de la p r i m e r a crisis del pe­
t r ó l e o . El segundo va desde 1975 a 1985 y es un s u b p e r í o d o de 
es tancamien to y crisis indust r ia l p ro funda . El t e r c e r s u b p e r í o d o 
c o n t e m p l a la recupe rac ión de 1985 a 1991, a la que seguiría una 
b reve p e r o intensa reces ión . 

C o m o resu l tado de c o m b i n a r los d is t in tos pun tos de re fe renc ia 
expues tos en esta i n t r o d u c c i ó n , el v o l u m e n se e s t r u c t u r a del 
s igu iente m o d o . El capí tu lo I está ded i cado a p resen ta r el p r o c e s o 
de c r e c i m i e n t o de la e c o n o m í a española e n t r e 1955 y 1995. Se 
ha e leg ido para este o b j e t i v o una expos i c i ón en la que el t e x t o 
se acompaña só lo de gráf icos que i lus t ran las tendenc ias más 
i m p o r t a n t e s de las dist intas var iables. La razón de esta e lecc ión 
es que s o b r e la e c o n o m í a española se c o n o c e desde hace t i e m p o 
mucha i n f o r m a c i ó n p e r o n o s i e m p r e se p res ta la deb ida a tenc ión 
a la perspec t iva de largo p lazo que el l i b ro qu i e re subrayar . C u a n ­
d o se adop ta este p u n t o de v ista y se e labora la i n f o r m a c i ó n 
c o r r e s p o n d i e n t e a un p e r í o d o t a n e x t e n s o es cuando aparecen 
en t o d o su alcance algunos de los camb ios que se p r o d u c e n y 
t a m b i é n la razón de ser de algunos de los p rob lemas que pade­
cemos . 

En la p resen tac ión de la i n f o r m a c i ó n regional izada del r e s t o de 
los capí tu los, los dos siguientes se dedican a desc r ib i r de manera 
m u y s is temát ica la evo luc ión de unas cuantas var iables básicas 
- v a l o r añad ido , pob lac ión , ren ta per capita, e s t r u c t u r a p r o d u c t i v a 
y m e r c a d o de t r a b a j o - en el cap í tu lo II y el p r o c e s o de capi ta l i ­
zac ión en el capí tu lo III. D e b e señalarse que c o n t a r c o n una 
desc r ipc ión cuant i ta t iva del p r o c e s o de capi ta l izac ión de las re ­
g iones es lo que p e r m i t e aden t ra rse en la cues t i ón antes c o m e n ­
tada de la ex is tenc ia de pautas de local izac ión geográf ica de la 
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i nve rs ión , t a n t o públ ica c o m o pr ivada, y de los recu rsos humanos , 
t a n t o cual i f icados c o m o n o cual i f icados. 

El capí tu lo IV se ded ica a es tud ia r el c o m p o r t a m i e n t o de la p r o ­
duc t i v idad en las d is t in tas reg iones y, con e l lo , al análisis de los 
niveles de ef ic iencia p r o d u c t i v a alcanzados. A lgunos de los temas 
aquí cons ide rados signif ican ya el p r i m e r paso en lo que cons t i ­
t u y e t a m b i é n un p u n t o de re fe renc ia en los s iguientes capí tu los: 
las comparac iones en la evo luc i ón de las reg iones y la ex is tenc ia 
de tendenc ias a la homogene i zac ión de las mismas. En ese sen t i do , 
el capí tu lo V analiza la s i tuac ión de las comun idades a u t ó n o m a s 
desde la perspec t iva de la desigualdad, a d o p t a n d o una perspect iva 
que l lama la a tenc ión s o b r e las d i fe ren tes f o r m a s de abordar la : 
desigualdad en ren ta o en r e n t a d ispon ib le , en p r o d u c t i v i d a d , en 
c o n s u m o p r i vado o en do tac iones de in f raes t ruc tu ras públ icas, 
desigualdades in te r reg iona les o in t ra r reg iona les . 

El capí tu lo VI está t a m b i é n in f lu ido p o r ese in te rés en c o n t e m p l a r 
las reg iones desde una perspec t i va comparada . En este caso se 
a d o p t a un p u n t o de v is ta bastante genera l , c o n el f in de s in te t izar 
las muchas d i recc iones exp lo radas en los capí tu los p receden tes 
en unos pocos mensajes. As í , en la p r i m e r a pa r te del capí tu lo se 
c o n t e m p l a hasta qué p u n t o en el p e r í o d o 1955-1991 se ha p r o ­
d u c i d o convergenc ia en r en ta p o r hab i tan te e n t r e las reg iones 
españolas y se han r e d u c i d o o n o las desigualdades regionales al 
c r e c e r las reg iones más atrasadas a r i t m o s mayo res que las más 
r icas. En la segunda pa r t e del cap í tu lo se c o n t e m p l a un p e r í o d o 
de t i e m p o d i s t i n to , el que va de 1985 a 1995, c o r r e s p o n d i e n t e a 
la década en la que España ha es tado in tegrada en la U n i ó n Eu­
ropea . El o b j e t i v o de esta ú l t ima pa r t e es d o b l e . En p r i m e r lugar, 
se t r a t a de obse rva r la evo luc ión más rec ien te de las reg iones 
españolas, aunque sea só lo a t ravés de las pocas var iables d i spo ­
nibles para este p e r í o d o . En segundo lugar, se busca c o n t e m p l a r 
el p r o b l e m a de la convergenc ia desde la perspec t i va de lo que 
cons t i t uye para t o d o s , reg iones y c iudadanos, una re fe renc ia de 
la m a y o r impo r tanc ia : los niveles de ren ta y b ienestar de l r es to 
de Europa, a los que t o d o s asp i ramos. 

A u n q u e ya se ha ins is t ido en las razones p o r las que se ha e leg ido 
el esquema y los c o n t e n i d o s del l i b r o , deben señalarse todav ía un 
par de aspectos. El p r i m e r o , que c o n la abundanc ia de gráf icos y 
mapas se i n ten ta ev i ta r al l e c t o r n o i n te resado en los detal les de 
las cifras la l ec tu ra de los cuad ros , pues en esas presentac iones 
gráficas están con ten idas t odas las i n fo rmac iones y mensajes más 
re levantes. El segundo es que , en algunos casos, el a r g u m e n t o 
e x p u e s t o obl iga a u t i l i zar algunas técnicas. En esos supuestos se 
ha o p t a d o p o r descargar al m á x i m o del t e x t o los detal les t é c n i -
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eos, l levando la jus t i f i cac ión prec isa de las a f i rmac iones que se 
hacen y del s igni f icado de las var iables empleadas al A p é n d i c e I . 
A s i m i s m o , c o m o ya se ha ind icado a n t e r i o r m e n t e , hay un A p é n ­
d ice 2 de fuentes estadíst icas ut i l izadas y c r i t e r i os seguidos en el 
t r a t a m i e n t o de la i n f o r m a c i ó n . 

Po r ú l t i m o , p e r o desde luego m u y p o r enc ima de o t ras cosas en 
impo r tanc ia , hay que de jar cons tanc ia de algunos agradec im ien tos . 
El p r i m e r o , de los a u t o r e s a los técn icos y c o l a b o r a d o r e s del IVIE, 
sin cuya cu idadosa y eficaz l abo r de p repa rac ión de la i n f o r m a c i ó n 
estadíst ica este t r a b a j o n o pod r í a ex is t i r ni asp i rar a las garantías 
de cal idad que p r e t e n d e . En este caso la m e n c i ó n ha de re fe r i r se 
a V i c e n t Cucare l la y L o r e n z o Se r rano y ha de ser m u y especial 
para Juan Ca r l os R o b l e d o . 
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La evo luc ión de la e c o n o m í a española en las ú l t imas c u a t r o d é ­
cadas ha supues to un camb io radical de las cond ic iones de v ida 
de los españoles. En estos cua ren ta años se han p r o d u c i d o tantas 
t r ans fo rmac iones que la imagen actual del país, desde el p u n t o de 
v ista de sus cond ic iones mater ia les , n o t i e n e apenas semejanzas 
c o n la que o f rec ía al in ic io del p e r í o d o cons ide rado . En este 
capí tu lo se van a desc r ib i r los rasgos sustanciales de estos c a m ­
bios, r ep resen tándo los med ian te una larga co lecc ión de gráf icos 
que i lus t ran en su m a y o r pa r t e el c o m p o r t a m i e n t o t e m p o r a l de 
d is t in tas var iables. El o b j e t i v o del cap í tu lo es t raza r un p a n o r a m a 
m u y genera l , que después será c o m p l e t a d o con i n f o r m a c i ó n más 
detal lada. C o n este pano rama se desea l lamar la a tenc ión del 
l ec to r , s o b r e t o d o , acerca de la i m p o r t a n c i a que t i enen en los 
f e n ó m e n o s de largo p lazo la acumu lac ión de e fec tos que se der iva 
de una tendenc ia man ten ida en d e t e r m i n a d a d i r e c c i ó n . En ese 
sen t i do , es i m p o r t a n t e subrayar c ó m o en muchas var iables, lo que 
anua lmen te son cambios po rcen tua les de apar ienc ia m o d e s t a aca­
ban p o r c o n v e r t i r s e en mod i f i cac iones e n o r m e s del va lo r de la 
var iab le. 

La i m p o r t a n c i a de la acumu lac ión de e fec tos a lo largo del t i e m p o 
es o lv idada c o n f recuenc ia , p e r o la exp l i cac ión de ese o l v i d o 
puede e n c o n t r a r s e en la fal ta de da tos adecuados. Para p o d e r 
p resen ta r una desc r ipc ión cuant i ta t i va de los cambios e x p e r i m e n ­
tados p o r una e c o n o m í a a lo largo del t i e m p o es p rec i so c o n t a r 
c o n la i n f o r m a c i ó n estadíst ica p e r t i n e n t e . En España d i s p o n e m o s 
en la actua l idad de suf ic iente i n f o r m a c i ó n estadíst ica para a b o r d a r 
ese o b j e t i v o , al m e n o s en un h o r i z o n t e de cua ren ta años c o m o 
el aquí anal izado, lo cual cons t i t uye una novedad que debe ser 
aprovechada. T e n e r ser ies t e m p o r a l e s de esa ex tens ión significa 
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p o d e r apoyar las re f lex iones de largo plazo s o b r e bases semejan­
tes a las de los demás países desar ro l lados . T a m b i é n en es to , 
a f o r t u n a d a m e n t e , España ha de jado de ser d i fe ren te . 

La fuen te básica para e labo ra r la m a y o r pa r te de la i n f o r m a c i ó n 
presentada en este cap í tu lo es la Con tab i l i dad Nac iona l . A d e m á s 
de las i m p o r t a n t e s me jo ras logradas p o r el INE en este á m b i t o , 
en cuan to a la amp l i t ud y p r o n t i t u d c o n la que se p r o d u c e y 
d i funde la i n f o r m a c i ó n , n u e s t r o es tud io se benef ic ia del enlace de 
series de con tab i l i dad nacional ( 1954 -1993 ) e labo rado p o r U r i e l 
y M o l t ó (1995) , así c o m o de las i n fo rmac iones estadísticas del 
Banco de España. La i n f o r m a c i ó n s o b r e ios p rocesos de capi ta l i ­
zac ión de la e c o n o m í a española t a n t o en el á m b i t o del capital 
f ísico c o m o del capital h u m a n o p r o c e d e n de los es tud ios del IVIE 
que, c o m o el r es to de las fuen tes , se detal lan en el A p é n d i c e 2. 
En los datos regionales de ren ta , c o m o p o s t e r i o r m e n t e se p r e c i ­
sará, la f uen te básica es el BBV. 

El esquema c o n el que se o r d e n a el capí tu lo es el s iguiente. En 
el apar tado l.l se c o n t e m p l a el c r e c i m i e n t o de la p r o d u c c i ó n y 
el camb io es t ruc tu ra l que ha e x p e r i m e n t a d o su c o m p o s i c i ó n sec­
t o r i a l . El apa r tado 1.2 está ded i cado al es tud io de la evo luc ión de 
la pob lac ión y la ocupac ión para, c o m b i n a n d o esas i n fo rmac iones 
con las an te r i o res , anal izar en el p u n t o 1.3 el c o m p o r t a m i e n t o de 
la ren ta per capita y la p r o d u c t i v i d a d . El apa r tado 1.4 se ocupa de 
un aspec to fundamen ta l en los p rocesos de c r e c i m i e n t o : la acu­
mu lac ión de capi tal , t a n t o p r i vado c o m o púb l i co , así c o m o de l 
capital h u m a n o . El apa r t ado 1.5 cons ide ra la evo luc ión de la d e ­
manda agregada y, en par t i cu la r , la c rec ien te i m p o r t a n c i a del sec­
t o r púb l i co y el s e c t o r e x t e r i o r en la misma. El p u n t o 1.6 destaca 
los logros del c r e c i m i e n t o español c o l o c á n d o l o en una perspec­
t iva in te rnac iona l , y señala d e t e r m i n a d o s aspectos p r o b l e m á t i c o s 
del m i s m o , c o m o el p r o b l e m a del pa ro y la ra lent izac ión de l 
p r o c e s o de acumu lac ión de capi ta l . El apa r tado 1.7 i n t r o d u c e la 
d imens ión reg iona l , que será amp l i amen te desar ro l lada en los ca­
pí tu los s iguientes. En este p u n t o se cons ide ran las pr inc ipa les 
d i ferencias en la d i s t r i buc i ón reg iona l de l c r e c i m i e n t o d u r a n t e 
estas décadas. Por ú l t i m o , en el apa r tado 1.8 se p r o p o n e una 
v is ión genera l de la s i tuac ión de las reg iones españolas en los 
noven ta , s i tuándolas en el h o r i z o n t e e u r o p e o , cues t ión sob re la 
que se v o l v e r á al f inal del es tud io . 

l . l . C r e c i m i e n t o y c a m b i o e s t r u c t u r a l 

La p roducc ión de la economía española era en 1995 c inco veces 
super ior , en t é rm inos reales, a la ex is tente a mediados de los años 
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cincuenta. Semejante i nc remen to es suficiente para justif icar las afir­
maciones de que en estas décadas hemos asistido a cambios m u y 
pro fundos en las d imensiones y características de nues t ro sistema 
económico . Muchas de esas t ransformaciones requieren el t ranscur ­
so de largos per íodos de t i e m p o y, p o r tan to , só lo se aprecian 
cuando se adopta en la observac ión de los fenómenos económicos 
esa perspect iva de largo plazo. Pero además de muchos años, cam­
bios de la magni tud de los mencionados en el vo lumen de la p r o ­
ducc ión - q u e muest ra el gráf ico 1.1- requieren un p roceso de m e ­
jo ra cont inuada, c o m o el que se refleja en la tendencia crec iente 
reco r r i da p o r el PIB español en las cua t ro décadas consideradas. 

El pr inc ip io del pe r íodo analizado es la segunda mi tad de la década 
de los cincuenta. Los estudios sobre las vicisitudes de nuestra eco­
nomía en las posguerras española y mundial sitúan en estos años el 
agotamiento de un m o d e l o autárqu ico, que cerraba al e x t e r i o r en 
lo e c o n ó m i c o el país, en par te respond iendo a la prop ia ideología 
del régimen franquista y, también en par te, c o m o consecuencia de 
su aislamiento pol í t ico internacional . Los desequi l ibr ios de las cuentas 
ex te r io res y la dif icultad para mantener un c rec im ien to sosten ido 
sin el apoyo en los m o m e n t o s necesarios de la f inanciación in terna­
cional, h ic ieron admi t i r a los responsables polí t icos la conveniencia 
de aceptar una reor ien tac ión de la economía que significaba el p r i n ­
c ip io de la normal izac ión de su posic ión internacional . Esta aper tu ra 
al ex te r io r , acompañada de un plan de estabilización, conver t i r ía al 
año 1959 en el pun to de par t ida del mayo r p roceso de acumulación 
y c rec im ien to de la economía española. 

A f inales de los años c incuen ta la e c o n o m í a española e ra p o b r e 
y atrasada: tenía un bajo nivel de r en ta per capita ( t resc ientas 
v e i n t i c u a t r o mi l pesetas p o r hab i tan te , en pesetas de 1990, en 
1955), c o n c e n t r a b a más del 4 0 % de su pob lac ión ocupada en el 
s e c t o r agrar io y más del 90 % de su pob lac ión e ra analfabeta o , 
c o m o m á x i m o , tenía es tud ios p r ima r i os . El c r e c i m i e n t o e c o n ó m i ­
co c o n t i n u a d o de las décadas siguientes ha i do mod i f i cando pau ­
la t inamente éstas y o t r a s d imens iones de n u e s t r o a t raso , hasta 
a le jarnos de tal m o d o de muchas de ellas que, en la ac tua l idad, 
los más jóvenes n o pueden p e r c i b i r cuáles e ran las cond ic iones 
de v ida en las que c r e c i e r o n sus padres y abuelos. Para ident i f i car 
los d is t in tos aspectos de ese p r o c e s o de c r e c i m i e n t o es funda­
menta l p res ta r a tenc ión a los mecan ismos de acumu lac ión de 
capital que van a ser cons ide rados p o s t e r i o r m e n t e . Pe ro conv iene 
ins ist i r desde aho ra en que la med ida del é x i t o g lobal de la t r a ­
y e c t o r i a seguida se ref le ja en el c r e c i m i e n t o de la p r o d u c c i ó n 
nac ional , p o r q u e en ella se s in te t iza el resu l tado : un a u m e n t o 
e x t r a o r d i n a r i o en las o p o r t u n i d a d e s de b ienestar mater ia l para la 
pob lac ión del país. 
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El g rá f i co 1.2 m u e s t r a las tasas de var iac ión anuales del PIB, en 
t é r m i n o s reales. Es i n m e d i a t o o b s e r v a r que los m o m e n t o s en los 
que el c r e c i m i e n t o se de t iene o se hace negat ivo son m u y esca­
sos. Po r c o n t r a , t a m b i é n se adv ie r te que ex is ten dos subpe r íodos 
en los que se c o n c e n t r a el c r e c i m i e n t o más in tenso . El p r i m e r o 
a r ranca en 1960 y f inaliza en 1975, c o n s t i t u y e n d o p o r su d u r a c i ó n 
e in tens idad un p e r í o d o expans ivo v e r d a d e r a m e n t e excepc iona l . 
Fue ron años de bonanza para la e c o n o m í a e u r o p e a y mund ia l , 
p e r o d u r a n t e los m i s m o s los resu l tados de la e c o n o m í a española 
pueden cons idera rse espectaculares. Prec isamente , el é x i t o de la 
o p e r a c i ó n de a p e r t u r a comerc ia l cons is t ió en a p r o v e c h a r las bue ­
nas c i rcunstanc ias ex te rnas : m e r c a d o s en expans ión , demanda de 
m a n o de o b r a p o c o cual i f icada y capacidad de f inanc iac ión. 

El segundo p e r í o d o expans ivo es más c o r t o - v a de 1985 a 1 9 9 1 -
y n o tan in tenso , p e r o signif ica una innegable r e c u p e r a c i ó n des­
pués de diez años de débi l c r e c i m i e n t o de la p r o d u c c i ó n y c o n ­
t i nua d e s t r u c c i ó n de e m p l e o , c o m o se ve rá más adelante. D u r a n ­
t e var ios años, y a p r o v e c h a n d o las ventajas de los saneamientos 
y reajustes real izados en el p e r í o d o de cr is is, la e c o n o m í a espa­
ño la r e c u p e r ó tasas de c r e c i m i e n t o supe r i o res al 2 %, para e n t r a r 
de nuevo en una ráp ida desace lerac ión a p r inc ip ios de los n o v e n ­
ta . A d i fe renc ia de lo que suced ió en la larga crisis que va desde 
1975 a 1985, esta ú l t ima reces ión fue in tensa p e r o b r e v e , y en 
1994 y 1995 la e c o n o m í a ha v u e l t o a c r e c e r a buen r i t m o . U na 
de las consecuencias de la evo luc i ón de es tos d iez ú l t i m o s años 
ha s ido que se ha r e c u p e r a d o la conf ianza en nues t ra capacidad 
de c r e c i m i e n t o , p e r o se ha t e n i d o constanc ia al m i s m o t i e m p o 
de los p r o b l e m a s de con t i nu i dad que afectan a d i c h o c r e c i m i e n t o . 
Igual que suced ió a p r inc ip ios de los sesenta, cuando c o n la aper ­
t u r a a p r o v e c h a m o s el impu l so e x t e r i o r , a h o r a cons ta tamos nues­
t r a sensibi l idad a la c o y u n t u r a i n te rnac iona l , c o m o sucede a todas 
las economías pequeñas y ab ier tas. Pe ro , además, c o m p r o b a m o s 
t a m b i é n que algunas debi l idades caracter ís t icas de la e c o n o m í a 
española cond i c i onan la regu lar idad de nuest ras expans iones f u ­
tu ras . Sob re ellas será conven ien te v o l v e r en el apa r tado 1.6, 
cuando hayamos c o m p l e t a d o el r e c o r r i d o p o r o t r a s muchas va­
r iables. 

U n p r o c e s o expans ivo de las d imens iones del que se ha p r o d u ­
c i do en la e c o n o m í a española en es tos cua ren ta años va s i empre 
a c o m p a ñ a d o de e n o r m e s camb ios en la c o m p o s i c i ó n de la p r o ­
ducc i ón . El g rá f ico 1.3 p r o p o r c i o n a una imagen s impl i f icada de los 
m i smos , tan agregada que puede inc luso i nduc i r a m in im iza r su 
alcance. U n m a y o r deta l le p o r subsec to res nos i n fo rmar ía m e j o r 
de la p ro fund idad del cambio estructural que ha t e n i d o lugar, c o n 
la expans ión in tensa de nuevas ramas indust r ia les y de los serví -
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cios y el es tancamien to de o t ras act iv idades t rad ic iona les , p e r o 
nos obl igar ía a r educ i r la perspec t i va t e m p o r a l . El i n te rés p o r 
c o n t e m p l a r t o d o el p e r í o d o aconseja m a n t e n e r la i n f o r m a c i ó n a 
nivel agregado, aunque sea para destacar rasgos m u y básicos del 
m i s m o . En el g rá f ico m e n c i o n a d o se adv ie r te , en p r i m e r lugar, 
que en la década de los sesenta com ienza un dec l ive c o n t i n u a d o 
del peso de la ag r i cu l tu ra en la p r o d u c c i ó n nacional que todav ía 
n o ha conc lu i do . Esta es, sin lugar a dudas, una de las carac ter ís ­
t icas de la fase de c r e c i m i e n t o e c o n ó m i c o que es tamos anal izando 
y que en o t r o s países desar ro l l ados había t e n i d o lugar c o n an te ­
r i o r i d a d . Téngase en cuen ta que el peso de la agr i cu l tu ra , en 
t é r m i n o s nomina les rep resen taba en los años c incuenta más del 
20 % del output y e ra m u y s u p e r i o r en t é r m i n o s de e m p l e o , de 
mane ra que la pos ic ión del s e c t o r en la e c o n o m í a nacional seguía 
s iendo m u y destacada, c o m o c o r r e s p o n d e a una soc iedad a t ra ­
sada. 

La imagen especular de la e v o l u c i ó n de la ag r i cu l tu ra la o f r ece el 
s e c t o r serv ic ios , que gana peso en el PIB de manera con t i nuada 
en estas décadas. Es v e r d a d que ese c o m p o r t a m i e n t o de la i m ­
po r tanc ia de los serv ic ios en la p r o d u c c i ó n nacional puede dec i rse 
que es un f e n ó m e n o nominal, pues en gran pa r te se debe a la más 
ráp ida evo luc ión de los p rec ios de este sec to r . En e fec to , si se 
c o n t e m p l a el g rá f ico 1.4, e l abo rado hac iendo uso de los de f lac to -
res sector ia les c o r r e s p o n d i e n t e s a cada sec to r , la pa r t i c ipac ión de 
los serv ic ios en el PIB no sigue una tendenc ia c rec ien te , c o m o 
antes sucedía, s ino que se m a n t i e n e más b ien estable. N o obs ­
t an te , o t r o s ind icadores , c o m o el e m p l e o , t a m b i é n just i f icar ían 
hablar sin ambigüedad de una terciarízación de la e c o n o m í a espa­
ño la , c o m o sucede en la mayor ía de los países desar ro l l ados 8. 

D e n t r o de los serv ic ios es p rec i so d is t ingu i r e n t r e el c o m p o r t a ­
m i e n t o de los des t inados a la ven ta y los que , o f r ec i dos p o r las 
admin is t rac iones públ icas, n o se dest inan a la venta . El c o m p o r ­
t a m i e n t o de estos ú l t imos ha s ido más expans ivo en t é r m i n o s 
reales que el de los p r i m e r o s , s o b r e t o d o a pa r t i r de med iados 
de los años se ten ta . Estos da tos cons t i t uyen un p r i m e r i nd i cador 
de la expans ión del s e c t o r púb l i co , que se p r o d u c e co inc id iendo 
c o n la f ina l izac ión del p r i m e r p e r í o d o de f u e r t e c r e c i m i e n t o 
(1960 -1975 ) y, t a m b i é n , con la desapar ic ión del r ég imen f ranqu is -

8 Podría argumentarse que es posible que los deflactores del sector servicios 
estén sobrevalorados por las dificultades que plantea en estas actividades 
-pero no sólo en ellas- corregir en los precios las diferencias debidas a las 
mejoras de calidad. Esto es cierto, y supondría un reforzamiento de la im­
portancia de los servicios, pero constituye un problema que requiere un tipo 
de trabajo conceptual y estadístico que no puede ser abordado aquí. Véase 
sobre este punto Denison (1967, 1985). 
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ta . En este sen t ido , es destacable que d u r a n t e los años de c rec i ­
m i e n t o de la década de los sesenta los serv ic ios públ icos no 
des t inados a la ven ta pe rd ie ran peso en el t o t a l de la p r o d u c c i ó n 
nacional . 

El c o m p o r t a m i e n t o del s e c t o r indust r ia l indica un i n c r e m e n t o de 
su peso en pesetas cons tan tes que , sin e m b a r g o , queda muy des­
vaído cuando las magn i tudes se exp resan en pesetas c o r r i e n t e s . 
As í pues, es c o r r e c t o a f i rmar que , en t é r m i n o s reales, la indus­
t r ia l i zac ión que el país e x p e r i m e n t a es m u y i m p o r t a n t e - e l v o l u ­
m e n de la p r o d u c c i ó n indust r ia l se mu l t ip l i ca p o r más de siete en 
es tos cua ren ta a ñ o s - y lo es más p o r sus in te racc iones con t o d o s 
los demás sec to res , a los que o f r e c e maqu inar ia y p r o d u c t o s 
i n t e r m e d i o s cada vez más d ivers i f icados. Esta expans ión y t r ans ­
f o r m a c i ó n de las manufac turas p e r m i t e a su vez e n o r m e s cambios 
en las caracter ís t icas de los bienes y serv ic ios o f r ec i dos p o r los 
o t r o s sec to res , t a n t o la ag r i cu l tu ra c o m o la c o n s t r u c c i ó n o los 
serv ic ios . N o obs tan te , la m a y o r m o d e r a c i ó n de los p rec ios in ­
dust r ia les f r e n t e a los de los serv ic ios inf luye en el peso de la 
indus t r ia en el PIB de cada año, a t e n u á n d o l o en t é r m i n o s n o m i ­
nales. 

Es t a m b i é n i m p o r t a n t e destacar que la crisis fue, en especial en 
la p r i m e r a m i t ad de los ochen ta , una cr is is indust r ia l acompañada 
de una p r o f u n d a r e c o n v e r s i ó n de m u c h o s sec to res manu fac tu re ­
ros . Se debe señalar as im ismo que en los años pos te r i o res son 
los sec to res indust r ia les los que han e n c o n t r a d o más d i f icu l tades 
para su re lanzamien to . Só lo en los ú l t imos años, apoyados a h o r a 
p o r una pol í t ica de t i p o de camb io más real ista, las manufac turas 
han v u e l t o a c r e c e r a m a y o r r i t m o que el r e s t o de las ramas de 
la p r o d u c c i ó n . 

El s e c t o r de la c o n s t r u c c i ó n man t i ene d u r a n t e t odas estas déca­
das una i m p o r t a n c i a cons iderab le y su peso se man t i ene re lat iva­
m e n t e estab le a largo p lazo, aunque su per f i l de c r e c i m i e n t o 
m u e s t r a un c o m p o r t a m i e n t o cíc l ico más acen tuado . 

1.2. P o b l a c i ó n y o c u p a c i ó n 

Mien t ras se p roduc ía este e levado c r e c i m i e n t o de la p r o d u c c i ó n , 
que c o m o ha s ido c o m e n t a d o se mu l t ip l i ca p o r c inco en t é r m i n o s 
agregados y e x p e r i m e n t a expans iones inc luso más intensas en la 
indus t r ia y los serv ic ios , la pob lac ión española crecía t a m b i é n , 
p e r o a r i t m o s m u c h o más m o d e r a d o s . El g rá f ico 1.5 mues t ra que 
en 1955 España tenía 29 mi l lones de habi tantes y en la actual idad 
la c i f ra supera los 39 : un c r e c i m i e n t o acumu lado de un 30 % que 
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está m u y ale jado de las tasas de c r e c i m i e n t o de la p r o d u c c i ó n y 
que , p o r t a n t o p e r m i t e , c o m o se c o m p r o b a r á , i m p o r t a n t e s m e ­
jo ras en la ren ta per capita. 

El m i s m o grá f i co 1.5 y el g rá f i co 1.6 ind ican que el r i t m o expans ivo 
de la pob lac ión es m u y d i s t i n to hasta el p r i nc i p i o de la década de 
los o c h e n t a y en los años p o s t e r i o r e s . En los c incuenta , sesenta 
y se tenta , la tasa de c r e c i m i e n t o de la pob lac ión se s i tuaba en el 
e n t o r n o del I % anual. En c a m b i o , en los ú l t imos años de la 
década de los se ten ta se inicia un f u e r t e descenso de las tasas de 
nata l idad que reduce las tasas de c r e c i m i e n t o de la pob lac ión 
española p o r deba jo del 0,2 % anual . Si se t i e n e en cuen ta que el 
a la rgamien to de la esperanza de v ida c o n t r i b u y e pos i t i vamen te a 
ese c r e c i m i e n t o al r e d u c i r la tasa de m o r t a l i d a d , se c o m p r u e b a 
hasta qué p u n t o se ha r e d u c i d o la tasa de natal idad en España, 
que ha pasado a ser en es tos años una de las más bajas de Europa. 

La c o m b i n a c i ó n menc ionada de r e d u c c i ó n de la nata l idad y alar­
g a m i e n t o de la esperanza de v ida ha c o m e n z a d o a p r o v o c a r - y 
se t r a t a de un p r o c e s o que se in tens i f icará en las p r ó x i m a s d é ­
c a d a s - el enve jec im ien to de la pob lac ión española. A p a r t i r de 
este hecho c i e r t o y del a u m e n t o del po r cen ta j e de pob lac ión 
depend ien te de m a y o r edad que lo acompaña , se a f i rma en oca ­
s iones que es necesar io un a u m e n t o en la tasa de natal idad para 
p o d e r sostener c o n pob lac ión j oven a los ancianos. Se t r a t a de un 
a r g u m e n t o equ i vocado , al menos en el p lano e c o n ó m i c o , pues lo 
que sos tend rá o n o a la pob lac ión d e p e n d i e n t e es el v o l u m e n de 
p r o d u c c i ó n , p o r una pa r te , y las reglas sociales que dan d e r e c h o 
a par t i c ipa r en la r e n t a generada, p o r o t r a . C o m o se c o m p r o b a r á 
a c o n t i n u a c i ó n , la p r o d u c c i ó n española no ha c r e c i d o en estas 
décadas med ian te el a u m e n t o de pob lac ión ocupada , de m o d o 
que p o c o c o n t r i b u i r í a a a u m e n t a r el v o l u m e n de p r o d u c t o a dis­
t r i b u i r d i spone r de una pob lac ión t o t a l más abundan te si la e c o ­
nomía n o la emp lea p r o d u c t i v a m e n t e . 

En e fec to , u n o de los rasgos d is t in t i vos del p e r í o d o anal izado es 
que la ocupac ión es al f inal del m i s m o m u y parec ida en t é r m i n o s 
abso lu tos a la que exist ía en 1964 9. El g rá f i co 1.7 just i f ica esta 
a f i rmac ión y m u e s t r a t amb ién que ex is ten d i s t i n tos subpe r íodos , 
c o n perf i les m u y d i fe ren tes de c reac ión de e m p l e o . El p r i m e r o , 
c o n c r e c i m i e n t o s de la o c u p a c i ó n , t e r m i n a en 1974; el segundo, 
que c o r r e s p o n d e a una década c o m p l e t a de d e s t r u c c i ó n de e m ­
p leo , va desde 1975 a 1985; el t e r c e r o , a p a r t i r de este ú l t i m o 
año , p resen ta una f u e r t e r e c u p e r a c i ó n de la o c u p a c i ó n hasta 

9 Las series del mercado de trabajo se inician en 1964, año en el que co­
mienzan a estar disponibles los datos de la Encuesta de Población Activa 
(EPA). 
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1991; a pa r t i r de en tonces la reces ión vue lve a p r o d u c i r una fase 
de d e s t r u c c i ó n de puestos de t r a b a j o que f inal iza en 1994, v o l ­
v iéndose a c rea r e m p l e o a m u y buen r i t m o en 1995. 

Las tasas a las que c rec ió la ocupac ión en España en todas estas 
décadas só lo f u e r o n elevadas en algunos años de la segunda m i tad 
de los ochen ta , en los que se s i t ua ron en el e n t o r n o del 4 %. 
Por el c o n t r a r i o , el f u e r t e c r e c i m i e n t o de la p r o d u c c i ó n de los 
años sesenta y se ten ta se p r o d u j o c o n una escasa c reac ión de 
e m p l e o n e t o , c o m o se aprec ia en el g rá f ico 1.7, apenas un m i l l ón 
y m e d i o de ocupac iones e n t r e 1964 y 1974. M u c h o más i m p o r ­
t an te fue la d e s t r u c c i ó n de e m p l e o que se p r o d u j o en los pos te ­
r i o res años de cr is is, de manera que al in ic iarse la r ecupe rac ión 
de los o c h e n t a ten íamos dos mi l l ones m e n o s de ocupados que 
diez años antes. 

Para va l o ra r esta e n o r m e d i f icu l tad de la e c o n o m í a española para 
c rea r e m p l e o , inc luso en p e r í o d o s de tan f u e r t e expans ión c o m o 
los que p r e c e d i e r o n a la crisis de los se ten ta , es impresc ind ib le 
p res ta r a tenc ión a los camb ios es t ruc tu ra les que menc ionábamos 
en el apa r tado a n t e r i o r . A d v e r t í a m o s en tonces que la mod i f i ca ­
c ión en la c o m p o s i c i ó n sec tor ia l de la p r o d u c c i ó n que se p resen ­
taba podía dar una imagen demas iado suave de los cambios que 
en las act iv idades p roduc t i vas se habían p r o d u c i d o . Los da tos de 
la ocupac ión p o r sec to res ayudan a c o n v e n c e r al l e c t o r de que , 
en e fec to , los camb ios es t ruc tu ra les acaecidos son p r o f u n d o s , 
s o b r e t o d o en lo que se re f ie re a la ag r i cu l tu ra y los serv ic ios , 
c o m o i lus t ra c o n r o t u n d i d a d el g rá f i co 1.9, que m u e s t r a la e v o l u ­
c ión de la e s t r u c t u r a po r cen tua l de la o c u p a c i ó n . 

La ráp ida y con t i nuada r e d u c c i ó n del peso de la ocupac ión agrí­
cola, que rep resen taba en la segunda m i t ad de los años c incuen ta 
más del cua ren ta p o r c i en to del e m p l e o , signif ica que , en este 
aspec to tan in f luyente para las f o r m a s y cond i c i ones de v ida de 
las famil ias, España ha de jado de ser un país agrícola en estas 
décadas: el e m p l e o en las act iv idades p r ima r i a r e d u j o su peso en 
la ocupac ión t o t a l en más de un ve in t i c i nco p o r c i en to . Este 
e n o r m e c a m b i o , que en o t r o s países se p r o d u j o c o n a n t e r i o r i d a d , 
ha s igni f icado en n u e s t r o caso que en estas décadas se hayan 
t e n i d o que as imi lar las consecuenc ias de una con t i nua e in tensa 
d e s t r u c c i ó n de e m p l e o agrícola, que se p o n e de man i f ies to en el 
g rá f ico 1.10. Una consecuenc ia de gran i m p o r t a n c i a de esas e le­
vadas tasas de d e c r e c i m i e n t o del e m p l e o agr íco la es que cuando 
se va lo ra la evo luc i ón de la ocupac ión t o t a l hay que t e n e r p r e ­
sente que el c o m p o r t a m i e n t o del e m p l e o agregado v iene las t rado 
t o d o el t i e m p o p o r la d inámica negat iva del s e c t o r p r i m a r i o , que 
signif ica la d e s t r u c c i ó n de más de t r e s mi l lones de emp leos . Si se 
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e l im ina el i m p a c t o que la e c o n o m í a españo la su f re en estas dé­
cadas p o r esa razón , las va lo rac iones s o b r e nues t ra capacidad de 
gene ra r e m p l e o n e t o son , c o m o más adelante se c o m p r o b a r á , 
m e n o s pesimistas. 

El r e s t o de los sec to res crean e m p l e o a tasas i m p o r t a n t e s en los 
p e r í o d o s de expans ión , p e r o en la i ndus t r ia y la c o n s t r u c c i ó n hay 
d e s t r u c c i ó n neta de puestos de t r a b a j o en los años de cr is is. El 
s e c t o r serv ic ios , en camb io , es c r e a d o r n e t o de e m p l e o en la 
p rác t i ca t o ta l i dad del p e r í o d o anal izado, lo que exp l ica la e n o r m e 
ganancia de peso que va e x p e r i m e n t a n d o en el e m p l e o t o t a l , 
a b s o r b i e n d o el espacio que iba de jando l ib re el s e c t o r agrícola 
(ve r grá f ico 1.9). 

La industr ia y la cons t rucc ión son las que muest ran un c o m p o r t a ­
m ien to más cíclico de su n ú m e r o de t rabajadores. En el caso de esta 
variable, las oscilaciones se p roducen en t o r n o a una media t enden -
cial que t iene práct icamente va lo r ce ro , de manera que en las ex­
pansiones se crea empleo y en las recesiones se dest ruye. La cons­
t r ucc i ón , c o m o sucede también en t é r m i n o s de PIB, presenta unas 
osci laciones del emp leo más acentuadas que la industr ia, excep to en 
los años anter io res a la crisis del pe t ró l eo . Las actividades industr ia­
les, p o r su par te, se muestran en t o d o caso débiles c o m o creadoras 
de emp leo y casi s iempre incapaces, no ya de absorber los puestos 
de t rabajo que se dest ruyen en la agr icul tura sino, incluso, de man­
t e n e r a med io y largo plazo el emp leo industr ia l . 

i . 3 . R e n t a per capita y p r o d u c t i v i d a d 

A l c o m b i n a r las evo luc iones de la p r o d u c c i ó n y la pob lac ión , se 
o b t i e n e la rep resen tac ión de cuál ha s ido el c o m p o r t a m i e n t o de 
la p r o d u c c i ó n p o r hab i tante , que o f r e c e el g rá f i co 1.1 I en t é r m i ­
nos de va lo r añad ido n e t o . En ese grá f i co se puede c o m p r o b a r 
que en estos cua ren ta años la r e n t a per capita se ha más que 
t r i p l i c a d o , lo que cons t i t uye un i nd i cado r i nequ ívoco del e n o r m e 
c a m b i o que se ha p r o d u c i d o en las cond i c i ones mater ia les de los 
habi tantes de es te país en esas décadas. O b s é r v e s e en el g rá f ico 
m e n c i o n a d o que el c r e c i m i e n t o o p e r a de manera que en los 
p e r í o d o s de expans ión la ren ta p o r hab i tan te a u m e n t a y en los 
de cr is is o reces ión se man t iene . Podr ía dec i rse que, c o n el c r e ­
c i m i e n t o se alcanzan nuevas cotas a unos r i t m o s que , sin emba r ­
go , n o es pos ib le sos tene r i nde f in idamente : só lo después de a t ra ­
vesar una meseta en la que se p r o d u c e n reajustes y adaptac iones, 
se r ecupe ran las cond ic iones para v o l v e r a escalar niveles de r en ta 
per capita más e levados. 
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El g rá f i co 1.12 indica que la du reza de las pend ien tes p o r las que 
la e c o n o m í a española ascend ió en la década de los sesenta y la 
p r i m e r a m i tad de los se ten ta la de jó exán ime d u r a n t e unos cuan ­
t o s años, incapaz de encajar los e fec tos de los shocks de med iados 
de los se ten ta . Las señales de ese es fuerzo habrá que buscarlas 
en que los camb ios ráp idos ex igen adaptac iones t a m b i é n ace lera­
das que n o s i empre es pos ib le l levar a cabo c o n ef ic iencia. C o m o 
consecuenc ia de e l lo se acumulan d is func iones, desequ i l ib r ios y 
necesidades de a juste, que el f u e r t e r i t m o de c r e c i m i e n t o d is imula 
a veces p e r o que c o n la reces ión salen a la super f ic ie . 

D u r a n t e la p r i m e r a fase expans iva el r i t m o de c r e c i m i e n t o de la 
r en ta per capita fue s u p e r i o r al 4 % anual , una tasa que con t ras ta 
con la del p e r í o d o 1975-1985 en el que ni s iqu iera se a lcanzó el 
I % acumu la t i vo . Sin e m b a r g o , en la r ecupe rac ión que se p r o d u j o 
e n t r e 1985 y 1991 se v o l v i e r o n a consegu i r tasas de c r e c i m i e n t o 
de la r en ta per capita del 4 %. 

La innegable m e j o r a a largo p lazo de la ren ta per capita se a c o m ­
paña, p o r t a n t o , de esta i r regu la r idad proc íc l i ca que se obse rva 
en su c o m p o r t a m i e n t o . Esa evo luc i ón con t r as ta con la de la p r o ­
duc t i v idad p o r o c u p a d o , var iab le que se d i fe renc ia de la a n t e r i o r 
en que la r en ta se d iv ide p o r el n ú m e r o de t raba jadores y n o 
p o r la pob lac ión t o t a l y esta ú l t ima , además, inc luye las a m o r t i ­
zac iones. En el caso de la p r o d u c t i v i d a d del t r aba jo , y en el pe­
r í o d o 1964-1995 para el que se d i spone de da tos , se adv ie r ten 
las s iguientes d i ferenc ias. En p r i m e r lugar, el c r e c i m i e n t o de la 
p r o d u c t i v i d a d es m u c h o más i n tenso c o m o consecuenc ia de que 
la o c u p a c i ó n en el c o n j u n t o del p e r í o d o es p rác t i camen te cons ­
tan te . Pe ro además de este m a y o r c r e c i m i e n t o , en el g rá f ico 1.13 
se adv i e r t e m u c h o m e n o s es tancamien to en las ganancias de p r o ­
duc t i v idad d u r a n t e la cr is is. La razón de esa d i fe renc ia se encuen ­
t r a en que el es tancamien to de la p r o d u c c i ó n se acompaña en 
esos años de fue r tes reducc iones en el e m p l e o . 

Téngase en cuen ta que la p r o d u c t i v i d a d p o r o c u p a d o puede c r e ­
ce r a impu lsos del n u m e r a d o r - l a p r o d u c c i ó n - o gracias a las 
reducc iones en el d e n o m i n a d o r - l a o c u p a c i ó n - , var iables ambas 
d i r e c t a m e n t e inf luidas p o r las dec is iones económicas . La c o m b i ­
nac ión de esos dos fac to res ha dado c o m o resu l tado tasas de 
c r e c i m i e n t o de la p r o d u c t i v i d a d s i empre posi t ivas - v e r g rá f i co 
1.14— p e r o t e n d e n c i a l m e n t e cada vez m e n o r e s hasta p r inc ip ios de 
los noven ta . A h o r a b ien , m ien t ras los e levados c r e c i m i e n t o s in i ­
ciales se exp l ican p o r q u e el outpuí se expandía ráp idamen te p e r o 
n o había una gran c reac ión de e m p l e o - c o m o consecuenc ia del 
i m p a c t o del ya m e n c i o n a d o p r o c e s o de d e s t r u c c i ó n de ocupac ión 
ag r í co la - , en c a m b i o , las i m p o r t a n t e s tasas de c r e c i m i e n t o de la 
p r o d u c t i v i d a d d u r a n t e la crisis se exp l ican p o r la d e s t r u c c i ó n de 
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e m p l e o en casi t o d o s los sec to res , e x c e p t o en los serv ic ios . Po r 
ú l t i m o , en los años de r e c u p e r a c i ó n de la segunda m i t a d de los 
ochen ta los bajos va lo res de las ganancias de p r o d u c t i v i d a d son 
consecuenc ia de la in tens idad q u e en ese p e r í o d o alcanza la c rea ­
c ión de e m p l e o , c i rcunstanc ia q u e desaparece a p r inc ip ios de los 
noven ta y re lanza de n u e v o el c r e c i m i e n t o de la p r o d u c t i v i d a d . 

C o n t e m p l a r la evo luc i ón de la p r o d u c t i v i d a d p o r sec to res ayudará 
a c o m p r e n d e r la d inámica de la var iable a nivel agregado. Según 
indica el g rá f i co 1.15, las tasas d e var iac ión de la p r o d u c t i v i d a d del 
t r aba jo más i m p o r t a n t e s c o r r e s p o n d e n al s e c t o r agrícola, en el 
que el output ha c r e c i d o m e n o s que en o t r o s sec to res p e r o que 
ha e x p e r i m e n t a d o a la vez una r e d u c c i ó n e n o r m e del e m p l e o . 
Los grandes d ien tes de s ie r ra de la p r o d u c t i v i d a d agr íco la resu l tan 
del i r regu la r c o m p o r t a m i e n t o de l PIB en las act iv idades p r imar ias , 
depend ien te de c i rcunstancias c l imato lóg icas y de f recuen tes c a m ­
bios en las c i rcunstanc ias de los mercados . 

El s e c t o r serv ic ios , q u e c o m o se r e c o r d a r á seguía una evo luc i ón 
más r e g u l a r m e n t e c rec ien te en t é r m i n o s de p r o d u c c i ó n y de e m ­
p leo , e x p e r i m e n t a m a y o r e s tasas de c r e c i m i e n t o de la p r o d u c t i ­
v idad d u r a n t e la crisis que va de 1975 a 1985 que en la expans ión 
p o s t e r i o r , en la que el c r e c i m i e n t o del output se p r o d u j o a c o m ­
pañado de una f u e r t e c reac ión de e m p l e o . Este rasgo d i s t i n t i vo 
de m u c h o s serv ic ios en todas las economías exp l ica su c rec ien te 
i m p o r t a n c i a en la o c u p a c i ó n p e r o t a m b i é n indica que , d e b i d o al 
m i s m o , es pos ib le que los serv ic ios p resen ten en ocas iones un 
p e o r c o m p o r t a m i e n t o re la t i vo en la evo luc ión de sus p rec ios , 
c o m o consecuenc ia de su m e n o r capacidad de r e d u c i r los costes 
del t r aba jo . En la med ida en q u e consigan t ras ladar a los p rec ios 
esos i n c r e m e n t o s re la t i vos en los costes, la e v o l u c i ó n de la p r o ­
duc t i v idad p o r o c u p a d o en t é r m i n o s nomina les del s e c t o r se rv i ­
c ios n o se resen t i rá , aunque m u e s t r e p o b r e s resu l tados en t é r ­
m inos reales. 

Las ganancias de p r o d u c t i v i d a d p o r o c u p a d o de la i ndus t r i a en el 
c o n j u n t o de l p e r í o d o han s ido m u y i m p o r t a n t e s . Sin e m b a r g o , la 
c ruz de este c o m p o r t a m i e n t o pos i t i vo de la p r o d u c t i v i d a d es que 
su m e j o r a en los años de cr is is - y t a m b i é n en los n o v e n t a - se 
consigue m e d i a n t e intensas des t rucc iones de e m p l e o indus t r ia l . 
Este rasgo carac te r ís t i co de la evo luc i ón de la p r o d u c t i v i d a d y el 
e m p l e o indust r ia les n o es exc lus ivo de la e c o n o m í a española, 
p e r o no p o r e l lo deja de ser p r e o c u p a n t e . A c e p t a d o que el e m ­
p leo agr íco la va a t e n e r cada vez una i m p o r t a n c i a más res idual , 
la menc ionada e v o l u c i ó n de la ocupac ión indust r ia l p lantea un 
p r o b l e m a cruc ia l para las soc iedades avanzadas: la c rec ien te des­
c o n e x i ó n e n t r e e v o l u c i ó n de la p r o d u c c i ó n y la ren ta , p o r una 
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par te , y el e m p l e o p o r o t r a . C u a n d o es to sucede - c o m o ya In­
tuían los economis tas clásicos, en pa r t i cu la r D a v i d R i c a r d o - só lo 
las nuevas act iv idades pueden pal iar el dé f ic i t de o p o r t u n i d a d e s 
de par t i c ipac ión en la ocupac ión . Si esas act iv idades n o c recen a 
un r i t m o suf ic iente, las tens iones p o r el r e p a r t o de los emp leos 
e x i s t e n t e s - q u e son el veh ícu lo para pa r t i c ipa r en la r en ta gene­
r a d a - serán c rec ien tes . 

Las ganancias de p r o d u c t i v i d a d en el s e c t o r de la c o n s t r u c c i ó n 
t amb ién han s ido no tab les , y su evo luc ión mues t ra , de nuevo , una 
m a y o r i r regu la r idad que en la i ndus t r ia y los serv ic ios , c o n un 
n ú m e r o i m p o r t a n t e de observac iones anuales que p resen tan va­
lo res negat ivos. 

1.4. L a c a p i t a l i z a c i ó n d e l a e c o n o m í a 

Las me jo ras de p r o d u c t i v i d a d del t r aba jo se p r o d u c e n en las 
economías en buena med ida gracias a que este factor humano 
puede apoyarse en una cant idad de capital p o r t r aba jado r cada 
vez mayo r . El p r o c e s o de acumu lac ión de capital ha s ido m u y 
destacado p o r los economis tas , desde hace m u c h o s años, p e r o 
en c a m b i o estaba escasamente cuant i f i cado es tadís t icamente en la 
mayor ía de los países hasta fechas re la t i vamen te rec ien tes . Esta 
carenc ia de da tos , o r ig inada p o r la d i f icu l tad de e labo ra r ser ies 
s o b r e el stock de capital f ís ico acumu lado p o r las economías c o n 
garantías de f iab i l idad, t i ene c o m o consecuenc ia un imp rec i so c o ­
n o c i m i e n t o de los camb ios acaecidos en las do tac iones de capital 
a lo largo del t i e m p o . 

El capi ta l f ís ico, c o m o c o n j u n t o d e m e d i o s de p r o d u c c i ó n que 
han s ido p r e v i a m e n t e o b t e n i d o s c o m o output en o t r o s p r o c e s o s 
p r o d u c t i v o s , n o es la ún ica f o r m a de a c u m u l a c i ó n de r e c u r s o s . 
Hace ya var ias décadas que los e c o n o m i s t a s ins is ten t a m b i é n en 
la re levanc ia de los c o n o c i m i e n t o s h u m a n o s q u e la soc iedad en 
gene ra l , y los t r a b a j a d o r e s en pa r t i cu l a r , van a c u m u l a n d o . Lo 
que ya t o d o s c o n o c e m o s c o m o capi ta l humano es o t r o e l e m e n ­
t o a t e n e r en c u e n t a c o m o un f a c t o r capaz de e x p l i c a r los 
l og ros que se van o b t e n i e n d o en t é r m i n o s de p r o d u c t i v i d a d . Sin 
e m b a r g o , t a m p o c o es senc i l l o d i s p o n e r de i n f o r m a c i ó n s o b r e 
las d o t a c i o n e s de cap i ta l h u m a n o de las d is t in tas e c o n o m í a s , ni 
de su e v o l u c i ó n a lo la rgo de l t i e m p o . P o r eso , c u a n d o es 
pos ib le d i s p o n e r de da tos s o b r e los n iveles de cua l i f i cac ión de 
la p o b l a c i ó n , nues t r a v i s i ón del p r o c e s o de c r e c i m i e n t o e c o n ó ­
m i c o se e n r i q u e c e sus tanc ia lmen te , desde d i s t i n t os p u n t o s de 
v is ta . 
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C o m o v e r e m o s a c o n t i n u a c i ó n , la pos ib i l idad de d i s p o n e r de se­
r ies de capi ta l f ís ico y de capital h u m a n o para la e c o n o m í a espa­
ño la p e r m i t e c o n o c e r nuevos aspectos de in te rés s o b r e las bases 
en las que se ha asen tado su evo luc ión d u r a n t e es tos años. Estas 
i n fo rmac iones , e laboradas p o r el I ns t i t u to Va lenc iano de Invest i ­
gaciones Económicas , están d ispon ib les a nivel agregado para el 
p e r í o d o 1964-1994 en el caso del capital f ís ico y para 1964-1995 
en el de l capital h u m a n o . 

A p a r t i r de las es t imac iones s o b r e el stock de capital en la e c o ­
nomía española e n t r e 1964 y 1994, es pos ib le c o m p r o b a r que la 
acumu lac ión de capi ta l f ísico ha s ido t a m b i é n en es tos t r e i n t a años 
m u y in tensa, l legando a mu l t ip l i ca rse la d o t a c i ó n de este f a c t o r 
casi p o r c u a t r o en ese p e r í o d o (ve r grá f ico 1.16). Se t r a t a de un 
p r o c e s o que es consecuenc ia de las dec is iones de inve rs ión t a n t o 
pr ivadas c o m o públ icas, y el r esu l t ado p resen ta una evo luc i ón sin 
es tancamien tos , c o m o t a m b i é n o c u r r e en el c r e c i m i e n t o e x p e r i ­
m e n t a d o p o r la p r o d u c t i v i d a d del t r aba jo , si b ien - a d i fe renc ia de 
la p r o d u c t i v i d a d - en el caso del capital el r i t m o de acumu lac ión 
se suaviza en la p r i m e r a m i tad de los o c h e n t a para r e p u n t a r c o n 
fuerza en la segunda pa r t e de esa década. 

Ese e n o r m e c r e c i m i e n t o del stock de capital en España ha r e q u e ­
r i d o en las fases expansivas tasas de acumu lac ión m u y elevadas. 
En e fec to , c o m o ind ica el g rá f i co 1.17, en el decen io 1964-1974 
dichas tasas se s i túan casi sin excepc ión e n t r e el 6 % y el 7 %: 
unas ci fras que , aunque se puede dec i r que resu l taban favorec idas 
p o r el ba jo nivel de l stock de par t ida , n o se puede negar que son 
conseguidas p o r una e c o n o m í a que d is f ru taba todav ía de bajos 
niveles de r en ta y c o n s u m o . El resu l tado de ese es fuerzo i n v e r s o r 
es que el capi ta l ex i s ten te se d o b l ó s o b r a d a m e n t e en apenas d iez 
años. 

La cr is is de los se ten ta i n t e r r u m p i ó el a n t e r i o r r i t m o de a c u m u ­
lac ión, r e d u c i e n d o las tasas de c r e c i m i e n t o del stock de capi ta l a 
ci fras m u y in fe r io res a las del p e r í o d o p receden te . Estos m e n o r e s 
r i t m o s de acumu lac ión de capi ta l e ran re f le jo de var ias c i r cuns ­
tancias. En p r i m e r lugar, de un o s c u r e c i m i e n t o de las expecta t ivas 
para los i nve rso res ; en segundo lugar, de un e n c a r e c i m i e n t o de 
los cos tes de los f ac to res , t a n t o del t r aba jo c o m o del capi ta l , que 
luego se cons ide ra rá ; p o r ú l t i m o , de la m a y o r d i f icu l tad que en ­
t r a ñ a consegu i r altas tasas de c r e c i m i e n t o de una var iab le c u y o 
uso ya se ha in tens i f icado n o t a b l e m e n t e c o n a n t e r i o r i d a d . D e 
hecho , algunas de estas c i rcunstancias parece que se han c o n v e r ­
t i d o en un rasgo p e r m a n e n t e de nues t ra e c o n o m í a en la ac tua l i ­
dad , una vez está más desar ro l lada y capital izada. En e fec to , el 
p e r í o d o expans ivo de los años o c h e n t a signif icó una ace le rac ión 



El Crecimiento de la economía española 1955-1995 

un 

«o 
Os 

ic 

UJ 

a oí u 
0) 

•o 

u 
2 

O c 
u :2 



52 Capitalización y crecimiento en España 

m o» • 
«O 

LU 

a 
a 
u 
« 

-o 
u 
O 

(0 

c 

O í 
U <ü 
< s 
flt (ti - 2 



El Crecimiento de la economía española 1955-1995 53 

del r i t m o de c r e c i m i e n t o del stock de capital p e r o es tuvo lejos 
de o f r e c e r las tasas de acumu lac ión an te r i o res , ago tándose m u ­
cho antes, c o m o se obse rva en el g rá f ico 1.17, y sin m o s t r a r 
todav ía en 1994 s ín tomas de r e c u p e r a c i ó n . 

La capi ta l ización de la e c o n o m í a es l levada a cabo med ian te la 
invers ión acumulada t a n t o p o r el s e c t o r p r i vado c o m o p o r el 
s e c t o r púb l i co . A h o r a b ien , es i m p o r t a n t e prec isar cuál es la 
d imens ión re la t iva del stock que c o r r e s p o n d e a unos y o t r o s 
agentes, para va lo ra r adecuadamen te el a lcance de las dec is iones 
que s o b r e el r i t m o i n v e r s o r a d o p t a cada u n o de e l los. En este 
sen t ido , se puede a f i rmar que el capital p r i vado rep resen ta un 
v o l u m e n que es más de c u a t r o veces el del capi ta l púb l i co . 

Puesto que el capital p r i vado rep resen ta más de las c u a t r o qu intas 
par tes del capital t o t a l , la evo luc i ón de a m b o s es m u y semejan te ; 
de hecho , el c o m p o r t a m i e n t o de aquel d e t e r m i n a el de éste, y 
así se puede c o m p r o b a r , al c o m p a r a r los gráf icos 1.18 y 1.16, 
c o r r e s p o n d i e n t e s a los stocks, así c o m o los gráf icos 1.19 y 1.17, en 
los que se rep resen tan las tasas de var iac ión . En camb io , cuando 
se c o n t e m p l a n los grá f icos c o r r e s p o n d i e n t e s a la evo luc ión del 
capital púb l i co -1.20 y 1 .21- se adv ie r t en algunas d i ferencias c o n 
los a n t e r i o r e s que son dignas de cons ide rac ión . 

Los gráf icos en los que se rep resen tan las tasas son los más 
d i r e c t a m e n t e i n f o rma t i vos de esas d i ferencias. La p r i m e r a cons is­
t e en que, en genera l , el r i t m o de c r e c i m i e n t o de l capital púb l i co 
ha s ido más e levado, s i endo ésta una caracter ís t ica de casi t o d o 
el p e r í o d o anal izado: son pocos años los que o f r ece n tasas de 
c r e c i m i e n t o del capital púb l i co in fe r io res al 4 %. La segunda d i fe­
renc ia es que la r e c u p e r a c i ó n del r i t m o de acumu lac ión en los 
o c h e n t a l legó a alcanzar - a u n q u e c o n escasa p e r m a n e n c i a - tasas 
de c r e c i m i e n t o semejantes a las de antes de la cr isis, cosa que 
c o n el capital p r i vado n o v o l v i ó a suceder . La t e r c e r a , que m i e n ­
t ras en 1994 el capi ta l p r i vado f rena la caída de su r i t m o de 
c r e c i m i e n t o al r e p u n t a r la p r o d u c c i ó n , en c a m b i o , el capital p ú ­
b l ico no se recupe ra , c o m o consecuenc ia de que la invers ión 
públ ica se ha v u e l t o a c o n v e r t i r , de focto, en una de las var iables 
de ajuste f r e n t e a los desequ i l ib r ios f inanc ieros acumulados en el 
s e c t o r púb l i co . 

El g rá f i co 1.20, que rep resen ta el stock de capital púb l i co , m u e s t r a 
c ó m o el c r e c i m i e n t o de l m i s m o ha supues to mu l t i p l i ca r casi p o r 
seis el v o l u m e n de in f raes t ruc tu ras públ icas. El r e c o r r i d o de la 
var iable ind ica que el capi ta l púb l i co se d o b l ó en la p r i m e r a dé ­
cada del p e r í o d o anal izado, p e r o v o l v i ó a dob la r en el p e r í o d o 
algo más largo que va desde 1980 a 1994, una vez r e c u p e r a d o el 
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r i t m o inve rso r . U n resu l tado que estaba lejos de consegu i rse en 
el á m b i t o de la i nve rs ión pr ivada. 

A u n q u e resu l te inev i tab le renunc ia r a las t r e s ú l t imas obse rvac io ­
nes anuales p o r fal ta de datos , es sin duda in te resante cons ide ra r 
t a m b i é n cuál es el des t i no p o r sec to res de la invers ión pr ivada y 
cuál la c o m p o s i c i ó n de la i nve rs ión públ ica. Po r eso, a c o n t i n u a ­
c ión se c o n t e m p l a el resu l tado de esas decis iones s o b r e la es­
t r u c t u r a de la i nve rs ión , anal izando sus e fec tos sob re la e s t r u c t u r a 
del stock de capi ta l . En el caso del capital p r i vado el g rá f ico 1.22 
d i fe renc ia e n t r e c inco sec to res : agr icu l tu ra , indus t r ia , c o n s t r u c ­
c i ón y serv ic ios , e x c l u i d o el capi ta l res idencia l , y este ú l t i m o t i p o 
de capital que , dada su i m p o r t a n c i a y par t i cu la r idades, es t r a t a d o 
p o r separado. 

C o m o se aprec ia en el g rá f ico , el capital res idencia l (v iv iendas) , 
aunque e x p e r i m e n t a una l igera r e d u c c i ó n en su peso d e n t r o del 
capital p r i vado t o t a l , r ep resen ta d u r a n t e t o d o el p e r í o d o más de l 
50 % del agregado. Este p o r c e n t a j e tan e levado n o se encuen t ra 
demas iado a le jado del q u e alcanza este m i s m o de t i p o de capitales 
en el stock de o t r o s países, y es en buena med ida resu l t ado de 
que se t r a t a de invers iones que t i enen una v ida út i l m u y larga. 
A h o r a b ien , en t o d o caso es i m p o r t a n t e subrayar que la i nve rs ión 
en v iv iendas - l a más carac ter ís t ica de las que l levan a cabo las 
f am i l i as - a b s o r b e una pa r te sustancial de n u e s t r o es fuerzo de 
acumu lac ión de capi ta l en todas estas décadas. El g rá f ico 1.23, que 
m u e s t r a las tasas de va r iac ión de cada u n o de los stocks de capital 
sec tor ia les cons ide rados , indica que el c o r r e s p o n d i e n t e al capital 
res idencia l c r e c i ó a una tasa cada vez m e n o r p e r o s i e m p r e pos i ­
t i va , cons igu iendo en los años p o s t e r i o r e s a la cr is is tasas casi 
s i empre supe r i o res a las de t o d o s los demás sec to res , exc lu idos 
los serv ic ios . 

Los serv ic ios s o n , en e fec to , el s e c t o r c u y o stock d e capital se 
c o m p o r t a más expans ivamente , lo que c o n c u e r d a c o n el c o m p o r ­
t a m i e n t o de la p r o d u c c i ó n y la ocupac ión que ya ha s ido c o m e n ­
t a d o . En este caso se t r a t a del capital ded icado a la p r o d u c c i ó n 
de serv ic ios p r i vados des t inados a la ven ta , y sus tasas de c rec i ­
m i e n t o son m u y elevadas a lo largo de casi t o d o el p e r í o d o 
- s u p e r i o r e s al 5 % - . C o m o consecuenc ia de e l lo el s e c t o r se rv i ­
c ios gana peso c l a ramen te en el agregado del capital p r i vado , cosa 
que se p r o d u c e c o n especial in tens idad en la ú l t ima fase expansiva 
de los ochen ta , en la que el capi ta l de los serv ic ios c r e c i ó a tasas 
que dob laban a las de los o t r o s sec to res . 

El caso o p u e s t o a los serv ic ios es la agr icu l tu ra , c u y o capital 
p i e rde peso de mane ra con t i nuada en el t o t a l , sob re t o d o d u r a n t e 
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la década de los o c h e n t a , después de haberse capi ta l izado i n ten ­
samente en los años sesenta y en los p r i m e r o s setenta . A s i m i s m o , 
la acumu lac ión de capi ta l indus t r ia l n o está exen ta de p rob lemas 
y p resen ta debi l idades: p o r una pa r te , en esta var iable se m u e s t r a 
con c rudeza hasta qué p u n t o la cr is is de los se ten ta fue una cr is is 
indust r ia l que d e p r i m i ó c o n fue rza las tasas de acumu lac ión de 
las manufacturas hasta l levarlas a c e r o ; p o r o t r a , si b ien la r e c u ­
pe rac ión de finales de los o c h e n t a fue esperanzadora al m o s t r a r 
una recupe rac ión del capi ta l i ndus t r ia l , es tos sec to res n o c rec ie ­
r o n en n ingún caso a las tasas que se habían alcanzado en la 
a n t e r i o r etapa expansiva, lo que d i f i cu l tó la capacidad de c reac ión 
de e m p l e o indus t r ia l . D e hecho , el capital indus t r ia l n o ha conse­
gu ido m a n t e n e r en los ú l t imos ve in te años su peso po r cen tua l en 
el capi ta l p r i vado agregado. 

El capi ta l de l s e c t o r de la c o n s t r u c c i ó n - e s dec i r , el que ut i l izan 
las empresas c o n s t r u c t o r a s , que n o debe con fund i r se ni c o n el 
residencial ni c o n las in f raes t ruc tu ras p ú b l i c a s - es m u y p e q u e ñ o 
en i m p o r t a n c i a y só lo m e r e c e un c o m e n t a r i o p o r sus e n o r m e s 
var iac iones, que parecen más t íp icas de una var iab le f l u jo que de 
un stock. El g rá f ico 1.23 indica que su c o m p o r t a m i e n t o ha e x p e r i ­
m e n t a n d o fue r tes c r e c i m i e n t o s y t a m b i é n reducc iones en unos 
capi tales, que aunque son fijos, pa recen ajustarse a la evo luc i ón 
de la invers ión c o m o si f ue ran var iables d e b i d o a las fue r tes tasas 
de deprec iac ión que se les apl ican. 

El capital púb l i co , al c r e c e r más ráp idamen te que el p r i vado c o m o 
se c o m e n t ó en los pár ra fos a n t e r i o r e s , ha a u m e n t a d o su peso en 
el capi ta l f ís ico t o t a l español de mane ra con t inuada , pasando de 
rep resen ta r en 1964 algo más del 12 % a alcanzar en 1995 cerca 
del 20 %. Las in f raes t ruc tu ras públ icas en las que se mater ia l iza 
ese stock son variadas: ca r re te ras , f e r r oca r r i l e s , p u e r t o s y a e r o ­
p u e r t o s , in f raes t ruc tu ras h idrául icas, es t ruc tu ras urbanas, instala­
c iones educat ivas y sani tar ias, etc. , p e r o n o t odas se han expan ­
d i d o al m i s m o r i t m o en estas décadas ni t i enen la m isma i m p o r ­
tanc ia en el t o t a l . 

El m a y o r peso c o r r e s p o n d e a las in f raes t ruc tu ras de t r a n s p o r t e 
y d e n t r o de ellas a las ca r re te ras , que al p r i nc ip io del p e r í o d o 
represen taban p o r sí solas casi la cuar ta pa r t e de las in f raes t ruc ­
tu ras públ icas. Las invers iones públ icas en estas in f raes t ruc tu ras 
de t r a n s p o r t e , j u n t o c o n las dest inadas a in f raes t ruc tu ras h i d ráu ­
licas y urbanas, cons t i t uyen el d e n o m i n a d o capital público produc­
tivo. U n a pa r t e sustancial de esas invers iones son realizadas p o r 
las d is t in tas admin is t rac iones públ icas - c e n t r a l , a u t o n ó m i c a y l o ­
c a l - y o t r a la l levan a cabo d is t in tas ent idades y empresas públ icas 
- c o n f e d e r a c i o n e s h id rográ f i cas , R e n f e - y pr ivadas - soc i edades 
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conces ionar ias de a u t o p i s t a s - En el cap í tu lo III se desc r ibe c o n 
deta l le los c o n c e p t o s emp leados en cada una de las categorías 
an te r i o res . El g rá f i co 1.24 m u e s t r a que e n t r e t o d o s es tos agentes 
han acumu lado un capital púb l i co p r o d u c t i v o que, a pesar de 
haber p e r d i d o peso, sigue r e p r e s e n t a n d o las dos t e r ce ras par tes 
del t o t a l de l capi ta l púb l i co . 

Las invers iones en instalaciones educat ivas y sanitar ias cons t i t uyen 
el d e n o m i n a d o capital público social y se han acumu lado a un r i t m o 
que dup l ica al de l capi ta l p r o d u c t i v o : m ien t ras el capi ta l púb l i co 
p r o d u c t i v o se m u l t i p l i c ó p o r c u a t r o e n t r e 1964 y 1992, el capital 
social se m u l t i p l i c ó p o r o c h o . El g rá f ico 1.25 indica que esa d i fe­
renc ia se f raguó s o b r e t o d o en los años sesenta y se ten ta , época 
en la que las invers iones en insta laciones educat ivas y sanitar ias 
h i c i e ron c r e c e r este capi ta l a tasas elevadísimas. Sin e m b a r g o , en 
los o c h e n t a las tasas de c r e c i m i e n t o de ambos t i p o s de inf raes­
t r u c t u r a s f u e r o n m u y semejantes . C o m o resu l tado de lo c o m e n ­
t a d o , el capi ta l social ha ganado peso en el agregado del capital 
púb l i co s o b r e t o d o en la p r i m e r a m i t ad del p e r í o d o anal izado, 
pasando de r e p r e s e n t a r un 14 % a más del 21 % en la ac tua l idad. 
D e n t r o de este t i p o de insta laciones, las educat ivas y las sanitar ias 
man t ienen unas p r o p o r c i o n e s bastante estables (dos t e r c i o s para 
las p r ime ras y un t e r c i o para las ú l t imas) que son indicat ivas de 
que el es fuerzo de acumu lac ión se real iza en t é r m i n o s s imi lares 
en los dos serv ic ios . 

El grá f ico 1.25 p e r m i t e obse rva r que el e fec to de los p e r í o d o s de 
expans ión o reces ión s o b r e los r i t m o s de c r e c i m i e n t o s de los 
dos t i pos de in f raes t ruc turas públ icas consideradas es visible, p e r o 
m o d e r a d o . En ambos casos se hace sen t i r la caída en la tasa de 
c r e c i m i e n t o del outpuí p e r o , s o b r e t o d o en lo que se re f i e re al 
capital socia l , las tasas de acumu lac ión que se man t i enen d u r a n t e 
la crisis son elevadas. Este rasgo debe ser sub rayado p o r q u e , si 
se t i ene en cuen ta que además en las fases de m a y o r c r e c i m i e n t o 
las tasas de acumu lac ión del capi ta l que es tamos d e n o m i n a n d o 
social son m u y elevadas, pod r í a dec i rse que las invers iones en 
instalaciones educat ivas y sanitar ias rec iben un t r a t a m i e n t o de 
pr imera necesidad p o r pa r t e de los g o b i e r n o s de mane ra p e r m a ­
nen te d u r a n t e estas décadas, ap rec iándose en c a m b i o unos ajus­
tes cícl icos algo m a y o r e s en las invers iones en in f raes t ruc tu ras 
p roduc t i vas . 

La a tenc ión p res tada de mane ra p e r m a n e n t e a la educac ión se 
ref le ja t a m b i é n en el p r o c e s o de acumu lac ión de capital h u m a n o 
que se p r o d u c e en España en estas décadas. D u r a n t e ellas, el g ran 
camb io q u e la pob lac ión en edad de t raba ja r e x p e r i m e n t a se 
ref le ja en que un c incuen ta p o r c i en to de la m isma accede a un 
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nivel de es tud ios med ios - i n c l u y e n d o en esa categor ía t a n t o los 
que c o m p l e t a n o c h o años de esco lar izac ión (EGB) c o m o el ba­
ch i l l e ra to (doce años de esco la r i zac ión ) - . El alcance de esa t r ans ­
f o r m a c i ó n se aprec ia en el g rá f ico 1.26, que p e r m i t e obse rva r cuál 
e ra el p u n t o de par t i da de la soc iedad española en este sen t i do : 
apenas un 10 % ten ían es tud ios med ios o supe r i o res en 1964. 

La b recha de cual i f icac ión que ha a b i e r t o el capital h u m a n o en 
estas décadas en la pob lac ión española se visual iza en el g rá f ico 
m e n c i o n a d o , s o b r e t o d o p o r la evo luc ión de la pob lac ión c o n 
es tud ios med ios , p e r o se aprec ia t a m b i é n en el r e t r o c e s o del 
ana l fabet ismo y el avance de los g r u p o s con es tud ios supe r i o res . 
Esta e s t r u c t u r a p o r niveles educa t i vos de la pob lac ión , que aquí 
se p resen ta agregada, es muy d is t in ta si se cons ide ra p o r g r u p o s 
de edad pues, n a t u r a l m e n t e , las me jo ras se han ido p r o d u c i e n d o 
med ian te el acceso a la educac ión cada vez más genera l izado de 
las sucesivas generac iones . U n a de las consecuencias inevi tables 
de esa d inámica es que, en la ac tua l idad, la d i fe renc ia i n te rgene­
rac ional en los niveles educa t i vos es sustancial , s iendo m u y supe­
r i o res los alcanzados p o r la pob lac ión de m e n o s de 45 años, que 
ya ha p o d i d o acceder a las o p o r t u n i d a d e s que se iban d e r i v a n d o 
del es fuerzo púb l i co p o r m e j o r a r la o f e r t a educat iva y de la p r o ­
gres iva sensib i l izac ión de las famil ias p o r la i m p o r t a n c i a de la 
f o r m a c i ó n . 

Para fac i l i tar la va lo rac ión de los resu l tados de esos es fuerzos 
púb l icos y p r i vados , el g rá f ico 1.27 o f r ece la i n f o r m a c i ó n s o b r e las 
tasas de c r e c i m i e n t o de la pob lac ión act iva que d ispone en cada 
m o m e n t o de es tud ios med ios o super io res a éstos. O b s e r v a n d o 
esos da tos pueden adve r t i r se var ios rasgos del p r o c e s o de c r e ­
c i m i e n t o de nues t ros recu rsos humanos cual i f icados. En p r i m e r 
lugar, puede adve r t i r se que las tasas de acumu lac ión son m u y 
elevadas: en p r o m e d i o , supe r i o res al 8 %. En segundo lugar, es 
ev iden te que las tasas de c r e c i m i e n t o - t a l c o m o han s ido ca lcu­
ladas, es dec i r , sin d is t ingu i r e n t r e los g r u p o s que c o n s t i t u y e n el 
co l ec t i vo de los cua l i f i cados - han de i rse r e d u c i e n d o c o n el paso 
del t i e m p o , c o n f o r m e hay más generac iones de pob lac ión educa­
da. En t e r c e r lugar, no se aprec ia una signif icat iva in f luencia de la 
c o y u n t u r a s o b r e el r i t m o al que c rece el capital h u m a n o , con f i r ­
mándose la i m p r e s i ó n a n t e r i o r de que en este t e r r e n o la soc iedad 
española ha rea l izado un es fuerzo sos ten ido con no tab le inde­
pendenc ia de o t ras c i rcunstanc ias. 
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1.5. L o s c a m b i o s e n l a c o m p o s i c i ó n 
d e l a d e m a n d a 

D e s d e una perspec t iva de largo p lazo la evo luc i ón de la e c o n o m í a 
v iene más exp l icada p o r los camb ios que se van p r o d u c i e n d o en 
el lado de la o fe r t a : las do tac i ones de fac to res , la tecno log ía , e tc . 
Pe ro no puede ignora rse cuál es el papel de la demanda , p o r 
varias razones. En p r i m e r lugar, p o r q u e el largo plazo resu l ta de 
una sucesión de c o r t o s plazos, y en el los las dec is iones conc re tas 
de cada e je rc ic io s o b r e el c o n s u m o o la invers ión van a in f lu i r en 
las cond ic iones de p r o d u c c i ó n del f u t u r o , t a n t o a t ravés de las 
expecta t ivas c o m o med ian te el i m p a c t o de la invers ión s o b r e las 
do tac iones de capi ta l . En segundo lugar, la evo luc ión de la d e m a n ­
da n o t i ene in te rés só lo desde la perspec t iva de la c o y u n t u r a : sus 
tendenc ias de camb io a largo p lazo son una c o m p o n e n t e del 
c a m b i o es t ruc tu ra l de las economías y el caso de España en estas 
décadas n o es una e x c e p c i ó n . Po r t a n t o , parece in te resante c o n ­
t e m p l a r t a m b i é n c o m o o t r o aspec to carac te r ís t i co del p r o c e s o 
de c r e c i m i e n t o e c o n ó m i c o español a lgunos camb ios i m p o r t a n t e s 
en la c o m p o s i c i ó n de la d e m a n d a agregada. 

En el g rá f i co 1.28 se p resen ta la i m p o r t a n c i a de los d is t in tos c o m ­
ponen tes de la demanda agregada expresados c o m o po rcen ta jes 
del PIB a p rec ios de m e r c a d o de cada año , para el p e r í o d o 1955-
1994. La p r i m e r a i m p r e s i ó n que p r o d u c e el g rá f i co es que el g ran 
c a m b i o es t ruc tu ra l de la e c o n o m í a española en estas décadas ha 
s ido su a p e r t u r a al e x t e r i o r . Se t r a t a de un p r o c e s o que v iene 
e x p r e s a d o p o r la i m p o r t a n c i a c o n t i n u a m e n t e c rec ien te t a n t o de 
las e x p o r t a c i o n e s - e n la pa r t e s u p e r i o r del g r á f i c o - c o m o de las 
i m p o r t a c i o n e s - e n la pa r t e i n f e r i o r - En ambos casos el c r e c i ­
m i e n t o de su i m p o r t a n c i a r espec to al PIB se adv ie r te desde el 
in ic io de los sesenta y c o n s t i t u y e una t endenc ia m u y f i r m e , que 
se acelera además para las i m p o r t a c i o n e s c o n la en t rada en la 
C o m u n i d a d Europea en 1986. 

O t r o s cambios en la e s t r u c t u r a de la demanda n o t i enen una 
d imens ión ni unos e fec tos acumu la t i vos comparab les a los d e r i ­
vados de la a p e r t u r a e x t e r i o r , p e r o dos de el los son t a m b i é n 
i m p o r t a n t e s . El p r i m e r o se re f i e re a la i m p o r t a n c i a del c o n s u m o 
púb l i co , que gana peso a p a r t i r de la m i tad de los años setenta , 
c o m o consecuenc ia del d e s a r r o l l o de alguna de las func iones t í ­
picas del estodo del bienestar a p a r t i r del m o m e n t o en el que se 
p r o d u c e la t rans i c ión hacia un rég imen po l í t i co d e m o c r á t i c o . Sin 
e m b a r g o , debe adve r t i r se que la e s t r u c t u r a de la demanda agre­
gada só lo capta aquellas ac tuac iones del s e c t o r púb l i co que se 
ref le jan en la demanda f inal de bienes y serv ic ios , lo que cons t i ­
t u y e una va lo rac ión l im i tada de la presenc ia públ ica, c o m o luego 



£/ Crecimiento de la economía española 1955-1995 69 

LCl 

iC 
(ti 
Q. 
Vi 
UJ 
d 
o* 
o» 

<ü 
T3 

O. 
c 
<u 

•o 
(ti 
M 
V 
i. 
M 
(ti 
(ti ( 

"O i 
C ' 
(ti 

O LU 

o 
te 
(ti 
(ti 

•o 
(ti 
u 
(0 

E 
Q. 

CQ 

15 5 

U u j 

DD 

la - r 

O fe 
u ;> 

DD 
•s í 
> s 

(U 

c -o 
O c 
u -g 

£ 0 _ u_ 

GD 



70 Capitalización y crecimiento en España 

v e r e m o s . El segundo c a m b i o es el r e f e r i d o a la i m p o r t a n c i a de la 
f o r m a c i ó n b r u t a de capi ta l f i jo - t a n t o públ ica c o m o p r i v a d a - , que 
mant iene d u r a n t e las t r e s ú l t imas décadas un peso s u p e r i o r al 
20 % del PIB - e x c e p t u a d o s los años de p r i nc ip io de los o c h e n t a -
p e r o que p resen ta osc i lac iones más bruscas, c o m o c o r r e s p o n d e 
a una var iab le t an cícl ica c o m o la i nve rs ión . 

Las mod i f i cac iones en la e s t r u c t u r a p o r c e n t u a l de la demanda 
agregada se van p r o d u c i e n d o c o m o resu l tado de unas d is t in tas 
tasas de c r e c i m i e n t o de cada u n o de sus c o m p o n e n t e s . El g rá f i co 
1.29 m u e s t r a los va lo res de esas tasas, y es i n m e d i a t o obse rva r 
c ó m o las líneas que rep resen tan las e x p o r t a c i o n e s e i m p o r t a c i o ­
nes se co locan s i s temát i camente p o r enc ima de las que c o r r e s ­
p o n d e n a la o t ras mac romagn i t udes . En el caso de las e x p o r t a ­
c iones es de destacar , p o r una pa r te , el sa l to espectacu lar que 
siguió a la a p e r t u r a que acompaña al plan de estabi l izac ión de 
1959 y, p o r o t r a , c ó m o la r ecupe rac ión de los o c h e n t a n o se v i o 
apoyada p o r las e x p o r t a c i o n e s d e b i d o a la aprec iac ión del t i p o 
de camb io de la peseta en esos años. Só lo a p a r t i r de 1993, 
cuando la m o n e d a r e c u p e r a una par idad más a c o r d e c o n las c i r ­
cunstancias de nues t ra e c o n o m í a p r o d u c t i v a , la demanda e x t e r i o r 
vue lve a c o n t r i b u i r de manera destacada. Po r lo que respec ta a 
las i m p o r t a c i o n e s , es la var iable que c o m p a r t e con las e x p o r t a ­
c iones los p icos de las tasas de var iac ión más elevadas d u r a n t e 
t o d o el p e r í o d o . En el g rá f ico se obse rva lo que antes se c o m e n ­
taba s o b r e la expans ión que e x p e r i m e n t a n las i m p o r t a c i o n e s en 
la segunda m i t ad de los ochen ta , un p e r í o d o en el que co inc iden 
la r e c u p e r a c i ó n del c r e c i m i e n t o y el desa rme arance la r io que 
acompaña a la i n c o r p o r a c i ó n a la U n i ó n Europea . 

Por lo que respec ta al c o n s u m o , el c o n s u m o púb l i co m u e s t r a un 
c o m p o r t a m i e n t o m u c h o menos sensible a las c i rcunstanc ias del 
c ic lo e c o n ó m i c o que el c o n s u m o p r i vado . Este rasgo es tan acen­
t u a d o que, en p r o m e d i o , la tasa de c r e c i m i e n t o del c o n s u m o 
púb l i co es s u p e r i o r d u r a n t e la cr is is que en el p e r í o d o p r e c e d e n ­
t e . Ello v iene a signif icar que , en rea l idad, lo que exp l ica el c r e ­
c i m i e n t o de l c o n s u m o púb l i co a p a r t i r de 1975 es la v o l u n t a d de l 
s e c t o r púb l i co español de avanzar en el desa r ro l l o de una ser ie 
de pol í t icas de gasto re lac ionadas con los serv ic ios púb l i cos de 
ca rác te r socia l . Esa tendenc ia del gasto todav ía se re fuerza d u r a n ­
t e la expans ión de f inales de los ochen ta , hasta que el p r o f u n d o 
desequ i l i b r io a c u m u l a d o en las cuentas públ icas acabó p o r f r e n a r 
el p r o c e s o en los p r i m e r o s años noven ta . 

El c o n s u m o p r i vado v iene c r e c i e n d o a tasas in fe r io res al c o n s u m o 
púb l i co de m a n e r a p r á c t i c a m e n t e con t i nuada desde 1975. Su e v o ­
luc ión , m u c h o más m o d e r a d a , se ve además c la ramen te inf lu ida 
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p o r la fase del c ic lo , lo cual sucede de f o r m a m u c h o más acen­
tuada en el caso de la f o r m a c i ó n b r u t a de capi ta l . Esta ú l t ima 
var iable, cuya c o m p o n e n t e más i m p o r t a n t e es, c o m o ya ha s ido 
señalado a n t e r i o r m e n t e , la invers ión pr ivada, es todav ía más acu­
sadamente p roc íc l i ca y p resen ta tasas de var iac ión negativas d u ­
ran te casi t o d o el p e r í o d o de cr is is que va desde 1975 a 1984, y 
t amb ién en la reces ión de los años 1992 y 1993. 

Para exp l i car la d inámica del gasto púb l i co hay que t e n e r p resen te 
que, además de la expans ión del c o n s u m o púb l i co y la f inanc iac ión 
de los fue r tes r i t m o s de c r e c i m i e n t o de la invers ión públ ica des­
t inados a amp l ia r el stock de capital púb l i co , ex is te o t r o c o m p o ­
nen te del m i s m o f u e r t e m e n t e c rec ien te desde 1975, y que n o se 
ref le ja en la demanda final públ ica pues se c o n v i e r t e en r en ta para 
el s e c t o r p r i vado : las t rans ferenc ias . Su c r e c i m i e n t o va más allá 
de los ob je t i vos estab i l izadores que el s e c t o r púb l i co deseara 
asumi r en una etapa de bajo c r e c i m i e n t o . A esa exp l i cac ión , que 
sin duda hay que t e n e r en cuenta , se suma un i m p a c t o m u y 
p o d e r o s o p r o d u c i d o p o r el d e s a r r o l l o de las func iones de un 
es tado de b ienes ta r s im i la r al ex i s t en te en los demás países 
e u r o p e o s . C o n v i e n e señalar en este sen t i do una no ta pecu l ia r de 
la f o r m a en que se a b o r d a este o b j e t i v o en España: el c a m b i o de 
las c i rcunstanc ias pol í t icas que p e r m i t e el d e s b o r d a m i e n t o de las 
demandas sociales a las que a tende rá ese gasto púb l i co , co inc ide 
con el in ic io de la crisis e c o n ó m i c a de los setenta . Po r t a n t o , el 
c r e c i m i e n t o del gasto púb l i co se iba a p r o d u c i r du ran te d iez años 
en unas cond ic iones es tancamien to de la e c o n o m í a que afectaban 
se r iamente a las posib i l idades de f inanc iar lo . 

C o m o resu l t ado de los i n c r e m e n t o s del c o n s u m o y la invers ión 
públ ica y las t rans ferenc ias , el gasto púb l i co c rece en los ú l t imos 
t r e i n t a años en España de mane ra que su peso en el PIB pasa de 
rep resen ta r el 20 % a ce rca del 50 %. La f inanc iac ión de esos 
mayo res niveles de gasto púb l i co , que m u e s t r a el g rá f ico 1.30 en 
porcen ta jes c rec ien tes del PIB, se p r o d u c e en pa r te med ian te un 
a u m e n t o de la p res ión f iscal. La r e f o r m a de la impos i c i ón s o b r e 
la r en ta de f inales de los se ten ta es, desde este p u n t o de vista, 
la c o n d i c i ó n imp resc i nd ib l e para consegu i r f o n d o s adic ionales, 
p e r o ni esa ni o t ras r e f o r m a s fiscales - c o m o la i n t r o d u c c i ó n del 
I V A - r esu l t a ron suf ic ientes para que los ingresos púb l icos siguie­
ran a los gastos. Por esa razón , el dé f ic i t se insta ló de f o r m a 
p e r m a n e n t e en el s e c t o r púb l i co español . D u r a n t e los ú l t imos 
qu ince años los déf ic i t han s ido tan elevados c o m o m u e s t r a el 
grá f ico 1.31, que los exp resa en po rcen ta je del PIB; aunque se 
reducen d u r a n t e la expans ión de los ochen ta , ra ra vez desc ienden 
p o r deba jo del 3 % del PIB y alcanzan en algunos años po rcen ta jes 
super io res al 7 %. 
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La consecuenc ia d i r ec ta de ese c o m p o r t a m i e n t o del dé f ic i t ha 
s ido un e n o r m e c r e c i m i e n t o de l e n d e u d a m i e n t o púb l i co , que 
c o m o m u e s t r a el g rá f i co 1.32 ha l legado a s i tuarse en más del 
60 % del PIB. El nivel de e n d e u d a m i e n t o c rec ió a un f u e r t e r i t m o 
du ran te t o d o el p e r í o d o de crisis d e b i d o al c o n j u n t o de c i r cuns­
tancias señaladas, p e r o d u r a n t e la f u e r t e expans ión de final de los 
ochen ta só lo se estabi l izó, d e b i d o a que en esos años de expan ­
s ión se p r o d u j e r o n nuevos impu lsos fiscales p o r el lado del gasto 
y el c o n t r o l de l dé f ic i t fue insuf ic iente. La b reve p e r o in tensa 
reces ión de 1992 y 1993 fue suf ic iente para m o s t r a r el d e s c o n t r o l 
de las cuentas públ icas, p r o v o c a n d o de nuevo un f u e r t e ascenso 
del e n d e u d a m i e n t o que todav ía n o se ha d e t e n i d o . 

El e n d e u d a m i e n t o púb l i co ha desempeñado un papel cada vez más 
re levante c o m o f a c t o r c o n d i c i o n a n t e j u n t o con la in f lac ión, de la 
evo luc ión de los t i pos de in te rés . Estos se han m a n t e n i d o a n i ­
veles re la t i vamen te e levados d u r a n t e la ú l t ima década lo cual, si 
b ien es c i e r t o que n o i m p i d i ó que se p r o d u j e r a una fase f u e r t e ­
m e n t e expansiva a f inales de los ochen ta , puede haber c o n d i c i o ­
nando su d u r a c i ó n y a fec tado a las dec is iones de invers ión p r i va ­
das de los años más rec ien tes . 

1.6. L o g r o s y p r o b l e m a s d e l c r e c i m i e n t o e s p a ñ o l 

En los apar tados a n t e r i o r e s se han cons ide rado las evo luc iones 
de un amp l i o c o n j u n t o de var iables re levantes para la ca rac te r i ­
zac ión del c r e c i m i e n t o que ha e x p e r i m e n t a d o la e c o n o m í a espa­
ñola desde f inales de los c incuenta hasta la actua l idad. En ese 
p e r í o d o cabe d is t ingu i r dos fases de expans ión - q u e c o r r e s p o n ­
den a 1960-1974 y 1 9 8 5 - 1 9 9 1 - y una larga crisis en el s u b p e r í o d o 
1975-1984, así c o m o una más b r e v e p e r o in tensa reces ión en los 
años 1992 y 1993. Este per f i l t e m p o r a l del p r o c e s o de c r e c i m i e n ­
t o se ref le ja en la mayo r ía de las var iables analizadas c o n an te ­
r i o r i d a d , p e r o cada una p resen ta sus pecul iar idades. El g rá f i co 1.33 
presenta una síntesis de los ind icadores hasta a h o r a cons ide rados 
con el f in de que , med ian te sus tasas de va r iac ión , p o d a m o s 
r e s u m i r b r e v e m e n t e los aspectos sustanciales del c r e c i m i e n t o 
e c o n ó m i c o españo l , desde una perspec t i va agregada. 

El r i t m o de c r e c i m i e n t o de la p r o d u c c i ó n ha s ido casi i dén t i co al 
del p r o d u c t o per capita d e b i d o a que la pob lac ión ha c r e c i d o m u y 
p o c o y, en cua lqu ie r caso, lo ha hecho m u y p o r debajo del output. 
En la ú l t ima década se ha p r o d u c i d o , además, una r e d u c c i ó n de 
la tasa de c r e c i m i e n t o de la pob lac ión que la s i túa cercana a c e r o , 
e n t r e las más bajas de Europa. 
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En la evo luc ión de la p r o d u c c i ó n t o t a l y per capita las d i ferencias 
e n t r e los subpe r íodos menc ionados son m u y claras, y las d is t in tas 
tasas de c r e c i m i e n t o de los m ismos resu l tan notab les a s imple 
vista. Los años de c r e c i m i e n t o negat ivo son escasos y, en camb io , 
hay muchas observac iones en las que las tasas alcanzadas son m u y 
elevadas, s o b r e t o d o en la p r i m e r a de las fases expansivas. Sin 
embargo , es tos a u m e n t o s de la p r o d u c c i ó n y del PIB per capita 
se han consegu ido c o n m u y p o c o e m p l e o adic ional de t r aba jo 
pues la o c u p a c i ó n , c o m o t a m b i é n m u e s t r a el g rá f ico , c rece a tasas 
m u y in fe r io res a las del output d u r a n t e la expans ión de los sesenta 
y p r i m e r o s se ten ta y dec rece n o t a b l e m e n t e du ran te la cr is is pos ­
t e r i o r . Sólo en el p e r í o d o expans ivo de los ochen ta la e c o n o m í a 
española apoya su c r e c i m i e n t o c la ramen te en la generac ión de 
e m p l e o p e r o , inc luso en ese caso, la d e s t r u c c i ó n de pues tos de 
t raba jo de los años siguientes deshace buena par te del c a m i n o 
r e c o r r i d o en esa d i r e c c i ó n . 

N o puede dec i rse , sin e m b a r g o , que el c r e c i m i e n t o español sea 
a h o r r a d o r de fac to res p r o d u c t i v o s , en genera l . D e hecho , se está 
p r o d u c i e n d o un a h o r r o casi c o n t i n u o de t raba jo al t i e m p o que 
c rece el output p e r o , en camb io , t a m b i é n se está l levando a cabo 
una acumu lac ión de capital m u y intensa, t a n t o en los c o m p o n e n ­
tes físicos del m i s m o - cap i t a l p r i vado y p ú b l i c o - c o m o en el que 
se i n c o r p o r a med ian te la cual i f icación de los recu rsos humanos 
- c a p i t a l h u m a n o -

El capi ta l p r i v a d o ha c r e c i d o a tasas s i e m p r e pos i t ivas y en la 
m a y o r p a r t e de l p e r í o d o s u p e r i o r e s a las de la p r o d u c c i ó n , de 
m a n e r a que ésta se ha h e c h o mas in tens iva en el uso de l cap i ta l . 
En la e v o l u c i ó n de es te stock se ap rec ian , suav izados y c o n 
c i e r t o r e t r a s o , los e fec tos de las f l uc tuac iones en las tasas de 
c r e c i m i e n t o del ou tput y de la i n v e r s i ó n , a lgo que t a m b i é n se 
aprec ia en el cap i ta l p ú b l i c o p e r o n o en el capi ta l h u m a n o . La 
a c u m u l a c i ó n de capi ta l p ú b l i c o ha s ido aún más in tensa que la 
de capi ta l p r i v a d o y la de capi ta l h u m a n o ha s ido s u p e r i o r a 
ambas. 

Este e levado c r e c i m i e n t o m e d i o , apoyado en un uso cada vez más 
in tens ivo del capital y a h o r r a d o r de t r aba jo , se ha i do p r o d u c i e n ­
d o a la vez que se t r a n s f o r m a b a la e s t r u c t u r a p roduc t i va . En la 
t r a n s f o r m a c i ó n de la o f e r t a , la r e d u c c i ó n del peso de la agr icu l ­
t u r a y la expans ión de los serv ic ios , púb l icos y p r i vados , han s ido 
los camb ios más i m p o r t a n t e s . En para le lo , la demanda se m o d i f i ­
caba t a m b i é n , s iendo los cambios a nivel agregado más i m p o r t a n ­
tes los de r i vados de la c rec ien te a p e r t u r a al e x t e r i o r y de l peso 
cada vez m a y o r del s e c t o r púb l i co . 
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Para va lo ra r los resu l tados o b t e n i d o s p o r la e c o n o m í a española 
en t é r m i n o s de c r e c i m i e n t o lo más razonable es buscar una r e ­
ferenc ia c o m p a r a t i v a en o t ras economías y los países e u r o p e o s 
son , p o r muchas razones, el p u n t o de c o m p a r a c i ó n más adecua­
d o . El g rá f i co 1.34 p r o p o r c i o n a algunos ind icadores básicos de las 
t r ayec to r i as de la e c o n o m í a española y de los qu ince países que 
cons t i t uyen en la actua l idad la U n i ó n Europea (EU-15 ) . El p r i m e r o 
de los m i s m o s p resen ta la evo luc ión del PIB per capita, med ian te 
las tasas de c r e c i m i e n t o anuales expresadas en unidades que m a n ­
tengan cons tan te la par idad del p o d e r adqu is i t i vo (PPP) de las 
d i fe rentes monedas c o n r e s p e c t o al dó l a r USA. Esta t r a n s f o r m a ­
c ión de las ser ies mod i f i ca sus tanc ia lmente su per f i l - e n el caso 
de los da tos españoles, en c o n c r e t o , r espec to de los que se 
presentaban en el g rá f ico a n t e r i o r en pesetas c o n s t a n t e s - y t a m ­
bién su s igni f icado, pues los da tos en t é r m i n o s de PPP pod r ían 
ser leídos en t é r m i n o s de capacidad de c o m p r a de una cesta de 
p r o d u c t o s amer i canos . 

Para nues t ros ob je t i vos , sin e m b a r g o , basta c o n obse rva r cuál es 
el r e c o r r i d o de ambas ser ies, la de España y la de EU-15 , y 
aprec ia r su re la t iva s im i l i t ud . As í pues, en c o n j u n t o , los resu l tados 
consegu idos en t é r m i n o s de tasas de c r e c i m i e n t o del PIB per 
capita en España son semejantes a los de los países e u r o p e o s , lo 
que indica al m i s m o t i e m p o dos cosas: el é x i t o del c r e c i m i e n t o 
español , al haber consegu ido seguir en su expans ión a un área 
e c o n ó m i c a que ha c r e c i d o i n tensamen te en estas décadas y, t a m ­
b ién, la d i f i cu l tad ex i s ten te para r e d u c i r distancias con las e c o n o ­
mías que, c o m o las que se t o m a n de re fe renc ia , están más desa­
r ro l ladas. 

Las series d ispon ib les para estas comparac iones comienzan en 
1970, de m a n e r a que n o es pos ib le va l o ra r las t r ayec to r i as en los 
sesenta. En los años p o s t e r i o r e s , sin emba rgo , las tasas de c rec i ­
m i e n t o e s p a ñ o l a s p r e s e n t a n m a y o r e s v a r i a c i o n e s q u e las 
europeas : a p r inc ip ios de los se ten ta nues t ra expans ión es más 
f u e r t e y a f inales de los o c h e n t a t a m b i é n ; d u r a n t e la segunda 
m i tad de los se ten ta , en camb io , n u e s t r o es tancamien to es más 
p r o n u n c i a d o . Esa m a y o r a m p l i t u d cícl ica de la e c o n o m í a española 
que la e u r o p e a se aprec ia c o n más n i t idez en el c o m p o r t a m i e n t o 
de la f o r m a c i ó n b r u t a de capital f i jo , que se m u e s t r a t a m b i é n en 
el g rá f ico 1.34. El c o m p o r t a m i e n t o más acen tuadamen te cíc l ico de 
nues t ra e c o n o m í a n o signif ica, sin emba rgo , un m a y o r c r e c i m i e n t o 
p r o m e d i o de la i nve rs ión española f r e n t e a la e u r o p e a . 

La evo luc i ón más i r regu la r de la e c o n o m í a española vue lve a ser 
la n o t a carac ter ís t ica en el caso de la ocupac ión , var iable en la 
que ya c o n o c í a m o s que la t r a y e c t o r i a española p resen ta d u r a n t e 
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diez años consecu t i vos tasas de c r e c i m i e n t o negativas l0. La e c o ­
nomía e u r o p e a , t a m b i é n afectada p o r serias d i f icu l tades para c rea r 
e m p l e o , n o las padece c o n tan ta in tens idad y el resu l tado es, p o r 
e l lo , más p o b r e en el caso español . Só lo en los años que van de 
1986 a 1990 la e c o n o m í a española c rea e m p l e o a una tasa supe­
r i o r a la e u r o p e a . 

En suma, el c r e c i m i e n t o español es semejante en m u c h o s de sus 
rasgos al e u r o p e o , t a n t o p o r los log ros alcanzados en t é r m i n o s 
de tasas de c r e c i m i e n t o c o m o p o r el es fuerzo i nve r so r en el que 
se apoya. A h o r a b ien , p rec i samen te esas semejanzas impl ican que 
la r e d u c c i ó n de las d i ferencias de par t i da en los niveles de r en ta 
y b ienestar n o sean t a rea fáci l . Ese o b j e t i v o cons t i t uye la m e t a de 
la d e n o m i n a d a corwergendo real, es dec i r , la igualación p rogres iva 
de las ren tas per capita. El g rá f i co 1.35 i lus t ra los avances y r e t r o ­
cesos que se han p r o d u c i d o en la pos ic ión re la t iva de la e c o n o m í a 
española r e s p e c t o a la med ia c o m u n i t a r i a y m u e s t r a las d i f icu l ta­
des para c e r r a r esa b recha del 20 % que todav ía nos separa del 
nivel a lcanzado p o r nues t ros soc ios e u r o p e o s . 

Sin e m b a r g o , los resu l tados en t é r m i n o s de p r o d u c t i v i d a d p o r 
o c u p a d o son m u c h o m e j o r e s y apenas es tamos p o r deba jo de la 
med ia e u r o p e a - d e h e c h o , se supera la med ia en 1991 c o n ia 
ayuda de la ap rec iac ión del t i p o de camb io de la p e s e t a - Estas 
dos imágenes de la convergenc ia son p e r f e c t a m e n t e compa t i b l es , 
p rec i samente p o r q u e el c r e c i m i e n t o e c o n ó m i c o español se ha 
consegu ido med ian te un c o m p o r t a m i e n t o del e m p l e o del f a c t o r 
t r aba jo c o m o el d e s c r i t o , es dec i r , c o n un m a y o r a h o r r o de 
t raba jo . 

Podr ía dec i rse a la v is ta de es tos da tos que n u e s t r o s is tema 
e c o n ó m i c o t i ene unos niveles d e p r o d u c t i v i d a d semejantes a los 
e u r o p e o s , p e r o que los cons igue só lo para una pob lac ión emp lea­
da demas iado pequeña. En esta s i tuac ión el p r o b l e m a del p a r o , 
que es grave en Europa, en España se p resen ta c o n una in tens idad 
todavía m u c h o más p r e o c u p a n t e . Por eso, el p r i m e r p r o b l e m a 
que se p resen ta al c o n t e m p l a r los resu l tados del c r e c i m i e n t o 
e c o n ó m i c o español es el del d e s e m p l e o , sus causas y sus r e m e ­
dios. 

El c r e c i m i e n t o de ia pob lac ión parada en España a r ranca en los 
años se ten ta , c o m o mues t ran los gráf icos 1.36. y 1.37. D u r a n t e 
qu ince años el n ú m e r o de desempleados c r e c i ó sin cesar y, c o n 

10 Las pequeñas diferencias que se aprecian entre el gráfico ahora comentado 
y el gráfico 1.8 se deben al cambio de fuente. En el caso de las comparaciones 
internacionales se ha preferido conservar en todos los casos los datos 
suministrados por la OCDE. 



86 Capitalización y crecimiento en España 

n 
CL 
O 
L, 
3 

LU 
• 
n 

te 
n 
Q. 
vi 
LU 
C 

.'2 *ü 
rS 
i . 
tí 
a. 
o 
u 

n 
• a 
> 

u 
3 

"O 
O 
1. 
Q. 
C 

o 
u 
s-
0) 
a . 

c 
0) ki 
c 
0) 

LO 
— ü 
o S 
U w 
[7 (u 

21 
O U 



El Crecimiento de la economía española 1955-1995 87 

OL 
O 
s. 
3 

LU 
• 
(ti 

tC 
(ti 
O. 
(/) 
LU 
c 

.k2 
'D 
(ti 
s. 
(ti 
CL 

O 
U 

- a 
(ti 

T3 
' > 
"•¡J 
u 
3 

TJ 
O 
i. 
a 
c 

o w 
c fe 

C (ti 

11 
U _ 
w c 
ro (ti 
- w O 
O S 2 
U W> 

< c -
o D 

ü U m 
^ 2 < uj 



88 Capitalización y crecimiento en España 

un b reve resp i r o de apenas un qu inquen io , v o l v i ó a c r e c e r a 
p r i nc ip io de los noven ta . En ese desa len tador c o m p o r t a m i e n t o 
de la ocupac ión co inc iden dos fac to res fundamenta les : el i nc re ­
m e n t o de la pob lac ión act iva y la d e s t r u c c i ó n de e m p l e o que ya 
ha s ido comen tada . A u n q u e la pob lac ión act iva f rena su c r e c i ­
m i e n t o c o m o consecuenc ia de las escasas expecta t ivas de e m p l e o 
- l a tasa de act iv idad en España es de las más bajas de Europa y 
n o m u e s t r a una c lara t endenc ia a c r e c e r c o n i n t e n s i d a d - la d iná­
mica de la pob lac ión en edad de t raba ja r ha i do vo l cando en el 
m e r c a d o de t raba jo al m e n o s t r e s mi l lones de act ivos en estas 
décadas. A l sumarse a esas ent radas los e fec tos de la incapacidad 
del s is tema p r o d u c t i v o de sos tene r el e m p l e o , la tasa de pa ro se 
ha d isparado hasta niveles supe r i o res al 20 % en d is t in tos m o ­
m e n t o s de la década de los o c h e n t a y de los noven ta (ve r g rá f i ­
co 1.38). 

La e v o l u c i ó n de la tasa de p a r o , c o n t i n u a m e n t e c r e c i e n t e desde 
1970 hasta 1986, y de n u e v o c r e c i e n t e en los n o v e n t a , s ó l o se 
ha r e d u c i d o en c i n c o e je rc i c i os d u r a n t e los ú l t i m o s v e i n t i c i n c o 
años . Este c o m p o r t a m i e n t o ha d i f i cu l t ado hasta e x t r e m o s d r a ­
m á t i c o s la i n c o r p o r a c i ó n de los j ó v e n e s al p r i m e r e m p l e o y 
d i spa rado las tasas de d e s o c u p a c i ó n juven i l hasta n ive les supe ­
r i o r e s al c u a r e n t a p o r c i e n t o . A n t e esas c i r cuns tanc ias es o b l i ­
gado p r e g u n t a r s e si la e c o n o m í a españo la padece a lguna p a t o ­
logía especia l que le i m p i d e c r e a r pues tos de t r a b a j o , lo q u e 
equ iva ld r ía a a s u m i r un escena r i o f u t u r o m u y pes imis ta para 
t o d o s aque l los cuya p a r t i c i p a c i ó n en la r e n t a gene rada d e p e n d e 
de su t r a b a j o . Para r e s p o n d e r a esa c u e s t i ó n d e b e r e c o r d a r s e , 
en p r i m e r lugar, q u e la e c o n o m í a españo la ha s o p o r t a d o en 
es tos años un p r o c e s o de d e s t r u c c i ó n de e m p l e o agr íco la c o n ­
t i n u a d o , c o m o consecuenc ia de la t a rd ía m o d e r n i z a c i ó n de l país. 
El a lcance de la p é r d i d a de p u e s t o s de t r a b a j o en la a g r i c u l t u r a 
n o p u e d e ser e x a g e r a d o : el g rá f i co 1.39 ind ica que en 1995 el 
n ú m e r o de o c u p a d o s en la a g r i c u l t u r a e ra apenas el 25 % de l 
e x i s t e n t e en 1964. El i m p a c t o de esa r e d u c c i ó n d rás t i ca de l 
e m p l e o en la a g r i c u l t u r a ha s ido , p o r t a n t o , m u y g rande , p u e s t o 
q u e el peso del s e c t o r p r i m a r i o al p r i n c i p i o de l p e r í o d o e r a 
sustanc ia l . 

En la med ida en que la f uen te de la d e s t r u c c i ó n de e m p l e o ha 
s ido la agr i cu l tu ra y éste es un f e n ó m e n o ya pasado, la va lo rac ión 
que es pos ib le hacer s o b r e la capacidad de c rea r pues tos de 
t r aba jo del r es to de los sec to res m e j o r a . En e fec to , las act iv idades 
n o agrícolas c r e a r o n e m p l e o en las t r e s ú l t imas décadas hac iendo 
a u m e n t a r la ocupac ión en las mismas casi en un 50 %, y los años 
en los que el e m p l e o n o agr íco la se ve r e d u c i d o son m u c h o s 
m e n o s . Estos resu l tados pueden ser c o m p a r a d o s con los o b t e n i -
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dos p o r las economías europeas a pa r t i r de 1970, y se puede 
a f i r m a r q u e res is ten bas tan te bien la c o m p a r a c i ó n . T o m a n d o 
c o m o base el año m e n c i o n a d o para cada una de las economías , 
el e m p l e o n o agrícola c reado en España superaba en c inco p u n t o s 
po rcen tua les al e u r o p e o . A h o r a b ien, esos m e j o r e s resu l tados 
acumu lados se cons iguen só lo gracias a la f u e r t e c reac ión de 
e m p l e o del p e r í o d o que va de 1986 a 1 9 9 ! , d u r a n t e el cual se 
r ecupe ra el desfase acumu lado en los años an te r i o res . U na vez 
más, el c o m p o r t a m i e n t o de la e c o n o m í a española es más i r regu la r 
que el e u r o p e o , pues en este ú l t i m o la c reac ión de e m p l e o n o 
agrícola sigue un r i t m o bastante estable hasta el in ic io de la d é ­
cada de los noven ta m ien t ras que en España, d u r a n t e la cr is is, la 
ocupac ión n o agrícola se reduce en cerca de un 15 % (ve r g rá f i ­
co 1.40). 

D e t o d o s m o d o s , r equ ie ren una exp l i cac ión t a n t o esa i r regu la r i ­
dad y el p r o c e s o de d e s t r u c c i ó n de e m p l e o , c o m o el hecho de 
que la c reac ión de e m p l e o n o haya s ido todavía más intensa, 
t e n i e n d o en cuen ta que las tasas de desemp leo eran d u r a n t e 
m u c h o s años tan elevadas. En es te p u n t o es inev i tab le hacer m e n ­
c ión a la evo luc i ón de los costes salariales que, según la mayo r ía 
de los especial istas, n o se han c o m p o r t a d o con la m o d e r a c i ó n 
que la necesidad de c reac ión de e m p l e o exigía. C o m o consecuen ­
cia de ese e n c a r e c i m i e n t o re la t i vo del f a c t o r t r aba jo su uso ha 
s ido menos in tenso del que su abundante exceso de o f e r t a r e ­
quer ía . 

El c r e c i m i e n t o del p a r o se ha p r o d u c i d o al m i s m o t i e m p o que 
se in tens i f i caba el e m p l e o de l capi ta l en t é r m i n o s re l a t i vos . Esta 
a f i r m a c i ó n p u e d e r e s u l t a r a lgo paradó j i ca , p e r o es i n c o n t e s t a b l e : 
la re lac ión cap i t a l - t r aba jo ha c r e c i d o casi sin i n t e r r u p c i ó n d u ­
r a n t e los ú l t i m o s t r e i n t a años (ve r g rá f i co 1.41) y la r e l ac i ón 
c a p i t a l - p r o d u c t o t a m b i é n (g rá f i co 1.42), a u n q u e ésta ú l t i m a c o n 
m e n o r i n tens idad y c o n una r e d u c c i ó n t r a n s i t o r i a d u r a n t e la 
fase expans iva de los o c h e n t a " . Q u e se i n tens i f i que el uso de l 
f a c t o r r e l a t i v a m e n t e más escaso p u e d e s o r p r e n d e r , p e r o n o 
resu l ta i nexp l i cab le sa lvo que se c rea a pies jun t i l las en la p e r ­
f ec ta sus t i t u ib i l i dad de los f a c t o r e s y en la r e a c c i ó n f l ex ib le de 
t o d o s los m e r c a d o s antes los excesos de o f e r t a o de d e m a n d a . 
Sin e m b a r g o , ni la t e c n o l o g í a o f r e c e s i e m p r e t o d a s las pos ib i l i ­
dades d e sus t i t u i b i l i dad e n t r e f a c t o r e s ni los m e r c a d o s de és tos 
s o n c o m p l e t a m e n t e f lex ib les . 

11 Se acepta implícitamente que el capital se utiliza por completo. Desde 
luego, si el flujo de servicios de capital se calculara haciendo uso de hipótesis 
sobre el grado de utilización de la capacidad instalada, los valores de ambos 
indicadores de intensidad de la capitalización variarían. 
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As í pues, una pa r te de esa capi ta l izac ión ya c o m e n t a d a , que hace 
m u c h o más in tens ivo el uso del capital en la e c o n o m í a española 
se exp l ica p o r q u e el p r o c e s o de camb io es t ruc tu ra l que ha t e n i d o 
lugar y el p r o g r e s o t é c n i c o que lo acompaña impl ican un m a y o r 
e m p l e o de capital p o r un idad de t raba jo y p o r un idad de p r o d u c ­
t o , hasta c i e r t o p u n t o inevi tables. A h o r a b ien, convend r ía cons i ­
d e r a r dos i n te r rogan tes . En p r i m e r lugar, dada la ve loc idad e 
in tens idad c o n la que se ha desa r ro l l ado el p r o c e s o y las d i r ec ­
c iones que ha t o m a d o al o r i e n t a r la p r o d u c c i ó n hacia unos sub-
sec to res u o t r o s , más o m e n o s in tens ivos en el uso del t r aba jo 
y el capi ta l , cabe p regun ta rse si la ve loc idad y la especia l ización 
e ran las únicas posib les. Es p robab le que no , y es aquí d o n d e 
segu ramen te ha resu l t ado re levan te (y negat iva) la c o n t r i b u c i ó n 
del p r e c i o del t r aba jo y la escasa f lex ib i l idad en las f o r m a s de 
c o n t r a t a c i ó n del m i s m o , pues ambas cosas pueden haber i ncen t i ­
vado la sus t i t uc ión de t raba jo p o r capi ta l . 

El segundo i n t e r r o g a n t e se re f i e re a la d imens ión de l capi ta l que 
esta e c o n o m í a neces i ta para emp lea r a t o d a la pob lac ión act iva 
d ispon ib le , si la especia l ización elegida y el nivel t e c n o l ó g i c o a l ­
canzado impl ica el uso de unas técnicas tan intensivas en el uso 
del capital c o m o las hasta a h o r a adoptadas. U n a respues ta s imple 
a esta cues t i ón es que , con una m isma re lac ión cap i ta l - t raba jo , 
e l im inar una bolsa de p a r o equ iva len te al 25 % del e m p l e o ex is ­
t e n t e r eque r i r í a i n c r e m e n t a r en esa m isma cuantía el stock de 
capital ex i s ten te . A p a r t i r de esa h ipótes is , cua lqu ie r i n c r e m e n t o 
en la re lac ión cap i ta l - t raba jo ex ige un m a y o r a u m e n t o del stock 
de capi ta l . C o n s e g u i r a u m e n t o s de la base de capital en la que se 
apoya la e c o n o m í a española de un 25 %, o inc luso supe r i o res , n o 
son ob je t i vos inalcanzables a la v ista de los e n o r m e s p rocesos de 
acumu lac ión l levados a cabo en las ú l t imas décadas. D e hecho , en 
los ú l t imos d iez años, gracias s o b r e t o d o a la fase de in tenso 
c r e c i m i e n t o de la segunda m i t a d de los ochen ta , se ha l og rado 
una var iac ión que supera en algo ese po rcen ta je y, en e fec to , se 
c r e ó e m p l e o en una cuantía i m p o r t a n t e . Po r t a n t o , el o b j e t i v o de 
reso lve r el p r o b l e m a de l desemp leo med ian te la acumu lac ión del 
capital necesar io n o es impos ib le , p e r o es t a n t o más difíci l c u a n t o 
m e n o r sea el r i t m o inve rso r , m a y o r el c r e c i m i e n t o de la re lac ión 
cap i ta l - t raba jo y más elevada la i n c o r p o r a c i ó n a la pob lac ión act iva 
de nuevos con t i ngen tes humanos . 

D e s d e ese p u n t o de vista, hay que c o n t e m p l a r t a m b i é n c o n a t e n ­
c ión cuál es la e v o l u c i ó n de las var iables que pueden c o n d i c i o n a r 
el r i t m o de acumu lac ión de capi ta l : la ren tab i l idad esperada de las 
invers iones y el cos te de uso del capi ta l , en par t i cu la r el t i p o de 
in te rés . En genera l , en las economías se espera un c i e r t o dec l ive 
de las ren tab i l idades c o m o consecuenc ia del a g o t a m i e n t o de las 
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mejo res o p o r t u n i d a d e s de inve rs ión . A u n q u e nada imp ide que los 
cambios t e c n o l ó g i c o s y de t o d o t i p o renueven estas £>o/sas de 
o p o r t u n i d a d e s para los negoc ios , parece razonable que la e x t e n ­
sión del cá lcu lo e c o n ó m i c o que acompaña al d e s a r r o l l o p o r t o d o s 
ios ámb i tos de las economías avanzadas haga m e n o s p robab le la 
o b t e n c i ó n de elevadas rentab i l idades. Por la m isma r a z ó n , es i m ­
p o r t a n t e que el cos te de uso del capi ta l se acompase c o n esa 
evo luc ión descenden te de los r e n d i m i e n t o s del capital rea l , para 
que las dec is iones de invers ión n o resu l ten desanimadas. 

C o n el f in de i l us t ra r lo que c o m e n t a m o s , el g rá f ico 1.43 p resen ta 
la evo luc ión de la ren tab i l idad del capital p r i vado en España - c a l ­
culada c o m o el c o c i e n t e de la pa r te de la r en ta que se es t ima 
re t r i buye a este fac to r , d iv id ida p o r el stock de capital p r i v a d o -
y el t i p o de in te rés se lecc ionado c o m o ind ica t ivo del cos te de 
uso del capi ta l . A la v ista de las ser ies se observa que el cos te 
de uso del capi ta l fue m u y i n f e r i o r en España a la ren tab i l idad 
hasta f inales de los o c h e n t a , p e r o la s i tuac ión se ha i n v e r t i d o 
pe l ig rosamente en los ú l t imos qu ince años. El g rá f ico índica que 
este camb io de c i rcunstanc ias se debe más, c o m o era de esperar , 
al c o m p o r t a m i e n t o de los t i pos de in te rés , cuya e levac ión ha s ido 
sustancial. 

U n cos te del capi ta l s u p e r i o r a la ren tab i l idad ha de deb i l i ta r , 
necesar iamente , el r i t m o de acumu lac ión . D e s d e luego, es pos ib le 
que, a l r e d e d o r de los da tos med ios que el g rá f ico rep resen ta , las 
rentab i l idades de algunas invers iones sean supe r i o res y algunos 
t ipos de in te rés pagados in fe r io res . C u a n d o eso sucede, los p r o ­
yec tos de i nve rs ión siguen s iendo rentab les y p o r eso p o d e m o s 
observar que m u c h o s siguen real izándose. A h o r a b ien, o t r o s p r o ­
yec tos que n o son ren tab les en las actuales c i rcunstanc ias f inan­
cieras pod r ían se r l o en o t r a s más favorables y re fo rzar ían el r i t m o 
de acumu lac ión . 

Si la necesidad de la e c o n o m í a española de r e f o r z a r su r i t m o de 
acumulac ión de capi ta l para c rea r e m p l e o está amenazada p o r el 
e levado cos te de uso del capi ta l , hay que p regun ta rse c ó m o p o ­
dría reduc i r se . El a c u e r d o de los especial istas acerca de la p res ión 
que e jerce s o b r e los t i pos de in te rés el dé f ic i t púb l i co es m u y 
notab le . Su c o n t r o l deber ía p e r m i t i r , además, la en t rada en la 
U n i ó n M o n e t a r i a Europea , lo q u e signif icaría un no tab le camb io 
de escenar io s o b r e los t i pos de in te rés , una vez desaparec ido el 
e fec to del r iesgo de c a m b i o e n t r e las monedas europeas . 

La conc lus ión que se desp rende de lo a n t e r i o r es que r e c u p e r a r 
un m a y o r r i t m o de acumu lac ión de capi ta l , y consegu i r c o n e l lo 
una tasa pos i t i va de c reac ión de e m p l e o , r equ ie re dos c o n d i c i o -
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nes. La p r i m e r a , una r e d u c c i ó n de los t i pos de in te rés , favorec ida 
p o r el c o n t r o l del dé f ic i t púb l i co . La segunda, m a n t e n e r los equ i ­
l ibr ios m a c r o e c o n ó m i c o s que faci l i tan la en t rada en la U M E . C o n ­
seguidas ambas cosas, me jo ra r í an las expecta t ivas de log ra r una 
recupe rac ión d u r a d e r a de las cond ic iones en las que el c r e c i m i e n ­
t o del stock de capital puede ser sos ten ido : rentab i l idades espe­
radas netas posi t ivas. 

1.7. L a d i s t r i b u c i ó n r e g i o n a l d e l c r e c i m i e n t o 

La e c o n o m í a española p resen ta una cons iderab le he te rogene idad 
reg ional , t a n t o p o r sus d i s t i n tos niveles de r en ta y r iqueza c o m o 
p o r las d i fe ren tes especial izaciones p roduc t i vas de sus reg iones y 
p o r sus var iadas t r ayec to r i as de desa r ro l l o . El análisis de esta 
d ivers idad va a ser p rec i samen te el núc leo en t o r n o al cual se 
ar t i cu larán los capí tu los s iguientes y, p o r esa razón , antes de 
conc lu i r este p r i m e r cap í tu lo , se deben p lan tear en perspec t iva 
regional los hechos est i l izados del c r e c i m i e n t o e c o n ó m i c o que 
han s ido ya desc r i t os desde una óp t i ca agregada. C o n ese f in , se 
c o m e n t a r á n a con t i nuac ión los rasgos básicos del c r e c i m i e n t o 
e c o n ó m i c o de las reg iones españolas med ian te el repaso de c inco 
ind icadores : p r o d u c c i ó n , pob lac ión , r en ta per capita, ocupac ión y 
capi ta l ización. 

El c r e c i m i e n t o e c o n ó m i c o d u r a n t e estas décadas ha s ido un l o g r o 
de todas las reg iones españolas. En t o r n o a una elevada tasa 
media anual acumula t i va de c r e c i m i e n t o de la p r o d u c c i ó n en el 
p e r í o d o 1955-1993 del 4 %, han ex i s t i do , c o m o es na tura l , des­
v iaciones posi t ivas en las tasas de c r e c i m i e n t o de unas reg iones 
- d e hasta un p u n t o en el caso de Baleares y C a n a r i a s - y negativas 
de o t ras . Pe ro , inc luso las reg iones que m e n o s han c r e c i d o lo 
han hecho en p r o m e d i o a una tasa que , c o m o m í n i m o , alcanza el 
3 % anual en el caso de As tu r i as (ve r grá f ico 1.44). Más adelante 
se es tud iará c o n deta l le hasta qué p u n t o estas tasas medias del 
c o n j u n t o del p e r í o d o son indicat ivas o n o de las d inámicas de las 
reg iones en los años más rec ien tes . A h o r a basta con señalar que 
en estos casi cua ren ta años c o n t e m p l a d o s se aprec ia c ie r ta d i fe­
renc ia geográf ica en los r i t m o s de expans ión de la p r o d u c c i ó n , 
más e levados en las reg iones med i te r ráneas , Canar ias y M a d r i d , 
y más débi les en las reg iones cantábr icas y en el r es to del c e n t r o 
peninsular . 

Esa d is t in ta d inámica del c r e c i m i e n t o reg iona l se ref le ja t a m b i é n 
de manera c lara en la e v o l u c i ó n de la pob lac ión que, en t o r n o a 
una tasa de c r e c i m i e n t o m e d i o anual del 0,8 % para España, p r e ­
senta tasas regionales de hasta el 2 % - c o m o es el caso de Ma-
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d r i d - p e r o t a m b i é n tasas negativas en t r e s reg iones: E x t r e m a d u r a , 
Cast i l la-La Mancha y Cas t i l l a -León . Las d i ferencias en las tasas de 
var iac ión de la pob lac ión son , p o r t a n t o , más i m p o r t a n t e s que las 
d i ferencias observadas en la p r o d u c c i ó n , y lo son t a n t o en t é r m i ­
nos abso lu tos c o m o , s o b r e t o d o , en t é r m i n o s re la t ivos r espec to 
de la med ia española. Este es un aspecto que conv iene subrayar , 
p o r q u e en la perspec t i va de largo plazo en la que este es tud io se 
s i túa, los e fec tos de tan notab les desigualdades en las tasas de 
var iac ión de la pob lac ión acaban t e n i e n d o consecuenc ias i m p o r ­
tant ís imas s o b r e la d imens ión demográ f i ca re la t iva de unas y o t ras 
reg iones. 

O b s é r v e s e que, según los da tos del grá f ico 1.45, se p r o d u c e una 
pé rd ida de peso cons iderab le desde el p u n t o de v ista d e m o g r á f i c o 
de las reg iones del c e n t r o de la península - c o n la e x c e p c i ó n obv ia 
de M a d r i d - y, p o r el c o n t r a r i o , las reg iones del M e d i t e r r á n e o , 
j u n t o c o n el País Vasco , Canar ias y M a d r i d son las que c recen 
p o r enc ima de la med ia en el c o n j u n t o del p e r í o d o . T a m b i é n en 
el caso de esta var iab le , será o p o r t u n o más ade lante d is t ingu i r 
e n t r e aquellas reg iones que han m a n t e n i d o estas tendenc ias a lo 
largo de los d i fe ren tes subpe r íodos y aquellas que m u e s t r a n c a m ­
bios de c o m p o r t a m i e n t o i m p o r t a n t e s . 

La evo luc ión de la r e n t a per capita (gráf ico 1.46), al r esu l ta r de las 
var iac iones en la p r o d u c c i ó n y en la pob lac ión , se ve inf lu ida p o r 
la in tens idad re la t iva de ambos p rocesos . C o n una tasa med ia 
anual para el caso español del 3,3 %, las desviac iones al alza y a 
la baja de las reg iones r e s p o n d e n a c i rcunstancias de las mismas 
m u y d i fe ren tes . Po r una pa r te , los mayo res c r e c i m i e n t o s c o r r e s ­
p o n d e n en buena med ida a reg iones que p ie rden pob lac ión - E x ­
t r e m a d u r a y las dos Cas t i l l as - o que apenas c recen demográ f i ca ­
m e n t e - G a l i c i a - En es tos casos, en especial en los t r e s p r i m e r o s , 
la m e j o r a de la ren ta per capita se está p r o d u c i e n d o al m i s m o 
t i e m p o que la reg ión p ie rde peso re la t i vo desde el p u n t o de v is ta 
de la pob lac ión . A l g o pa rec ido , p e r o c o n m e n o s in tens idad , su ­
cede en A r a g ó n . 

En o t ras reg iones c o m o Baleares, Canar ias, Mu rc i a y N a v a r r a , se 
consigue c r e c e r en r e n t a per capita p o r enc ima de la med ia gracias 
a la in tens idad de la expans ión de su p r o d u c c i ó n , pues las dos 
p r imeras han e x p e r i m e n t a d o una f u e r t e expans ión demográ f i ca y 
las o t ras dos han c r e c i d o en pob lac ión en t o r n o a la med ia . O t r o 
caso d i s t i n t o es el de M a d r i d y la C o m u n i d a d Valenciana, que a 
pesar de haber c r e c i d o en p r o d u c c i ó n p o r enc ima de la med ia , 
ganando peso en el agregado e c o n ó m i c o español , ven lastrada la 
m e j o r a de su r en ta p o r hab i tan te p o r haber a b s o r b i d o unos c r e ­
c im ien tos pob lac iona les m u c h o más e levados que la med ia . Esa 
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m isma p res ión de la pob lac ión la han padec ido Cata luña y el País 
Vasco , p e r o en su caso las tasas de c r e c i m i e n t o del output n o 
superaban la med ia española de estas décadas. Lo c o n t r a r i o su ­
cede en Anda luc ía , d o n d e un c r e c i m i e n t o de la p r o d u c c i ó n l ige­
r a m e n t e i n f e r i o r a la med ia española se c o n v i e r t e en un c r e c i ­
m i e n t o de la ren ta per capita algo s u p e r i o r a la med ia , d e b i d o a 
una m e n o r expans ión de la pob lac ión . En camb io , As tu r ias y C a n ­
tab r ia no llegan a c o m p e n s a r de ese m o d o sus bajas tasas de 
c r e c i m i e n t o , y t a m b i é n su r en ta p o r hab i tan te c rece m e n o s que 
la media. 

D e b i d o p rec i samen te a que las reg iones más dinámicas a t raen 
pob lac ión , la evo luc i ón de la r e n t a per capita puede resu l ta r a 
veces un i nd i cado r equ í voco del t i p o de c r e c i m i e n t o que se está 
p r o d u c i e n d o en un t e r r i t o r i o . Po r ese m o t i v o t i ene especial i n ­
t e rés , en p r i m e r lugar, n o p e r d e r de v is ta el c o m p o r t a m i e n t o de 
la p r o d u c c i ó n t o t a l y, t a m b i é n , obse rva r cuál es la local izac ión 
que se va p r o d u c i e n d o de los fac to res p r o d u c t i v o s , el t r aba jo y 
el capi ta l . U n a vez más, d i s p o n e r de da tos reg ional izados del stock 
de capital nos p e r m i t e c o n o c e r per f i les del p r o c e s o de c r e c i m i e n ­
t o hasta a h o r a i gno rados y m u y re levantes, que serán es tud iados 
c o n deta l le en los capí tu los s iguientes. 

La i n f o r m a c i ó n s o b r e las tasas de c r e c i m i e n t o regionales de la 
ocupac ión p resen ta una imagen m u y esc la recedora s o b r e la loca­
l ización del c r e c i m i e n t o en España, d e b i d o a que , c o m o ya se ha 
r e i t e r a d o , en estas décadas apenas se ha c r e a d o e m p l e o n e t o . El 
g rá f ico 1.47 indica que este hecho t a m b i é n puede ser c o n t e m p l a d o 
desde la perspec t i va s iguiente: el e m p l e o que se ha c r e a d o en 
algunas reg iones só lo ha s ido capaz de a b s o r b e r el que se des t ru ía 
en o t ras . C o m o se c o m p r o b a r á , algunas de las c i rcunstanc ias 
es t ruc tu ra les antes comen tadas - e n pa r t i cu la r la a b s o r c i ó n de los 
puestos de t r aba jo des t ru idos en la a g r i c u l t u r a - t i e n e n m u c h o 
que v e r c o n la s i tuac ión que han padec ido las reg iones que p ie r ­
den e m p l e o . Po r o t r a pa r te , el d i nam ismo de las reg iones del 
M e d i t e r r á n e o , j u n t o c o n Canar ias y M a d r i d , se m u e s t r a una vez 
más, y a h o r a sí cabe c o n más n i t idez. 

La i m p r e s i ó n s o b r e estas reg iones es la m isma cuando se cons i ­
de ran las tasas de c r e c i m i e n t o del stock de capital - v e r g rá f i ­
c o I .48-. D e n u e v o se c o m p r u e b a que en los arch ip ié lagos, C o ­
mun idad Valenciana, Murc ia , Ca ta luña y Anda luc ía , así c o m o en 
M a d r i d y La Rioja, es d o n d e se ha acumu lado el capi ta l a tasas 
super io res a una med ia española ya de p o r sí elevada (4,6 % ) . L o 
que es to signif ica es que la local izac ión de las act iv idades p r o d u c ­
t ivas se está o r i e n t a n d o c o n más in tens idad hacia estas reg iones 
que s i s temát i camente aparecen p o r enc ima de la med ia . 
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En el o t r o e x t r e m o de la d i s t r i b u c i ó n de las tasas de c r e c i m i e n t o 
del stock de capital aparecen las reg iones de la co rn isa cantábr ica , 
cuya capacidad de a t r ae r capi ta l es, según los da tos , la m e n o r en 
el p e r í o d o cons ide rado . Esta c i rcuns tanc ia , j u n t o c o n o t r o s rasgos 
antes menc ionados , apun tan hacia una pé rd ida de peso re la t i vo 
de las economías de dichas reg iones en el t o t a l español , que 
deberá t a m b i é n ser anal izado. Por ú l t i m o , aunque más cercanas 
a la med ia , t a m p o c o las reg iones del c e n t r o pen insu lar cons iguen 
tasas de acumu lac ión de capi ta l supe r i o res a la med ia . C o m o se 
reco rda rá , se t r a t a de reg iones que han p e r d i d o pob lac ión y en 
las que se ha p r o d u c i d o en el c o n j u n t o del p e r í o d o una f u e r t e 
des t rucc ión de e m p l e o . 

1.8. L o s p r o b l e m a s r e g i o n a l e s y e l h o r i z o n t e 
e u r o p e o 

Este ráp ido repaso de las d i ferencias en las tasas de var iac ión del 
output y los ¡nputs de las economías de las d is t in tas reg iones 
españolas p e r m i t e n c o n f i r m a r la d ivers idad de las t r ayec to r i as de 
c r e c i m i e n t o de las mismas. A lgunas de ellas m u e s t r a n un d inamis­
m o m u y in tenso desde hace décadas y o t ras p resentan ser ios 
p rob lemas de a t raso . Sin e m b a r g o , en t o d o s los casos se pe rc ibe 
que ex is ten p rob lemas y, a c o m p a ñ a n d o al d e s a r r o l l o de la a u t o ­
nomía po l í t ica de las reg iones , la sensibi l idad p o r los m i s m o s se 
v iene man i fes tando c o n una gran in tens idad d u r a n t e las dos ú l t i ­
mas décadas. 

Es m u y fácil de e n t e n d e r que en las reg iones atrasadas, d o n d e el 
c r e c i m i e n t o de la r en ta per capita se acompaña de emig rac ión y 
reducc ión de la pob lac ión , se perc iba que ex is ten ser ios p r o b l e ­
mas de d e s a r r o l l o reg iona l . Cabe p regun ta rse , sin emba rgo , c ó m o 
es compa t i b l e el r áp ido r i t m o de m e j o r a de algunas reg iones 
- c r e c i m i e n t o de la ren ta , acumu lac ión de capital y a t racc ión de 
p o b l a c i ó n - c o n una o p i n i ó n - b a s t a n t e e x t e n d i d a - de que t a m b i é n 
en ellas ex is ten carencias de d e s a r r o l l o i m p o r t a n t e s . La exp l ica­
c ión de esta va lo rac ión , bastante e x t e n d i d a a med iados de la 
década de los noven ta , puede buscarse en t r e s ámb i t os : el pa ro , 
la asp i rac ión a c o n v e r g e r c o n lo niveles de r en ta e u r o p e o s y la 
compe tenc ia i n te r reg iona l p o r a t r ae r f o n d o s púb l icos . 

El p r i m e r aspec to p r o b l e m á t i c o en todas las reg iones es el pa ro , 
que alcanza en t odas las reg iones tasas elevadas (ve r grá f ico 1.49) 
y o f rece una imagen de f racaso del d e s a r r o l l o , p o r br i l lantes que 
sean los demás log ros . La pe rmanenc ia de unas tasas de d e s e m ­
pleo altas oscu rece para una pa r te i m p o r t a n t e de la soc iedad, 
t an to en las reg iones más ricas c o m o en las más atrasadas, los 
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éx i tos del c r e c i m i e n t o e c o n ó m i c o español y el de cada una de 
las comun idades a u t ó n o m a s . En rea l idad, se t r a t a de un t e m a 
capaz de sus ten ta r p o r sí só lo la p e r c e p c i ó n de que m ien t ras 
persista con su gravedad actual no se p o d r á hablar de éx i t os en 
la marcha de la e c o n o m í a . 

El segundo á m b i t o en el que puede buscarse la exp l i cac ión de la 
insatisfacción p o r los resu l tados consegu idos es la d istancia que 
todavía nos separa de Europa. La presenc ia c o n t i n u a en el pano ­
rama español de Europa c o m o h o r i z o n t e de re fe renc ia es un 
hecho, que c o n s t i t u y e un e l e m e n t o pos i t i vo desde casi t o d o s los 
puntos de v is ta - p o l í t i c o , e c o n ó m i c o , cu l tu ra l , e t c . - , p e r o que 
significa t a m b i é n un r e f e r e n t e todav ía inalcanzado en c u a n t o a 
nivel de ren ta y b ienestar mate r ia l . Só lo una c o m u n i d a d a u t ó n o m a 
española, Baleares, alcanza la med ia e u r o p e a de ren ta per capita 
y, sin e m b a r g o , esa med ia e u r o p e a es una aspi rac ión s i empre 
presente para t odas las demás (gráf ico 1.50). 

El aspecto pos i t i vo de la s i tuac ión p lanteada es que en todas las 
regiones, incluidas las que se s i túan p o r enc ima de la med ia es­
pañola, ex is te una f r o n t e r a de b ienestar a conqu is ta r que es t imu la 
el es fuerzo p o r converger en ren ta per capita c o n Europa y, en 
consecuencia, p r o m u e v e el in te rés p o r el desa r ro l l o reg iona l . Sin 
embargo , el r e v e r s o de esa m o n e d a es el d e s c o n t e n t o que se 
p r o d u c e cuando se adv ie r te que las distancias que nos separan 
de esa f r o n t e r a n o son fáciles de aco r t a r . C o m o indica el p r o c e s o 
seguido p o r el c o n j u n t o de la e c o n o m í a española que i lus t raba el 
gráf ico 1.35, esa conve rgenc ia real es m u y cos tosa y puede cons ­
t i t u i r un o b j e t i v o d i f í c i lmente alcanzable p o r q u e la med ia e u r o p e a 
tamb ién m e j o r a . 

El p r o b l e m a es, p o r t a n t o , si el m a n t e n i m i e n t o de una pos ic ión 
de a t raso re la t i vo de f o r m a p e r m a n e n t e puede acabar p o r gene­
rar p r e o c u p a c i ó n , c o m o la que se obse rva inc luso en reg iones 
que c recen a buen r i t m o y, p o r t a n t o , están m e j o r a n d o de ma­
nera con t i nuada respec to a su p r o p i o pasado. Esa re f l ex i ón puede 
igualmente susci tarse para el c o n j u n t o español , y puede resumi r se 
en el s iguiente i n t e r r o g a n t e : ¿puede la asp i rac ión de convergenc ia 
conve r t i r se en un p rob lema? 

C o n f recuenc ia , la búsqueda de so luc iones a los p rob lemas de las 
reg iones m i ra hacia las ac tuac iones públ icas. La ex is tenc ia de go ­
b ie rnos regionales que asumen responsabi l idades de d e s a r r o l l o 
regional y de pol í t icas de d e s a r r o l l o de los g o b i e r n o s español y 
e u r o p e o favo rece esa p e r c e p c i ó n . A h o r a b ien, en la med ida en 
que los f o n d o s púb l icos se o r i e n t a n hacia la r eso luc ión de p r o ­
blemas, la p resen tac ión de los m i s m o s es una c o n d i c i ó n necesar ia 
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para a t r ae r d ichos f o n d o s . Esta puede ser la t e r c e r a de las razo­
nes p o r las que se pe rc ibe en la o p i n i ó n públ ica una con t i nua 
presencia de la p r o b l e m á t i c a reg iona l , pues una reg ión si lenciosa 
y satisfecha puede c o n v e r t i r s e en una reg ión ignorada p o r las 
p r io r idades del gasto púb l i co . 

N o es este el lugar para v a l o r a r si las pe rcepc iones que apun ta ­
mos están just i f icadas o n o , p e r o sí para apun ta r que el es tud io 
del c r e c i m i e n t o e c o n ó m i c o en España y sus reg iones d u r a n t e las 
úl t imas décadas puede se rv i r para c lar i f icar la natura leza de los 
p rob lemas regionales que h o y se pe rc iben . La i n f o r m a c i ó n d i spo ­
nible ha m e j o r a d o n o t a b l e m e n t e en los ú l t imos años, y el i n te rés 
que los temas regionales susci tan en España en la actual idad jus­
t i f ica un es tud io m u c h o más de ta l lado de las caracter íst icas y 
pecul iar idades del d e s a r r o l l o de las economías regionales. Po r eso 
en los s iguientes capí tu los se a b o r d a r á este o b j e t i v o , c o m e n z a n d o 
p o r p resen ta r , deta l lada y s i s temát i camen te , los da tos - c a p í t u l o s II 
y I I I - para es tud ia r los p r o b l e m a s de p r o d u c t i v i d a d y ef ic iencia, 
las desigualdades regionales y las t r ayec to r i as de c r e c i m i e n t o en 
los t r es s iguientes. En el cap í tu lo V I v o l v e r e m o s , una vez rea l izado 
ese r e c o r r i d o , s o b r e las cues t iones planteadas en este apar tado . 





CAPITULO II 

LAS REGIONES: EVOLUCION 
DE LAS VARIABLES BASICAS 

II. I . P r o d u c c i ó n . 

11.2. Pob lac ión . 

11.3. Renta per capita. 

11.4. Es t r uc tu ra p r o d u c t i v a . 

11.5. Pob lac ión act iva y ocupac ión . 

11.6. Tasa de act iv idad y desemp leo . 





El o b j e t i v o del r e s t o de los capí tu los es el es tud io del c r e c i m i e n t o 
e c o n ó m i c o de las reg iones españolas. Realizar un r e c o r r i d o c o m o 
el de l capí tu lo I r e f e r i d o a las d iec is ie te comun idades a u t ó n o m a s 
hoy ex is ten tes es una t a rea inviable p o r dos t i pos de razones. La 
p r ime ra , que aunque c o m o c o m p r o b a r e m o s ex is te ya abundan te 
i n f o r m a c i ó n reg iona l izada, en a lgunos á m b i t o s y var iables esa i n ­
f o r m a c i ó n n o ex is te o n o t i ene m u c h o in te rés c o n t e m p l a r l a desde 
una perspec t iva t e r r i t o r i a l . La segunda razón es que un análisis 
p o r m e n o r i z a d o de cada reg ión desborda r ía las d imens iones razo ­
nables del es tud io . Po r eso, se va a p r o c e d e r de manera select iva, 
ded icando los d i s t i n tos capí tu los a los aspectos más re levantes 
para el c r e c i m i e n t o reg iona l y a t e n d i e n d o s i e m p r e a destacar los 
rasgos c o m u n e s e n t r e las reg iones y sus d i ferencias más notab les . 

Para favorecer la v is ión sistemática de los problemas, en los capítulos 
se mantendrá una misma división p o r subper íodos. La conveniencia 
de mantener unos per íodos homogéneos en el análisis de las dife­
rentes variables ha hecho que, salvo restr icc iones estadísticas, el 
per íodo de estudio se haya cen t rado en los años que van de 1964 
a 1991, para los cuales se d ispone de datos en la mayoría de las 
variables. Para aquellas variables en las que existe también in fo rma­
ción en el subper íodo 1955-1964, ésta se o f rece con el fin de au­
menta r la perspect iva t e m p o r a l . N o se suminis t ra in formac ión con 
pos ter io r idad a 1991 ya que la diversidad de fuentes estadísticas 
utilizadas só lo hace posible ex tende r el final de la muest ra de f o r m a 
homogénea en algunos casos. D e b i d o a esta l imi tac ión, la década de 
los noventa só lo será analizada en el ú l t imo apar tado del capítulo V I . 

El p e r í o d o 1964-1991 es a su vez subd iv id ido en t r e s subpe r íodos : 
el p e r í o d o de c r e c i m i e n t o , 1964-1975; el p e r í o d o de cr is is, 1975-
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1985; y f i na lmen te el p e r í o d o de r e c u p e r a c i ó n , 1985 -1991 . Esta 
subd iv is ión es la que se ha m a n t e n i d o en los c u a d r o s de los 
sucesivos capí tu los , s i empre que ha s ido pos ib le . 

Este cap i tu lo II está ded icado a destacar los rasgos fundamenta les 
de las economías de las reg iones españolas d u r a n t e el p e r í o d o 
o b j e t o de es tud io . C o n ese f in , se p resen tan a c o n t i n u a c i ó n , de 
f o r m a o rdenada , los c o m p o r t a m i e n t o s seguidos p o r las var iables 
básicas y su e v o l u c i ó n a lo la rgo del t i e m p o . T o d a s las var iables 
relat ivas a la p r o d u c c i ó n , t a n t o agregada c o m o sec to r ia l , p r o v i e ­
nen de Renta Nacional de España y su Distribución Provincial, pub l i ­
cac ión bienal de l Banco Bi lbao-Vizcaya, que p r o p o r c i o n a d icha 
i n f o r m a c i ó n desde 1955. Los da tos re la t ivos a pob lac i ón , i nc lu ­
y e n d o m o v i m i e n t o s m i g r a t o r i o s , y m e r c a d o de t r a b a j o t i e n e n su 
o r i gen en diversas pub l icac iones del Instituto Nacional de Estadísti­
ca. En el A p é n d i c e 2 se desc r iben c o n deta l le las fuen tes ut i l izadas 
y las mod i f i cac iones , que en algunos casos, ha s ido necesar io 
i n t r o d u c i r en las mismas para adaptar las a los ob je t i vos del e s t u ­
d io . 

El capítulo se es t ruc tu ra del siguiente m o d o . En el apar tado II. I se 
analiza la evo luc ión del va lor añadido b r u t o to ta l en el pe r íodo 
1955-1991. En el p u n t o 11.2 se descr ibe el perf i l t e m p o r a l de la 
poblac ión, que es consecuencia t an to de los mov im ien tos naturales 
or ig inados en las distintas tasas de natalidad y mor ta l idad c o m o de 
los mov im ien tos migra tor ios . El apar tado 11.3 sintetiza la in fo rmac ión 
p roporc ionada p o r las dos variables anter io res , y estudia la evo luc ión 
de la ren ta per capita. La es t ruc tura product iva , cons iderando cua t ro 
sectores: agr icul tura y pesca, industr ia ( incluida energía), cons t ruc ­
c ión y servic ios to ta les , t an to los destinados a la venta c o m o los n o 
dest inados a la venta, se analiza en el apar tado 11.4. Los apartados 
11.5 y 11.6 se dest inan a descr ib i r los rasgos básicos del me rcado de 
t rabajo en España y sus regiones. En el apar tado 11.5 se analizan la 
poblac ión activa y la ocupac ión , mientras que el 11.6 se dest ina a la 
tasa de act iv idad y el desempleo. 

I I . I. P r o d u c c i ó n 

La evo luc i ón seguida p o r el i nd i cado r más agregado de ac t i v idad , 
el Valor Añadido Bruto (VAB) Total en t é r m i n o s reales (pesetas de 
1990) l2, se p resen ta u t i l i zando los ind icadores s iguientes: la c o n -

12 En cada una de las regiones se ha aplicado a su VAB sectorial, distinguiendo 
cuatro sectores, el deflactor sectorial correspondientes al total nacional, ob­
teniéndose el VAB total en pesetas constantes como agregación de los VAB 
sectoriales deflactados. 
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V A B T O T A L 

C U A D R O II . I 
E s t r u c t u r a r e g i o n a l s o b r e e l t o t a l n a c i o n a l 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. 
Castilla y L e ó n . . . . 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana . . . . 

Desviación típica 

13,05 
3,7! 
3,38 
1,90 
2,43 
1,68 
3,71 
7,30 

19,83 
2,30 
5,48 
0,76 

15,27 
1,83 
1,45 
7,29 
8,64 

5,32 

100,00 

12,33 
3,39 
3,19 
2,32 
2,96 
1,5! 
3,43 
6,38 

20,31 
1,88 
5,34 
0,69 

16,13 
1.97 
1,50 
7,60 
9,08 

5,45 

100,00 

12,40 
3,34 
2,94 
2,34 
3,36 
1,36 
3,32 
5,95 

19,87 
1,72 
5,80 
0,7! 

16,76 
2,1! 
1,46 
6,68 
9,88 

5,49 

100,00 

12,62 
3,37 
2,62 
2,60 
3,76 
1,27 
3,43 
5,92 

19.58 
1,83 
5,84 
0,74 

16,36 
2,22 
1,53 
6,01 

10,30 

5.41 

100,00 

12,49 
3,34 
2,79 
2,44 
3,54 
1,32 
3,37 
5,93 

19,79 
1,76 
5.81 
0,72 

16.58 
2.15 
1.49 
6.40 

10.06 

5,46 

100.00 

12.45 
3.37 
2.90 
2.43 
3.40 
1.37 
3.39 
6.08 

19.92 
1.80 
5,68 
0,72 

16.42 
2.10 
1.50 
6,69 
9,79 

5,44 

C U A D R O ¡1.2 
T a s a d e c r e c i m i e n t o r e a l a n u a l (%) 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 5,10 

Andalucía 4,10 
Aragón 4,48 
Asturias 3.53 
Baleares 7.49 
Canarias 4.96 
Cantabria 5.31 
Castilla-La Mancha 4.10 
Castilla y León 4.37 
Cataluña 5.69 
Extremadura 3,44 
Galicia 4.11 
La Rioja 3.65 
Madrid 6,35 
Murcia 4,99 
Navarra 5,84 
País Vasco 5,63 
Comunidad Valenciana . . . . 5,13 

Desviación típica 1,06 

5,58 

5,59 
4,61 
5,49 
5,18 
7,41 
3,77 
5,01 
3,56 
5,41 
3,65 
5,85 
4,58 
6,15 
6,92 
5,03 
5,74 
6.87 

1.09 

2.14 

2.34 
2.81 
1.00 
4.56 
4.05 
1.79 
2,16 
2.48 
1.59 
3.21 
2.96 
3.28 
1.94 
2.83 
2,21 

-0,09 
2,76 

1,06 

4,44 

4,91 
4,00 
2,51 
4,14 
4,94 
3,19 
5,49 
3,61 
4,82 
4,47 
3,99 
4,37 
4.36 
4.78 
5.53 
3.98 
4.36 

0,75 

3.00 

3.29 
3.25 
1.56 
4.40 
4.39 
2.31 
3.39 
2.90 
2.79 
3.68 
3.35 
3,69 
2,84 
3,56 
3,44 
1,42 
3,36 

0,79 

4,04 

4.22 
3.80 
3.14 
4.72 
5.61 
2.91 
4.05 
3.17 
3.85 
3.67 
4.36 
4.05 
4.18 
4.91 
4.09 
3.16 
4.77 

0,70 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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t r i b u c i ó n de cada c o m u n i d a d al t o t a l nacional ( c u a d r o I I . I ) y las 
tasas de c r e c i m i e n t o expe r imen tadas p o r cada reg ión en cada u n o 
de los subper íodos cons ide rados ( cuad ro 11.2). 

El p r i m e r hecho a destacar es la i m p o r t a n t e c o n c e n t r a c i ó n de la 
act iv idad p r o d u c t i v a en algunas reg iones. C o m o se adv ie r t e en el 
mapa II . I , las C C . A A . de Cata luña y M a d r i d c o n t r i b u y e n al V A B 
nacional c o n po rcen ta jes supe r i o res al 15 % en el año 1991 , lo 
que significa un e levado g r a d o de c o n c e n t r a c i ó n de la ac t iv idad 
e c o n ó m i c a (más de un t e r c i o del t o t a l ) en esas dos reg iones. Este 
hecho n o es un f e n ó m e n o rec ien te : en los c inco subpe r íodos 
cons ide rados , se ha c o n c e n t r a d o más del 35 % de la p r o d u c c i ó n 
t o t a l en las mismas reg iones , seguidas a c ie r ta distancia p o r A n ­
dalucía y la C o m u n i d a d Valenciana. 

En segundo lugar, las tasas a las que ha c rec ido la p roducc ión en las 
regiones españolas presentan diferencias, en algunos casos notables. 
Dichas tasas aparecen reflejadas en el cuadro 11.2 y en el gráf ico II. I , 
y sus diferencias respec to a la media nacional, en el gráf ico 11.2. 
C o m o es bien sabido, la economía española c rec ió a tasas muy 
elevadas en el pe r íodo 1964-1975. La crisis que se inició mediada la 
década de los setenta redu jo a la mi tad las tasas de c rec im ien to 
previas, recuperando nuevamente el pulso en el subper íodo 1985-
1991, aunque sin llegar a alcanzar las tasas de c rec im ien to de los 
años sesenta. Este perf i l cícl ico es c o m p a r t i d o p o r todas las regiones, 
aunque con diversa intensidad, p e r o dos de ellas merecen un c o ­
men ta r i o adicional: Baleares y Ext remadura . N inguna de estas dos 
regiones presentó el perf i l cícl ico observado en el agregado, aunque 
p o r mot i vos di ferentes. En el archipiélago balear, la crisis de los años 
1975-1985 supuso una ligera desaceleración respecto a los años 
prev ios p e r o con t i nuó c rec iendo a r i tmos elevados, dob lando la tasa 
de c rec im ien to de la media nacional. Tras estos elevados c rec imien­
tos , la recuperac ión del pe r í odo 1985-1991 fue inapreciable; de he­
cho, redu jo en estos años l igeramente la tasa de c rec im ien to res­
pec to al pe r íodo de crisis. En la región ex t remeña la ausencia de 
perf i l cícl ico t iene un dob le or igen. En p r ime r lugar, e x p e r i m e n t ó 
tasas modestas de c rec im ien to en los años de expansión, casi dos 
pun tos p o r debajo de la media nacional y, en segundo lugar, el V A B 
de esta comun idad no desaceleró su c rec im ien to con la misma in ­
tensidad que el res to de las regiones en los años de crisis. C ó m o 
t e n d r e m o s ocasión de c o m p r o b a r en el apar tado 11.3, f ue ron los 
fuer tes r i tmos de c rec im ien to de las amort izac iones asociadas al 
capital energét ico los que se encuent ran detrás de las elevadas tasas 
relativas de esta comun idad , en t é r m i n o s b ru tos , durante los años 
de crisis. A m b o s factores con t r i buye ron a que esta reg ión haya 
presentado en los t res p r ime ros subper íodos, de 1955 a 1985, tasas 
de c rec im ien to muy similares y algo super iores al 3 %. 
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M A P A II . I 
P r o d u c c i ó n . 
E s t r u c t u r a p o r c e n t u a l (%) r e g i o n a l s o b r e e l t o t a l 
n a c i o n a l 1991 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
2.47 LA RIOJA 

0 .74 
P. VASCO 

GALICIA 
5.76 NAVARRA 

CATALUÑA 

9.65 
CASTILLA Y L E O N 

5.76 
A R A G O N 

3,34 

MADRID 

VALENCI> 

0 
CASTILLA-LA MANCHA 

CTREMADURA f 3,57 
1.87 

BALEARES 

MURCIA 

2 .24 
ANDALUCIA 

2,91 

CANARIAS 

3.70 

FUENTE Ver Apéndice 2. 

En la t o ta l i dad del p e r í o d o 1964 -1991 , Canar ias, Murc ia , C o m u ­
nidad Valenciana, Baleares, Gal ic ia, Anda luc ía , M a d r i d y N a v a r r a 
p resen tan un c r e c i m i e n t o s u p e r i o r a la med ia nac ional , destacan­
d o el r i t m o del a rch ip ié lago canar io ; el r e s t o p resen tan un c rec i ­
m i e n t o semejan te o i n f e r i o r a la med ia nac ional , des tacando las 
desviaciones negativas de Can tab r i a , As tu r i as , País Vasco y Cast i l la 
y León . Ana l i zando el deta l le de los c u a t r o subpe r íodos cons ide­
rados , es de m e n c i o n a r que só lo la reg ión de As tu r i as c rece 
s iempre p o r deba jo de la med ia nac ional , m ien t ras que n inguna 
c o m u n i d a d lo hace s i e m p r e p o r enc ima de d icha med ia . 

11.2. P o b l a c i ó n 

La pob lac ión es un i nd i cado r fundamenta l n o só lo del t a m a ñ o de 
cada c o m u n i d a d s ino , s o b r e t o d o , de la c o n c e n t r a c i ó n de la ac­
t i v idad s o b r e el t e r r i t o r i o . El mapa 11.2 m u e s t r a estas d is t in tas 
d imens iones de las reg iones españolas, p e r m i t i e n d o c o m p r o b a r 
que los dos ind icadores más e lementa les de t a m a ñ o , pob lac ión y 
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super f ic ie , n o están s i e m p r e re lac ionados . En el año 1991 , al que 
el mapa 11.2 se re f ie re , el 56,3 % de la pob lac ión t o t a l se local izaba 
en una reg ión de super f ic ie g rande , Anda luc ía , dos medianas, C a ­
ta luña y C o m u n i d a d Valenc iana y una pequeña, M a d r i d . Po r o t r a 
pa r t e , la pob lac ión que habi ta en c u a t r o de las comun idades más 
grandes de España, las dos Cast i l las, A r a g ó n y E x t r e m a d u r a , r e ­
p resen taba tan só lo el 16,6 % de la pob lac ión t o t a l . 

M A P A 11.2 
P o b l a c i ó n d e d e r e c h o . 
N i v e l y e s t r u c t u r a p o r c e n t u a l 
s o b r e e l t o t a l n a c i o n a l 1991 

%) r e g i o n a l 

CANTABRIA 
5 2 7 . 4 2 0 

(1.36) 

P.VASCO 
2 .100 .757 

(5,42) NAVARRA LA RIOJA 
520 .102 263 .612 

(1,34) / (0,68) 

ASTUR AS 
1.093.767 

GALICIA 
2 .731.870 

(7,04) 

CATALUÑA 
6.065.694 

(15.64) 
CASTILLA Y L E O N 

2 .541 .636 

(6,55) 

A R A G O N 
1.188.844 

(3,06) 

MADRID 

4.959.423 

(12,78) 

C. VALENCIANA 
3.865.019 

(9,96) 

O 

iSTILLA-LA MANO-

1.658.294 

(4,27) 

EXTREMADURA 
1.060.481 

(2,73) 

BALEARES 

713.033 

MURCI 
048.83 

(2,70 ANDALUCIA 
6 .953.823 

(17,93) 

España: 38.791.081 habitantes 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 

CANARIAS 
_ 1.498.774 

o 

La evo luc i ón de la pob lac ión para el p e r í o d o 1955 -1991 , y los 
subpe r í odos m e n c i o n a d o s en el cap í tu lo I, se ref le ja en los cua­
d r o s 11.3 y 11.4, a t e n d i e n d o a dos ind icadores : la c o n t r i b u c i ó n de 
cada c o m u n i d a d al t o t a l nac ional ( c u a d r o 11.3) y las tasas de c r e ­
c i m i e n t o 13 c o r r e s p o n d i e n t e s a cada reg ión en cada u n o de los 
subpe r íodos cons ide rados ( c u a d r o 11.4). 

13 A menos que se indique lo contrario, las tasas de crecimiento son, en 
todos los casos, tasas medias anuales acumulativas de los correspondientes 
períodos. 
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P O B L A C I O N 

C U A D R O 11.3 
E s t r u c t u r a r e g i o n a l (%) s o b r e t o t a l n a c i o n a l 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura. 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

DesWodon típica 

100,00 

19,37 
3,65 
3,23 
1.47 
3,09 
1,42 
6,53 
9,44 

12,77 
4,52 
8,75 
0,76 
8,33 
2,63 
1,34 
4,43 
8,26 

4,75 

100,00 

17.90 
3,40 
3,13 
1.57 
,36 
.39 

5.28 
8,03 

14,75 
3.57 
8.05 
0.70 

10,70 
2,49 
1,36 
5,35 
8,99 

4.78 

100,00 

17,06 
3,18 
3,02 
1,72 
3,72 
1,36 
4,40 
6,86 

15,91 
2,85 
7,49 
0,67 

12,46 
2,51 
1.35 
5.77 
9.67 

4,94 

100.00 

17.72 
3,10 
2,88 
1,78 
3,79 
1,37 
4,32 
6,68 

15.65 
2,78 
7,18 
0,68 

12,68 
2.66 
1.34 
5.52 
9.88 

5,02 

100.00 

17.3! 
3.15 
2.96 
1,74 
3.75 
1.36 
4.37 
6.79 

15,8! 
2,82 
7,37 
0,67 

12.55 
2,57 
1,35 
5,67 
9,75 

4,97 

100,00 

17,55 
3,25 
3,03 
1,68 
3,60 
1.37 
4,72 
7.27 

15.39 
3,11 
7.63 
0.68 

11.83 
2.54 
1.35 
5.54 
9.46 

4,89 

C U A D R O ¡1.4 
T a s a d e c r e c i m i e n t o a n u a l (%) 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

0.94 

0.40 
0.13 
0.92 
0.97 
1.91 
0.70 

-0.56 
-0.15 

2.13 
-0.46 

0.42 
0.10 
3.03 
0.50 
0.94 
2.71 
1.32 

1,01 

1.04 

0.18 
0.32 
0.65 
2.00 
2.06 
0,79 

-1.34 
-0.91 

2,42 
-1,78 

0,04 
0,27 
3,51 
0.61 
1.09 
2,70 
1,99 

1.41 

0,79 

0,99 
0,40 
0,31 
1,25 
1.10 
0.78 
0.13 
0.17 
0.78 

-0,03 
0.30 
0,87 
1,31 
1,42 
0,74 
0,56 
1,19 

0,44 

0,22 

0,63 
-0.17 
-0.44 

1,20 
0,89 
0,10 

-0,10 
-0,36 

0.16 
-0.27 
-0.43 

0.18 
0.49 
0.78 
0.09 

-0,39 
0,48 

0,49 

0,57 

0.85 
0.19 
0.03 
1.23 
1.02 
0.53 
0.04 

-0.03 
0.55 

-0.12 
0.03 
0.61 
1.00 
1,18 
0.49 
0.20 
0.92 

0,44 

0.76 

0.58 
0.24 
0.28 
1.54 
1,44 
0.64 

-0.52 
-0.39 

1.31 
-0.80 

0.03 
0.47 
2.02 
0.95 
0.74 
1.21 
1.36 

0,76 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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El c u a d r o 11.3 p e r m i t e c o m p r o b a r la t e n d e n c i a a la c o n c e n t r a ­
c i ó n de la p o b l a c i ó n en los t r e i n t a y seis años c o n t e m p l a d o s . 
La p r i m e r a c o n s i d e r a c i ó n q u e se d e s p r e n d e del m i s m o es el 
i n c r e m e n t o en la des igualdad del r e p a r t o geog rá f i co de la p o ­
b l ac i ón , q u e ha t e n d i d o a c o n c e n t r a r s e en algunas reg iones 
m i e n t r a s o t r a s se despob laban . Seis c o m u n i d a d e s han a c t u a d o 
de p o l o de a t r a c c i ó n de la p o b l a c i ó n : los dos a rch ip ié lagos , 
Ca ta l uña , M a d r i d , País Vasco y C o m u n i d a d Va lenc iana . T o d a s 
ellas han a u m e n t a d o su p a r t i c i p a c i ó n en el t o t a l , p e r í o d o t r a s 
p e r í o d o , c o n las únicas excepc iones de C a t a l u ñ a y el País Vasco 
que , en el ú l t i m o s u b p e r í o d o 1 9 8 5 - 1 9 9 1 , e x p e r i m e n t a r o n l igeras 
pé rd idas de p a r t i c i p a c i ó n . 

D e s d e el p u n t o de v is ta agregado , el h e c h o más des tacab le es, 
sin duda , la i m p o r t a n t e caída en la tasa de c r e c i m i e n t o de la 
p o b l a c i ó n a lo la rgo de l p e r í o d o e s t u d i a d o . El n o t a b l e c r e c i ­
m i e n t o de los años 1955 -1964 se v i o r e f o r z a d o en el p e r í o d o 
1964 -1975 , el de más e levado c r e c i m i e n t o de la p o b l a c i ó n es­
paño la . A p a r t i r de es tos años , c o m i e n z a la desace le rac ión de l 
m i s m o , a l canzándose la tasa más r e d u c i d a en los ú l t i m o s años . 
C o m o r e s u l t a d o de es te c o m p o r t a m i e n t o , m i e n t r a s que c o n la 
tasa c o r r e s p o n d i e n t e al p e r í o d o de e levado c r e c i m i e n t o , 1964-
1975 ( I % ) , la p o b l a c i ó n se dup l i caba cada 61 años , c o n la e x ­
p e r i m e n t a d a a lo la rgo de l p e r í o d o 1985-1991 (0,2 % ) el t i e m p o 
necesa r i o para la dup l i cac i ón de la p o b l a c i ó n es c i n c o veces 
m a y o r . 

Este c o m p o r t a m i e n t o agregado d is ta m u c h o de ser c o m p a r t i d o 
p o r t o d a s las reg iones , c o m o p u e d e obse rva r se en el c u a d r o 
11.4 y en los g rá f i cos 11.3 y 11.4. En el p e r í o d o de e l e v a d o c r e c i ­
m i e n t o 1964 -1975 y m i e n t r a s la p o b l a c i ó n en M a d r i d c rec ía a 
una tasa m e d i a anual de l 3,5 %, t r e s c o m u n i d a d e s e x p e r i m e n t a ­
r o n tasas negat ivas: las dos Cast i l las y E x t r e m a d u r a . Esta ú l t i m a 
r e g i ó n ha s ido , además , la ún ica que ha e x p e r i m e n t a d o en t o d o s 
los s u b p e r í o d o s tasas de c r e c i m i e n t o negat ivas. 

Las f u e r t e s d isc repanc ias en las tasas de c r e c i m i e n t o anual de 
la p o b l a c i ó n d e las reg iones s o n f r u t o n o s ó l o de los m o v i m i e n ­
t o s vege ta t i vos de la p o b l a c i ó n ( n a c i m i e n t o s y d e f u n c i o n e s ) s ino , 
s o b r e t o d o , de los m o v i m i e n t o s m i g r a t o r i o s . U n a p r i m e r a a p r o ­
x i m a c i ó n a la i m p o r t a n c i a d e es tos ú l t i m o s se o f r e c e en el 
c u a d r o 11.5 y el g rá f i co 11.5. En el c u a d r o 11.5 se p r e s e n t a n los 
m o v i m i e n t o s m i g r a t o r i o s ca lcu lados p o r d i f e renc ia e n t r e la p o ­
b lac ión o b s e r v a d a y la que resu l ta de l c r e c i m i e n t o v e g e t a t i v o 
d e la p o b l a c i ó n . Este cá lcu lo nos p e r m i t e o b t e n e r el sa ldo m i ­
g r a t o r i o de una c o m u n i d a d a u t ó n o m a para un d e t e r m i n a d o p e -
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r í o d o , aunque n o p o d e m o s c o n o c e r el lugar de d e s t i n o de la 
pob lac i ón e m i g r a n t e l4. 

C U A D R O 11.5 
M o v i m i e n t o s m i g r a t o r i o s ( m i l e s d e p e r s o n a s ) 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL -864,90 

Andalucía -706,13 
Aragón -70,23 
Asturias -16,76 
Baleares 19,01 
Canarias -2,55 
Cantabria -23,95 
Castilla-La Mancha.. . -360,33 
Castilla y León -366,36 
Cataluña 495,16 
Extremadura -252,01 
Galicia -133,41 
La Rioja -18,50 
Madrid 403,39 
Murcia -86,71 
Navarra -3,63 
País Vasco 156.18 
Comunidad Valenciana 101,93 

-420,37 

-880,26 
-44.41 
-13,61 

65,24 
30,36 

-10,28 
-451,45 
-520,23 

736,99 
-383,05 
-213,81 

-12,44 
765,85 
-89,66 

7,03 
253.05 
340.33 

136.35 

-40,27 
0,88 

-9,81 
44,48 

3.49 
3.59 

-74.10 
-83.41 

87.34 
-70.40 
-52.73 

8.82 
144.02 
32.00 
7,85 

^0 ,44 
175,04 

-91.54 

24.56 
-13.24 
-22.48 

38.37 
22.49 

1.72 
-46,80 
-72,91 

15,27 
-52,60 
-64,70 

3.20 
43.29 
16.00 
-0.44 

-61.46 
78.17 

91.83 

-11.51 
^ , 1 2 

-24,20 
86,13 
30,22 
5.07 

-106,47 
-139.09 

95.42 
-107.04 
-103.08 

11,24 
174,95 
43,39 

7,67 
-106,18 
239,43 

-354,08 

-842.76 
^4 .13 
-39,84 
143,99 
43,01 
-4,92 

-532,21 
-624,25 

784,38 
-466,73 
-312,64 

-0,69 
891,82 
^4 ,07 

15.08 
130.76 
549.10 

FUENTE- Ver Apéndice 2. 

En el con jun to del pe r íodo 1964-1991, diez regiones han perd ido 
población a causa de la emigrac ión de sus habitantes y siete ia han 
ganado. Estas últ imas son, p o r o r d e n decrec iente, Madr id , Cataluña, 
Comun idad Valenciana, Baleares, País Vasco, Canarias y Navarra . 
A h o r a bien, los c o m p o r t a m i e n t o s de los mov im ien tos migra tor ios 
no son los mismos p o r subper íodos. Es de destacar la existencia de 
cua t ro impor tan tes cen t ros de at racc ión de poblac ión que registran 
saldos posi t ivos en la to ta l idad de los subper íodos considerados: 
Baleares, Cataluña, Madr id y C o m u n i d a d Valenciana; en m e n o r gra­
do , tamb ién se c o m p o r t a así Canarias. Así m ismo , existen c inco 
regiones que p ierden poblac ión de f o r m a cont inuada: Astur ias, Cas­
ti l la-La Mancha, Casti l la y León, Ex t remadura y Galicia, y en una 
situación semejante se encuent ra A ragón . 

Los dos p r i m e r o s subpe r íodos , que f u e r o n los que e x p e r i m e n t a ­
r o n las tasas de c r e c i m i e n t o de la pob lac ión más elevadas a nivel 
agregado, f u e r o n t a m b i é n los años en los que la emig rac ión fue 
más intensa, s iendo Anda luc ía , las dos Casti l las y E x t r e m a d u r a las 

14 La población ofrecida por el INE viene referida al I de julio de cada año. 
lo que genera un flujo de movimientos migratorios de julio de un año a junio 
del año siguiente. Para conseguir una serie de movimientos migratorios que 
coincidan con el año natural se consideraron simplemente medias aritméticas. 
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regiones que m a y o r pob lac ión p e r d i e r o n . Anda luc ía , que d u r a n t e 
el p e r í o d o 1964-1975 fue la c o m u n i d a d que reg is t ró un m a y o r 
v o l u m e n m i g r a t o r i o , parece haber pues to f r e n o a la pé rd ida de 
pob lac ión en los ú l t imos años. A la inversa, m e r e c e una m e n c i ó n 
especial la s i tuac ión del País Vasco , que hab iendo ac tuado c o m o 
i m p o r t a n t e c e n t r o de a t racc ión de pob lac ión en las dos p r imeras 
décadas del p e r í o d o anal izado reg is t ra un saldo m i g r a t o r i o nega­
t i vo a pa r t i r de 1975. 

11.3. R e n t a p e r c a p i t a 

El i nd icador de b ienestar y desa r ro l l o e c o n ó m i c o más u t i l i zado 
en la c o m p a r a c i ó n de pos ic iones relat ivas e n t r e d i fe ren tes e c o ­
nomías es la r e n t a per capita. Por de f in i c ión , el c o m p o r t a m i e n t o 
de esa var iab le es el r esu l t ado de las dos a n t e r i o r m e n t e cons ide­
radas: la pob lac ión y la p r o d u c c i ó n . Sin e m b a r g o , nó tese que en 
el apar tado a n t e r i o r se ha anal izado la evo luc ión de la p r o d u c c i ó n 
a pa r t i r del c o m p o r t a m i e n t o del V a l o r A ñ a d i d o B r u t o , m ien t ras 
que la ren ta per capita que se analizada en éste se re f ie re al V a l o r 
A ñ a d i d o N e t o . Por esta razón ex is ten algunas d i ferencias que 
imp iden que pueda der i va rse e x a c t a m e n t e la evo luc ión de la ren ta 
per capita d i r e c t a m e n t e a p a r t i r de la c o r r e s p o n d i e n t e evo luc ión 
del va lo r añad ido b r u t o y la pob lac ión . 

En los cuad ros 11.6 y 11.7 aparecen los niveles med ios anuales de 
la ren ta per capita en mi les de pesetas cons tan tes de 1990, c u a d r o 
11.6, y t o m a n d o la med ia nacional igual a 100 en el c u a d r o 11.7. 
Por su pa r te , el c u a d r o 11.8 m u e s t r a las tasas de c r e c i m i e n t o 
expe r imen tadas p o r esta var iable. El c u a d r o 11.6 p e r m i t e c o m p r o ­
bar que la r e n t a per capita en España se mu l t i p l i có p o r 2,5 e n t r e 
el p r i m e r y el ú l t i m o s u b p e r í o d o cons ide rado , supe rando l igera­
m e n t e el m i l l ó n de pesetas cons tan tes de 1990, en el p e r í o d o 
1985-1991 . 

El c u a d r o 11.8 p e r m i t e obse rva r que la ren ta per capita ha seguido 
en España un per f i l c íc l ico s imi lar al de la p r o d u c c i ó n . Sin emba r ­
go, la evo luc i ón seguida p o r la pob lac ión p e r m i t i ó que la tasa de 
c r e c i m i e n t o de los años de expans ión 1985-1991 fue ra p rác t i ca­
m e n t e s imi lar a la de los años de e levado c r e c i m i e n t o que f inal izan 
en 1975. Las comun idades t a m b i é n man t i enen un per f i l c íc l ico en 
la evo luc ión de la r en ta per capita que rep l ica el de la p r o d u c c i ó n , 
a t e m p e r á n d o s e en algunos casos y amp l iándose en o t r o s , d e p e n ­
d iendo de la evo luc i ón seguida p o r la pob lac ión y t a m b i é n p o r 
las amor t i zac iones . La inf luencia de esta ú l t ima var iab le es espe­
c ia lmente in tensa en E x t r e m a d u r a , c o m o m e n c i o n a m o s a n t e r i o r ­
men te . D i c h o c u a d r o p e r m i t e c o m p r o b a r que esta reg ión desa-
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C U A D R O 11.6 
R e n t a p e r c a p i t a * 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . , 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha . . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid , 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana. 

418 

283 
424 
431 
541 
326 
490 
240 
325 
639 
219 
266 
429 
764 
289 
455 
667 
441 

Desviación típica 153,13 
Coeficiente de variación . 0,36 

* Miles de pesetas de 1990 por habitante. 

666 

465 
662 
671 
986 
580 
720 
443 
539 
904 
367 
450 
671 

1.001 
523 
733 
918 
669 

189,77 
0,29 

862 

631 
895 
825 

1.175 
794 
858 
645 
742 

1.074 
524 
667 
925 

1.167 
723 
932 
984 
886 

/80,/5 
0,2/ 

1.057 

760 
1.138 

911 
1.553 
1.063 

985 
828 
931 

1.318 
695 
860 

1.147 
1.375 

886 
1.199 
1.142 
1.108 

222,55 
0,2/ 

944 

685 
995 
864 

1.319 
903 
912 
722 
821 

1.179 
591 
747 

1.017 
1.256 

790 
1.046 
1.055 

978 

/ 95,84 
0,2/ 

834 

597 
866 
785 

1.197 
780 
836 
611 
710 

1.071 
504 
631 
883 

1.154 
683 
923 
995 
856 

/ 92,02 
0,23 

C U A D R O 11.7 
R e n t a p e r c a p i t a 
M e d i a n a c i o n a l = 100 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL. , 

Andalucía , 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria , 
Castilla-La Mancha . . . , 
Castilla y León , 
Cataluña 
Extremadura , 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco , 
Comunidad Valenciana. 

Desviación típica 
Coeficiente de variación 

100,00 

67,81 
101,48 
103,25 
129,46 
78,12 

I 17,46 
57,53 
77,79 

152,95 
52,38 
63,60 

102,64 
182,94 
69,19 

108,89 
159,86 
105,68 

36.68 
0,36 

100,00 

69,91 
99,49 

100,75 
148,08 
87,09 

108,09 
66,54 
80,95 

135,76 
55,17 
67,52 

100,78 
150.37 
78,55 

I 10.16 
137.88 
100.55 

28,50 
0,29 

100.00 

73.21 
103,86 
95.78 

136.39 
92.18 
99.57 
74.81 
86,13 

124.66 
60.77 
77.45 

107,37 
135,39 
83,87 

108.15 
114.13 
102.85 

20,90 
0,2/ 

100,00 

71,87 
107,64 
86,22 

146,90 
100,56 
93,17 
78,31 
88,12 

124.66 
65,71 
81,33 

108.49 
130.09 
83,80 

I 13,43 
108.03 
104.83 

2/,05 
0,2/ 

100.00 

72,58 
105,37 
91,56 

139.76 
95,67 
96,66 
76.44 
86.92 

124,95 
62.58 
79.09 

107.77 
133.06 
83.74 

110.78 
111.79 
103.61 

20,75 
0,2/ 

100,00 

71.67 
103.85 
94,13 

143.58 
93,55 

100.29 
73,29 
85,22 

128,44 
60.46 
75,64 

105,90 
138.44 
81.98 

I 10.78 
I 19,40 
102.66 

23,04 
0,23 

FUENTE Ver Apéndice 2. 
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ce le ró el c r e c i m i e n t o de su r en ta per capita en el p e r í o d o 1975-
1985 respec to al p e r í o d o p r e v i o en casi t r e s p u n t o s , al t i e m p o 
que se reducía la pob lac ión . El o r i g e n de la d iscrepanc ia es t r iba 
en que, en este p e r í o d o , m ien t ras las amor t i zac iones crecían a 
una tasa del 5,5 % en el agregado españo l , en E x t r e m a d u r a lo 
h ic ie ron al 9,4 %, man ten iéndose el c r e c i m i e n t o del va lo r añad ido 
b r u t o p e r o no el de l n e t o y p o r t a n t o , t a m p o c o el de la ren ta 
per capita. 

C U A D R O 11.8 
R e n t a p e r c a p i t a 
T a s a d e c r e c i m i e n t o r e a l a n u a l (%) 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

4,05 

3,69 
4,32 
2,59 
6,36 
2,90 
4,56 
4,63 
4,55 
3.33 
3,85 
3,65 
3,55 
3,06 
4,44 
4,74 
2,81 
3,68 

0,88 

4,46 

5,41 
4,25 
4,80 
3,01 
5,42 
2,95 
6,55 
4,55 
2,88 
5,58 
5,74 
4,27 
2.43 
6,30 
3.86 
2.94 
4.65 

1,21 

0.97 

1.00 
1.86 
0.01 
3,01 
2,58 
0.59 
1.33 
1,68 
0.49 
2,67 
2,10 
1,81 
0,36 
1,13 
1,01 

-0.97 
1.24 

0,97 

4.40 

4.38 
4.56 
1.88 
3.00 
4.1 I 
3.39 
5.84 
4.27 
4,85 
4.74 
4.78 
4,27 
4,12 
4,1 I 
5,63 
4.81 
3.96 

0,88 

2.24 

2.25 
2.86 
0.71 
3.00 
3.15 
1.63 
3.00 
2.64 
2,10 
3.44 
3,10 
2.72 
1.75 
2,24 
2,72 
1,16 
2,25 

0,70 

3,14 

3,53 
3,42 
2,35 
3,01 
4,07 
2.17 
4.43 
3.42 
2.42 
4.31 
4.17 
3.35 
2.03 
3.87 
3,18 
1,88 
3,22 

0.77 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 

Los cuad ros 11.6 y 11.7 p e r m i t e n t a m b i é n c o m p r o b a r que ex is ten 
impo r tan tes d i ferencias e n t r e reg iones, que todav ía pers is ten ai 
final de l p e r í o d o cons ide rado . Es de destacar la c o n c e n t r a c i ó n 
geográf ica de los niveles más e levados de d e s a r r o l l o e c o n ó m i c o 
en el cuadran te n o r e s t e de la península ibér ica, d o n d e se s i túan 
todas las reg iones r icas, c o n la excepc ión de M a d r i d (ver Mapa 
11.3). La local izac ión geográf ica de los niveles más e levados de 
renta per capita es, además, estable en el t i e m p o . 

A pesar de que muchas reg iones n o han va r iado sus tanc ia lmente 
sus pos ic iones re lat ivas, m e r e c e la pena destacar la pé rd ida de 
posic iones de As tu r i as , Can tab r i a y País Vasco y la ganancia de 
A r a g ó n , La Rioja y Baleares. El r e s t o de comun idades a l te ran m u y 
poco su pos ic ión en re lac ión a las demás (ver c u a d r o 11.9). La 
práct ica constanc ia en las pos ic iones relat ivas, ind icat iva de que 
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la geograf ía de la d i s t r i buc i ón de la ren ta n o ha su f r i do mod i f i ca ­
c iones de i m p o r t a n c i a en el p e r í o d o anal izado, es c o m p a t i b l e c o n 
la p rogres iva r e d u c c i ó n de las desigualdades regionales. D i c h o de 
o t r o m o d o , las reg iones de e levados niveles de r en ta per capita 
han s ido s i e m p r e «r icas», p e r o la b recha re la t iva e n t r e «r icas» y 
« p o b r e s » se ha a c o r t a d o con el t r a n s c u r s o del t i e m p o . 

M A P A 11.3 
R e n t a p e r c a p i t a . P e r í o d o 1964-91 
m e d í a n a c i o n a l = 100 

i 00 .29 

ASTURIAS 
94 ,13 LA RIOJA 

105.90 
P.VASCO 

19,4 
NAVAR 

110,78 

GALICIA 
75,64 

CATALUÑA 
128.44 

ASTILLA Y LEC 

85.22 
ARAGON 

103,85 

; . VALENCIANA 

102.66 
TILLA-LA MAN 

73.29 ¡XTREMADUR/ 

60 ,46 
BALEARES 

143.58 

M U R C A 

ANDALUCIA 

71,67 

CANARIAS 

93.55 

Por encima de la media 

Por debajo de la media 
* Desviación típica = 23,04 
F U E N T E : Ver Apéndice 2. 

Los capí tu los V y V I , des t inados a anal izar las desigualdades r e ­
gionales y la convergendo e n t r e reg iones, p e r m i t i r á n real izar un 
es tud io más de ta l lado , p e r o la evo luc i ón de los estadíst icos de 
d ispers ión m o s t r a d o s en el c u a d r o 11.6 ya p e r m i t e a d v e r t i r que 
las desigualdades reg ionales en rentas per capita se han r e d u c i d o 
en términos relativos, y que esta r e d u c c i ó n fue espec ia lmente in ­
tensa en los t r e s p r i m e r o s subpe r íodos cons ide rados , hab iéndose 
estancado en el ú l t i m o de el los. Sin emba rgo , la evo luc ión seguida 
p o r la desv iac ión t íp ica de la r e n t a per capita t a m b i é n indica que 
las d i ferencias absolutas lejos de reduc i r se se han amp l i ado en el 
t i e m p o . 
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C U A D R O 11.9 
R e n t a p e r c a p i t a : R a n k i n g 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

14 
10 
8 
4 

I I 
5 

16 
12 
3 

17 
15 
9 
I 

13 
6 
2 
7 

14 
10 
8 
2 

I i 
6 

16 
12 
4 

17 
15 
7 
I 

13 
5 
3 
9 

16 
7 

10 
I 

I I 
9 

15 
12 
3 

17 
14 
6 
2 

13 
5 
4 
8 

16 
7 

12 
1 
9 

10 
15 
I I 
3 

17 
14 
5 
2 

13 
4 
6 
8 

16 
7 

I I 
I 

10 
9 

15 
12 
3 

17 
14 
6 
2 

13 
5 
4 
8 

16 
7 

10 
I 

I I 
9 

15 
12 
3 

17 
14 
6 
2 

13 
5 
4 
8 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 

11.4. E s t r u c t u r a p r o d u c t i v a 

Los cuadros 11.10 a 11.21 p resen tan i n f o r m a c i ó n re fe r ida a la es­
t r u c t u r a p r o d u c t i v a de cada una de las reg iones españolas. Se 
dist ingue e n t r e c u a t r o sec to res : agr i cu l tu ra , indus t r ia , c o n s t r u c ­
c ión y serv ic ios . El s e c t o r agrícola inc luye la s i l v icu l tu ra y la pesca. 
El s e c t o r indust r ia l i n c o r p o r a p r o d u c t o s energé t i cos p e r o n o la 
c o n s t r u c c i ó n , que se man t i ene c o m o s e c t o r separado. En el sec­
t o r serv ic ios se cons ide ran t a n t o los serv ic ios n o des t inados a la 
venta c o m o los des t inados a la ven ta . 

Para cada u n o de los sec to res se han cons ide rado t res ind icado­
res de la e s t r u c t u r a p r o d u c t i v a : I ) la a p o r t a c i ó n que real iza el 
sec to r c o n s i d e r a d o de cada reg ión al V A B nacional de d i cho 
sec to r , 2) el peso que t i ene el V A B de cada s e c t o r en el V A B 
to ta l de la c o m u n i d a d c o r r e s p o n d i e n t e y 3) la tasa de c r e c i m i e n t o 
e x p e r i m e n t a d a p o r el V A B en cada u n o de los sec to res . 

C o n v i e n e r e c o r d a r que la i n f o r m a c i ó n p resen tada en este apar­
tado está re fe r ida a magn i tudes reales (pesetas de 1990), o b t e n i d a 
med ian te la u t i l i zac ión de de f lac to res sector ia les , aunque c o m u n e s 
para todas las C C . A A . I5. 

15 La desigual evolución experimentada por los deflactores sectoriales, con 
una intensidad muy superior en el sector servicios, afecta a algunos de los 
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A g r i c u l t u r a 

La i n f o r m a c i ó n re fe r ida a este s e c t o r aparece ref le jada en los 
cuad ros 11.10 a 11.12. A p a r t i r de los m i s m o s es pos ib le per f i la r 
los rasgos más destacados del s e c t o r agrícola. El c u a d r o 11.11 
i lus t ra un p r o c e s o que ya ha s ido señalado en el capí tu lo I: la 
i m p o r t a n t e y sos ten ida r e d u c c i ó n del peso que las act iv idades 
re lac ionadas c o n la ag r i cu l t u ra y pesca t i enen en el V A B t o t a l . 
A h o r a se c o m p r u e b a que el p r o c e s o o p e r a c o n in tens idad en 
todas las C C . A A . A nivel agregado la par t i c ipac ión de la agr icu l ­
t u r a se r e d u j o a la m i t ad e n t r e el p r i m e r y ú l t i m o de los subpe-
r í odos cons ide rados , pasando del 10,4 % del t o t a l al 5,5 %. Esta 
r e d u c c i ó n es más ev iden te en los t r e s p r i m e r o s subpe r íodos , 
m ien t ras que en los años rec ien tes se obse rvan signos de una 
estabi l izac ión en el peso de las act iv idades pr imar ias . 

C U A D R O 11.10 
A p o r t a c i ó n a l V A B a g r í c o l a n a c i o n a l (%) 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

18,19 
4,60 
2,75 
1,43 
3,43 
1,40 
9,37 

13,10 
8,23 
6,02 

10,49 
1,52 
1,56 
2,15 
2,39 
3,14 

10,25 

4,79 

100,00 

19,24 
4,93 
2,49 
1,54 
3,14 
1,64 
9,08 

13,22 
8,92 
4,88 

10,34 
1,55 
1,46 
2,48 
2,27 
3,28 
9,54 

4,93 

100,00 

23,00 
4,61 
2,36 
1.14 
3.17 
1,53 
8,83 

I 1,73 
8,1 i 
4,34 

11,03 
1,54 
1,20 
3,37 
2,03 
3.01 
9,01 

5,49 

100,00 

25,08 
4,51 
1,99 
1,09 
3,01 
1.39 
8,36 

11,81 
7,58 
4,59 

10,92 
1,44 
1,02 
4,23 
1,80 
2,55 
8,62 

5,89 

100,00 

23,63 
4,54 
2,23 
1,13 
3,13 
1,49 
8,59 

11,75 
7,93 
4,40 

11,05 
1.50 
1.15 
3.72 
1,96 
2,88 
8,91 

5,6/ 

100,00 

22,21 
4,65 
2,29 
1.27 
3,16 
1,53 
8,74 

12,17 
8,28 
4,55 

10,84 
1.53 
1,25 
3,33 
2,05 
3,00 
9,14 

5,36 
F U E N T E : Ver Apéndice 2. 

La pé rd ida de i m p o r t a n c i a de las act iv idades p r imar ias es el r e ­
su l tado de tasas de c r e c i m i e n t o en la p r o d u c c i ó n agrícolas infe­
r i o res a las del V A B agregado. M ien t ras el p r o d u c t o t o t a l c r e c i ó 
en el p e r í o d o 1964 -1991 , a una tasa med ia anual del 4 ,0 %, el 

hechos estilizados señalados en este apartado. En concreto el proceso de 
terciarización experimentado por la economía española es en gran medida un 
fenómeno nominal, que no resulta evidente a partir del análisis de los datos 
del VAB en términos reales, como ya se señaló en el capítulo I. 
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V A B agrícola lo h izo a una tasa m u y in fe r io r , el 2,1 % anual 
(cuadro 11.12). 

C U A D R O II . I i 
V A B a g r i c u l t u r a / V A B t o t a l 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

10,37 

14,45 
12,86 
8,44 
7,79 

14,6! 
8,62 

26,15 
18,6! 
4,30 

27,08 
19,84 
20,63 

1,06 
12,21 
17.02 
4.47 

12,31 

7,20 
0,53 

7,07 

I 1.04 
10,27 
5.53 
4,70 
7.52 
7.68 

18,71 
14,64 
3,1! 

18,34 
13,70 
15,98 
0,64 
8.91 

10.68 
3,05 
7,43 

5,23 
0,55 

5,81 

10,78 
8,02 
4,66 
2.84 
5,48 
6,54 

15.46 
I 1.44 
2.37 

14.62 
i 1,04 
12.54 
0.41 
9,28 
8,10 
2.62 
5.29 

4,35 
0.56 

5,53 

11,00 
7,41 
4.2! 
2.32 
4.42 
6.04 

13.47 
11.03 
2,14 

13,89 
10,35 
10,82 
0,35 

10,56 
6.5! 
2.35 
4.63 

4.15 
0.58 

5,61 

10,61 
7,62 
4,47 
2.59 
4.96 
6.34 

14.29 
I 1.12 
2.25 

14.01 
10.67 
I 1.67 
0.39 
9,68 
7,36 
2,53 
4,97 

4,16 
0,56 

6,05 

10,79 
8,35 
4,79 
3,18 
5.63 
6.76 

15.58 
12.1! 
2.51 

15.25 
I 1.53 
12,92 
0,46 
9,57 
8.30 
2,7! 
5.65 

4,44 
0,55 

C U A D R O 11.12 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l V A B a g r í c o l a (%) 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

3,22 

i.14 
5,82 
1,73 
5,60 
5,21 
8,73 
2,15 
1,63 
5,98 

-0.17 
3.56 
7.85 
4.30 
7.38 
4.33 
2.95 
5,53 

2.44 

1,45 

3,70 
1,77 
1,32 

-0,89 
-1,12 

1,10 
1.76 
1,48 
0,51 
1,77 
0,91 

-1.62 
0.37 
2.94 

-0.22 
1.03 
0.11 

/,35 

2.85 

5.27 
2,22 

-0,65 
1,63 
3,20 
0,59 
2.61 
1,45 
1,93 
3.04 
3.00 
3.22 

-2,71 
7.02 
0.08 

-1,19 
1,92 

2,26 

1,89 

2,25 
0,21 
0.60 
1.18 
2.74 
3,35 
0.04 

-1.02 
2.24 
1.01 
2.01 
1.39 

12,94 
3.10 
2.21 
8.85 
3.07 

3.28 

2.49 

4.13 
1,46 

-0,18 
1.46 
3,03 
1,61 
1,64 
0.52 
2,05 
2,27 
2,63 
2.53 
2,89 
5.54 
0.87 
2.46 
2.35 

/.29 

2.06 

3.95 
1.59 
0.43 
0.49 
1,32 
1,41 
1.69 
0.91 
1.42 
2.07 
1,92 
0,82 
1,86 
4.47 
0.43 
1.87 
1.43 

/,07 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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El análisis p o r subpe r íodos p e r m i t e de tec ta r un c o m p o r t a m i e n t o 
cíc l ico d i f e r e n t e en este s e c t o r r espec to al agregado. En los p r i ­
m e r o s ve in te años, 1955-1975, la tasa de c r e c i m i e n t o del V A B 
agrar io fue m u y i n f e r i o r al de l V A B t o t a l . M ien t ras en los años 
de f u e r t e c r e c i m i e n t o 1964-1975 el p r o d u c t o agregado crecía a 
tasas del 5,6 %, la p r o d u c c i ó n agrícola no l legó a alcanzar el 1,5 % 
de c r e c i m i e n t o anual. Fue en estos años en los que la pé rd ida de 
peso del s e c t o r fue m a y o r . Po r el c o n t r a r i o , en los años de cr is is 
la s i tuac ión se i nv ie r te . El c r e c i m i e n t o del V A B t o t a l se r e d u j o a 
la m i t ad , s i tuándose en el 2,1 % anual , al t i e m p o que el V A B 
agrícola r e m o n t a b a la desace lerac ión a n t e r i o r c r e c i e n d o a una 
tasa del 2,9 %. D e hecho , en estos años, el s e c t o r agr íco la fue el 
que e x p e r i m e n t ó tasas más elevadas de c r e c i m i e n t o de los c u a t r o 
sec to res cons ide rados . En la r ecupe rac ión de 1985-1991 la s i tua­
c ión nuevamen te se inv ie r te . M ien t ras la p r o d u c c i ó n agregada y 
la de los res tan tes sec to res r ecupe ran los r i t m o s p e r d i d o s en la 
cr is is, la p r o d u c c i ó n agrícola e n t r a en una nueva desace le rac ión , 
c r e c i e n d o al m o d e s t o r i t m o de l 1,9 %, m e n o s de la m i t a d que el 
p r o d u c t o agregado. 

La r e d u c c i ó n sos ten ida del peso del s e c t o r agrícola es un f e n ó ­
m e n o genera l izable a todas las reg iones, c o n la ún ica e x c e p c i ó n 
de M u r c i a y el p r á c t i c o es tancamien to de Anda luc ía . En Murc ia , 
la ag r i cu l tu ra ha seguido un per f i l m u y d i s t i n to al r e s t o de las 
comun idades . En el p e r í o d o inicial 1955-1964, la i m p o r t a n c i a de 
este s e c t o r e ra del 12,2 % en el t o t a l , só l o l i ge ramente s u p e r i o r 
al agregado español (10,4 % ) . En los años de crisis e x p e r i m e n t ó 
una r e d u c c i ó n s imi lar a la del c o n j u n t o nacional para, a p a r t i r de 
es tos años, c o m e n z a r a ganar nuevamen te impo r tanc ia . C o m o 
resu l tado de este c o m p o r t a m i e n t o , la reg ión de M u r c i a p resen ­
taba en el ú l t i m o s u b p e r í o d o una par t i c ipac ión del s e c t o r agrícola 
que p rác t i camen te dob laba a la med ia nac ional , i n c o r p o r á n d o s e 
al g r u p o de las reg iones e m i n e n t e m e n t e agrícolas: Anda luc ía , las 
dos Cast i l las, E x t r e m a d u r a , Gal ic ia y La Rioja. En estas s iete r e ­
g iones, el V A B agr íco la represen taba en el ú l t i m o p e r í o d o más 
del 10 % de su V A B t o t a l , c o n c e n t r á n d o s e en ellas el 65 % de la 
p r o d u c c i ó n agr íco la t o t a l . 

La geograf ía de la España agrícola no ha su f r i do mod i f i cac iones de 
i m p o r t a n c i a desde 1955, p u e s t o que p r á c t i c a m e n t e t odas las 
reg iones ( con las excepc iones de Canar ias y la C o m u n i d a d Va ­
lenciana) que par t ían de par t i c ipac iones del V A B agra r io en el 
t o t a l supe r i o res a la med ia nacional han m a n t e n i d o esta d i ferenc ia . 
T a m b i é n puede observa rse que se ha p r o d u c i d o un l igero aco r ­
t a m i e n t o de las distancias o r e d u c c i ó n de las desigualdades in ic ia­
les de especia l izac ión, c o m o ind ica la desv iac ión t íp ica del c u a d r o 
11.11, p e r o han a u m e n t a d o l i ge ramen te en t é r m i n o s re la t i vos , 
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c o m o se c o m p r u e b a al u t i l izar el coe f i c ien te de var iac ión c o m o 
med ida de d ispers ión ( cuad ro I I . I I ) que t i ene en cuen ta la caída 
en el va lo r m e d i o . 

Una i n t e r p r e t a c i ó n s imi lar puede observarse en el c u a d r o 11.10 
que c o n t i e n e la a p o r t a c i ó n de cada c o m u n i d a d al V A B agrícola 
nacional . A l c o m i e n z o del p e r í o d o c u a t r o comun idades , A n d a l u ­
cía, las dos Cast i l las y Gal ic ia, apo r taban el 51,1 % a la p r o d u c c i ó n 
agrícola t o t a l . En el ú l t i m o p e r í o d o 1985-1991 dicha a p o r t a c i ó n 
había a u m e n t a d o en c inco p u n t o s , a lcanzando el 56,2 %, c o n c e n ­
t r ándose en Anda luc ía el 25,1 % de la p r o d u c c i ó n agrícola nac io ­
nal. 

Indust r ia 

A nivel agregado, y paralela a la pé rd ida de impo r tanc ia del s e c t o r 
agrícola, se ha p r o d u c i d o , en los t r e i n t a y seis años cons ide rados , 
una ganancia del peso del s e c t o r indust r ia l en el V A B t o t a l . En el 
p e r í o d o in ic ia l , 1955-1964, la p r o d u c c i ó n indust r ia l rep resen taba 
el 19,4 % de la p r o d u c c i ó n agregada. En el s iguiente p e r í o d o 
1964-1975 d icha par t i c ipac ión había a u m e n t a d o en seis p u n t o s 
c o m o resu l tado de la pé rd ida de t r e s p u n t o s del V A B agrícola y 
de o t r o s t r e s p u n t o s del s e c t o r serv ic ios . En los dos subpe r íodos 
siguientes, la evo luc i ón del s e c t o r indust r ia l t i ende a estancarse, 
pues to que gana a p r o x i m a d a m e n t e un p u n t o en el p e r í o d o de 
crisis y p i e rde dos más en el p e r í o d o de recupe rac ión , 1985 -1991 , 
hasta s i tuarse en el 24,8 % del V A B t o t a l . 

La i n f o r m a c i ó n re la t iva al s e c t o r indus t r ia l , en el que se ha ex ­
c lu ido el s e c t o r de la c o n s t r u c c i ó n , está con ten ida en los cuad ros 
11.13 a 11.15. El c u a d r o 11.15 p e r m i t e c o m p r o b a r que los mayo res 
avances de la p r o d u c c i ó n indus t r ia l se p r o d u j e r o n en los p r i m e r o s 
ve in te años, de 1955 a 1975. En estos años el c r e c i m i e n t o del 
V A B indust r ia l fue m u y in tenso , supe rando en más de dos pun tos 
al c r e c i m i e n t o del V A B t o t a l . T r a s c r e c e r en estos años a tasas 
super io res al 7 %, la cr is is p r o d u j o una i m p o r t a n t e desace lerac ión 
del m i s m o , s iendo este s e c t o r y el de la c o n s t r u c c i ó n los más 
adve rsamen te a fec tados. En el p e r í o d o 1985-1991 la p r o d u c c i ó n 
indust r ia l se r e c u p e r ó , c r e c i e n d o a tasas super io res a las del 
sec to r serv ic ios , p e r o las pérd idas previas i m p i d i e r o n que r e c u ­
perara los niveles de pa r t i c ipac ión en el t o t a l a lcanzados en los 
años an te r i o res . 

El c o m p o r t a m i e n t o seguido p o r el agregado nacional , c o n i nc re ­
m e n t o de la i m p o r t a n c i a de la p r o d u c c i ó n indust r ia l en los años 
de f u e r t e c r e c i m i e n t o , 1964-1975 y pé rd ida de peso en el ú l t i m o 
p e r í o d o 1985-1995, es c o m p a r t i d o p o r p rác t i camen te todas las 
reg iones, c o n las s iguientes excepc iones . En el arch ip ié lago balear. 
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C U A D R O 11.13 
A p o r t a c i ó n a l V A B i n d u s t r i a l n a c i o n a l 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

100,00 

9,77 
3,65 
5,28 
1,46 
1,37 
2,57 
2,79 
6,41 

26.70 
1,12 
3,98 
0,78 
9,70 
1,85 
1,47 

12,23 
8,87 

6,26 

100,00 

9,27 
3.44 
4,99 
1,09 
1,43 
2.03 
2.82 
5.48 

26,33 
1.02 
4.42 
0.64 

12.13 
1.87 
1,76 

12.04 
9,25 

6,32 

100.00 

9,06 
3.70 
4,46 
1,02 
1.28 
1.62 
2,91 
5.81 

25,56 
0.99 
4,96 
0.75 

12,68 
2,01 
1,94 

10,97 
10,29 

6,18 

100,00 

8.44 
4,12 
3,83 
i,10 
1,62 
1,39 
3,37 
6,33 

25.08 
1,27 
5,42 
0,88 

12.23 
1.97 
2.23 
9,48 

11,24 

5,98 

100.00 

8.81 
3,86 
4.18 
1,05 
1,43 
1.51 
3.12 
6.03 

25,38 
M I 
5,15 
0.81 

12.50 
1.99 
2.08 

10.30 
10.69 

6,09 

100.00 

8,89 
3.77 
4,38 
1.07 
1.45 
1.66 
3.04 
5.94 

25.63 
1,10 
4,96 
0,77 

12,37 
1,95 
2,00 

10,70 
10,30 

6.13 

C U A D R O 11.14 
V A B i n d u s t r i a / V A B t o t a l 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilia-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

19,38 

14,52 
19,10 
30,31 
14,90 
10,91 
29,64 
14.56 
17.02 
26,10 

9,44 
14,09 
19,85 
12,32 
19,59 
19,66 
32,54 
19,91 

6.70 
0,35 

25,45 

19,15 
25,76 
39,85 
11,91 
12,31 
34,34 
20,90 
21.83 
32.99 
13.83 
21.07 
23.84 
19,13 
24,14 
29.89 
40.33 
25.92 

8,40 
0,34 

26.29 

19.21 
29,14 
39.94 
11.49 
10.00 
31.30 
23.01 
25,65 
33,81 
15.02 
22.48 
27.68 
19.89 
25,03 
34,96 
43,15 
27,37 

8.96 
0,35 

24.80 

16,58 
30,32 
36,29 
10,45 
10,68 
27,00 
24,36 
26,52 
31,76 
17,27 
23,01 
29,60 
18,54 
22,04 
36,27 
39,16 
27,05 

8,27 
0,33 

25,70 

18,12 
29,65 
38,44 
11,08 
10,37 
29,44 
23.80 
26,12 
32.95 
16,22 
22,79 
28,66 
19,38 
23,77 
35,83 
41,37 
27,30 

8,60 
0,34 

25,52 

18,23 
28,56 
38,62 
11,23 
10,92 
30,81 
22,89 
24,96 
32.83 
15,56 
22,29 
27,41 
19,23 
23,66 
34,13 
40,83 
26,87 

8,42 
0,33 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.15 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l V A B i n d u s t r i a l 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

7,98 

6,85 
6,62 
7,08 
3.72 

12,17 
6,64 
9,34 
8,75 
7,90 
9,50 

10,08 
3,86 

12,06 
7,76 
7,27 
7,14 
6,43 

2,27 

7,68 

7,61 
7,07 
7,82 
5.42 
4,47 
4,47 
7,48 
4.71 
7.70 
5.08 
8,20 
6,79 
8,77 
8,64 
9,16 
7,92 
9,15 

1,60 

1,15 

-0,11 
3.69 

-0,28 
2,21 
4,05 
0,11 
1.54 
3.81 
0,70 
3,60 
2,70 
4,19 
0,79 
0.75 
2.17 

-0,53 
2,28 

1,58 

4,17 

4,25 
3,58 
0,30 
4,42 
5,33 
1,37 
7,79 
4,45 
4,11 
7,35 
3,98 
5,98 
4,70 
4,65 
7,26 
1.79 
5,13 

/,97 

2,27 

1,50 
3,65 

-0,06 
3,03 
4,53 
0,58 
3,84 
4,05 
1.97 
4,99 
3,18 
4,85 
2,24 
2,20 
4,05 
0,33 
3.34 

1,53 

4,44 

3,95 
5,03 
3,08 
4,00 
4,50 
2,15 
5,31 
4,32 
4,27 
5,03 
5,20 
5,64 
4,85 
4,77 
6,10 
3,36 
5,67 

0,99 

FUENTE Ver Apéndice 2. 

la pa r t i c ipac ión del s e c t o r indust r ia l ha es tado s i empre p o r deba jo 
de la med ia nacional y además ha p e r d i d o peso pau la t inamente 
con el t r a n s c u r s o del t i e m p o , s iendo esta reg ión j u n t o c o n C a ­
narias las que p resen tan una m e n o r i m p o r t a n c i a de este sec to r . 
El c o m p o r t a m i e n t o o p u e s t o es el que siguen algunas de las r e ­
giones de la España agr íco la que , c ó m o acabamos de ve r , su f r ie ­
r o n i m p o r t a n t e s pérd idas en el s e c t o r p r i m a r i o : las dos Cast i l las, 
E x t r e m a d u r a y Gal ic ia, acompañadas p o r N a v a r r a . En estas c inco 
reg iones el peso del s e c t o r indus t r ia l en el t o t a l ha ido c r e c i e n d o 
pau la t inamente en t o d o s los pe r í odos , aunque só lo en Cast i l la-La 
Mancha y en N a v a r r a llega a supe ra r a la pa r t i c ipac ión med ia 
nacional . 

Por o t r a pa r t e , se obse rvan no tab les d i ferencias e n t r e c o m u n i d a ­
des a u t ó n o m a s en la i m p o r t a n c i a del s e c t o r indus t r ia l : desde 
a p r o x i m a d a m e n t e un peso de un 10 % en Baleares o Canar ias, a 
porcen ta jes supe r i o res al 30 % en As tu r ias , Can tab r ia , Cata luña, 
N a v a r r a o País Vasco , en el p e r í o d o 1985-1991 ( cuad ro 11.14). La 
comb inac i ón de m a y o r i m p o r t a n c i a de la i ndus t r ia unida al t a m a ­
ño de la reg ión se t r a d u c e en que más del 65 % de la p r o d u c c i ó n 
indust r ia l se c o n c e n t r e en só lo c i nco reg iones: Anda luc ía , M a d r i d , 
País Vasco , C o m u n i d a d Valenciana y, s o b r e t o d o , Cata luña. Esta 
ú l t ima c o m u n i d a d a p o r t a a p r o x i m a d a m e n t e el 25 % al V A B in ­
dust r ia l español . 
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Si t o m a m o s c o m o re ferente de las desigualdades regionales el coe­
f ic iente de var iación, podemos observar que las regiones españolas 
se parecen más en la impor tanc ia que t iene el sec tor industr ial en 
el to ta l de la p roducc ión regional que en la part ic ipación del sec to r 
agrícola (el coef ic iente de var iación del cuadro 11.14 es m e n o r que 
el del cuadro II. I I ) . Además , la evo luc ión en el t i e m p o de este 
estadíst ico de dispersión pe rm i te c o m p r o b a r que no existe una t e n ­
dencia definida a la reducc ión en la dispersión del peso del sec to r 
industr ial en el V A B to ta l . T a m p o c o la evo luc ión de este ind icador 
pe rm i te af i rmar que se haya p roduc ido una mayo r concent rac ión de 
la p roducc ión industr ial en las regiones t p d i c i o n a l m e n t e más indus­
trializadas (ver cuadro 11.13). D e hecho, la apor tac ión de Cataluña 
se ha manten ido prác t icamente constante, Andalucía y con mayo r 
intensidad el País Vasco, han reduc ido su con t r ibuc ión al to ta l , m ien ­
t ras que Madr id y la C o m u n i d a d Valenciana aumentaban su apor ta ­
c ión al V A B industr ial agregado. 

Const rucc ión 

La in formac ión refer ida al sec to r de la cons t rucc ión se recoge en 
los cuadros 11.16 a 11.18. U n o de los rasgos más relevantes de este 
sec to r es que la cons t rucc ión ha v is to reduc ido su peso en el c o n ­
j un to de la economía nacional en las últ imas dos décadas, pe ro 
conserva una impor tanc ia notable. Esta caída en su impor tanc ia es 
especialmente evidente en los años de crisis, 1975-1985, observán­
dose en los ú l t imos años una nueva recuperac ión (cuadro 11.17). La 
i r regular idad es, p o r consiguiente, una nota característ ica de este 
sector , el más in tensamente inf lu ido p o r el c ic lo e c o n ó m i c o c o m o 
se refleja en las fuer tes disparidades en tasas de c rec im ien to según 
la fase del ciclo p o r la que se t rans i te (ver cuadro 11.18). 

En los años 1955-1964, el sec to r de la cons t rucc ión crec ió a r i tmos 
super iores al del V A B agregado, l legando a alcanzar tasas tan eleva­
das c o m o el 12,4 % anual en las Baleares. El elevado c rec im ien to se 
desaceleró en los años 1964-1975 y e x p e r i m e n t ó una drást ica re ­
ducc ión en los años de crisis 1975-1985, s iendo el sec to r que menos 
c rec ió de los cua t ro considerados. La recuperac ión de 1985-1991 
significó un auge sin precedentes, al presentar tasas de c rec im ien to 
que en el agregado nacional l legaron a alcanzar el 10,4 %. 

Las diferencias en t re comunidades au tónomas en cuanto al peso del 
sec to r de la cons t rucc ión son reducidas. T a n t o si se util iza la des­
viación t ípica c o m o el coef ic iente de var iac ión, puede comproba rse 
que las diferencias interregionales en este sec to r son menores que 
las que presentan los sectores industr ial y, sobre t o d o , el agrícola. 

A l f inal del p e r í o d o , un p o c o más de la m i t ad del V A B de la 
c o n s t r u c c i ó n se e n c u e n t r a c o n c e n t r a d o en c u a t r o comun idades : 
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C U A D R O 11.16 
A p o r t a c i ó n a l V A B c o n s t r u c c i ó n n a c i o n a l (%) 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

100,00 

14,86 
4,19 
4,81 
1,84 
2,34 
1.59 
3,46 
7,38 

17,75 
3,04 
6,03 
0,60 

15,69 
1,61 
1,47 
6,65 
6,69 

100,00 

14,02 
3,44 
2,91 
2,55 
4,22 
1,18 
3,72 
6.15 

18.49 
2.20 
5.83 
0.64 

15.21 
2.07 
1.39 
6.32 
9.67 

100,00 

14,64 
3,32 
2,25 
2,65 
4,82 
1,16 
5,04 
6,34 

16.81 
2,41 
7,46 
0,71 

13.81 
2,51 
1,33 
4,41 

10,34 

100,00 

15,68 
3,18 
2,30 
2,75 
5.44 
1,17 
5,17 
6,83 

16,05 
2.69 
7,27 
0,69 

12.47 
2.74 
1,37 
4,15 

10.05 

100.00 

15.15 
3.25 
2.29 
2.67 
5.04 
1,17 
5.08 
6.55 

16.59 
2.53 
7.32 
0.69 

13.22 
2.61 
1,34 
4.29 

10.18 

100.00 

14.86 
3.33 
2.50 
2.63 
4.82 
1,17 
4.66 
6.48 

17.08 
2.45 
6.87 
0,68 

13.78 
2.45 
1.36 
4,88 
9,99 

5,/6 5,19 4,90 4,77 4,86 4.92 

C U A D R O 11.17 
V A B c o n s t r u c c i ó n / V A B t o t a l (%) 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

8,42 

9,59 
9,52 

I 1,98 
8,16 
8,10 
7,95 
7,84 
8.52 
7.54 

11.11 
9.25 
6.63 
8,65 
7,42 
8,52 
7,68 
6,52 

1,39 
0,16 

8,31 

9,46 
8,41 
7,58 
9,14 

I 1,87 
6,48 
9,00 
8,01 
7,56 
9,73 
9,07 
7.69 
7.84 
8.74 
7.70 
6.91 
8.85 

1.22 
0,14 

6,97 

8.23 
6.93 
5.34 
7.92 
9.99 
5,95 

10,58 
7,42 
5,89 
9,75 
8,96 
6,88 
5,74 
8,28 
6,38 
4,59 
7,29 

1,67 
0,22 

7,76 

9,64 
7,3! 
6,82 
8,19 

I 1,22 
7,14 

I 1,68 
8,95 
6.36 

I 1.41 
9.66 
7.21 
5,91 
9,60 
6,98 
5,36 
7,57 

1,90 
0,23 

7.44 

9.02 
7,24 
6.10 
8,14 

10,58 
6,59 

11,22 
8,23 
6,24 

10,69 
9,38 
7,14 
5,93 
9,02 
6,70 
4,99 
7.53 

1.77 
0,22 

7.70 

9.18 
7,60 
6,66 
8,35 

10.93 
6.58 

10.58 
8.21 
6.60 

10,45 
9,30 
7,28 
6,46 
8,96 
6,99 
5.62 
7.85 

1,55 
0,19 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 



1 4 4 Capitalizadón y crecimiento en España 

C U A D R O 11.18 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l V A B c o n s t r u c c i ó n 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

5,27 

3,57 
5,71 

-0,63 
12.47 
5,65 
2,07 
0,54 
4,57 
7,28 
3,56 
2,91 
3,04 
6,34 
5,04 
4,64 
6,17 
8,74 

2,98 

3,97 

4,39 
1,83 

-0,37 
5,26 
8,84 
1,89 
8,82 
2,23 
2,85 
2,55 
5,66 
4,93 
3,32 
8,10 
3,98 
2.22 
6,25 

2,56 

0.24 

1.15 
0,77 
0,03 
1,60 
4,14 
0,58 
1,85 
2,29 

-2,20 
2,87 
2,07 
1,23 

-1,65 
1,97 
1,12 

-2,60 
0,06 

/,72 

10,35 

11.70 
9,82 

14,00 
6,36 
2,31 
9,85 
9,38 
8,30 

13,77 
10,39 
9,13 
7,9! 

11,50 
9,08 
9,56 

11,57 
8,68 

2,64 

3,92 

4,98 
4,07 
5,06 
3,36 
3,45 
3,96 
4,61 
4,50 
3,50 
5,63 
4,66 
3.69 
3,09 
4.58 
4,21 
2,49 
3,21 

0,80 

3,94 

4,74 
3,15 
2,81 
4,13 
5,61 
3,11 
6,30 
3,57 
3,24 
4,37 
5,07 
4,19 
3,19 
6,00 
4 ,1 ! 
2,38 
4,44 

1,10 

FUENTE Ver Apéndice 2. 

Anda luc ía , Cata luña, M a d r i d y C o m u n i d a d Valenciana. La i m p o r ­
tanc ia de estas comun idades parece m o s t r a r s e en c o n j u n t o bas­
tan te estable a lo largo de t o d o el p e r í o d o anal izado, aunque se 
obse rvan algunos cambios en t é r m i n o s re la t ivos . M ien t ras A n d a ­
lucía y Ca ta luña han m a n t e n i d o p rác t i camen te c o n s t a n t e la a p o r ­
t ac i ón de este s e c t o r al V A B t o t a l , s i tuándose en va lo res p r ó x i ­
mos al 15 % cada una de ellas, M a d r i d ha ido p e r d i e n d o pau la t i ­
n a m e n t e peso en el t o t a l , al t i e m p o que la C o m u n i d a d Valenc iana 
i n c r e m e n t a b a su par t i c ipac ión en más de 3,5 p u n t o s po rcen tua les . 

S e r v i c i o s 

Fina lmente , los cuad ros 11.19 a 11.21 ref le jan el c o m p o r t a m i e n t o 
del s e c t o r serv ic ios y de e l los p o d e m o s destacar que la i m p o r ­
tanc ia del s e c t o r serv ic ios es un f e n ó m e n o c o m ú n a t odas las 
reg iones. Para el p e r í o d o 1985 -1991 , el peso que las act iv idades 
del s e c t o r serv ic ios t i enen en el c o n j u n t o del V A B t o t a l supera 
el 50 % en t odas las comun idades a u t ó n o m a s . La s i tuac ión , sin 
e m b a r g o , n o e ra m u y d i f e ren te a p r inc ip ios del p e r í o d o anal izado, 
1955-1964, lo que indica q u e cuando se e l imina el e fec to de los 
p rec ios - q u e se elevan más en el caso de los s e r v i c i o s - parece 
que el p r o c e s o de te rc ia r i zac ión es un f e n ó m e n o en buena m e ­
dida nom ina l ( c u a d r o 11.20) en lo que se re f ie re a la e s t r u c t u r a 
de la p r o d u c c i ó n p e r o no así, c ó m o p o d r e m o s c o m p r o b a r más 
ade lante , al anal izar la e s t r u c t u r a sec to r ia l de la o c u p a c i ó n (cua-
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d r o 11.48). La desigual evo luc ión de la p r o d u c c i ó n med ida en pe­
setas cons tan tes y del e m p l e o t i ene c o m o consecuenc ia el d i s t i n to 
perf i l m o s t r a d o p o r la p r o d u c t i v i d a d del t r aba jo en este sec to r , 
que se analiza en el cap í tu lo IV. 

A lo largo de t o d o el pe r íodo cons iderado, así c o m o de los diversos 
subperíodos, destacan t res comunidades p o r la impor tanc ia del V A B 
del sector servicios d e n t r o del V A B to ta l : Baleares, Canarias y Ma­
dr id . Estas t res regiones son responsables, en gran medida, de la 
dispersión observada en la part ic ipación en t re C C . A A . , al mos t ra r 
valores muy p o r encima de la media. D icha dispersión muest ra una 
tendencia l igeramente crec iente en el t i empo , t an to según lo que 
indica la desviación típica, c o m o al ut i l izar el coef ic iente de var iación 
c o m o medida de d ispers ión. Ello se debe, fundamenta lmente , a la 
evoluc ión de las comunidades de Baleares y Canarias (cuadro 11.19). 
N o obstante, puede observarse tamb ién que es en la impor tanc ia 
del sec to r servicios en lo que las regiones españolas más se asemejan 
puesto que los estadísticos de dispersión alcanzan los valores más 
reducidos de los cua t ro sectores considerados. 

H i s t ó r i c a m e n t e se obse rva que algo más de la m i tad de l V A B del 
sec to r serv ic ios se e n c u e n t r a c o n c e n t r a d o en só lo t r e s reg iones: 
Andalucía , Ca ta luña y M a d r i d . En el ú l t i m o s u b p e r í o d o anal izado, 
1985-1991 , cabe destacar t a m b i é n la a p o r t a c i ó n de la C o m u n i d a d 
Valenciana que llega a c o n t r i b u i r con el 10 % al V A B del s e c t o r 

C U A D R O 11.19 
A p o r t a c i ó n a l V A B s e r v i c i o s n a c i o n a l (%) 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100.00 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 

12,96 
3,5! 
2,69 
2,12 
2,61 
1,46 
3,09 
6,59 

19,90 
1,95 
5,04 
0,65 

19,25 
1,79 
1,29 
6,52 
8,56 
5,86 

100,00 
12,57 
3,19 
2,53 
2,91 
3,4! 
1,3! 
2,98 
5,99 

19,34 
1,85 
5,07 
0.61 

19,73 
1,94 
1,31 
6,38 
8,87 
5,79 

100,00 
12,57 
3,06 
2,4! 
2.98 
4,1 I 
1.25 
2.78 
5.42 

18.89 
1,72 
5,47 
0,62 

20,34 
1,99 
1,2! 
5,44 
9,74 
5,86 

100,00 
12,80 
2,99 
2,23 
3,32 
4,48 
1,23 
2,80 
5,12 

18,90 
1,70 
5,37 
0,62 

19,87 
2,07 
1,24 
5,15 

10,1 I 
5,8/ 

100.00 
12.70 
3.03 
2.32 
3,1 I 
4,29 
1,24 
2,79 
5.28 

18.93 
1,70 
5,42 
0.62 

20,1 I 
2.02 
1.22 
5.34 
9.89 
5,84 

100.00 
12,67 
23.08 
2,38 
3,08 
4.06 
1.26 
2.85 
5.47 

19.05 
1.74 
5.32 
0.62 

19.96 
2.00 
1.25 
5.60 
9,61 
5,82 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.20 
V A B s e r v í c i o s / V A B t o t a l 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

TOTAL NACIONAL 61,83 
Andalucía 61,44 
Aragón 58,52 
Asturias 49,27 
Baleares 69,14 
Canarias 66,39 
Cantabria 53,79 
Castilla-La Mancha 51,45 
Castilla y León 55,86 
Cataluña 62,06 
Extremadura 52,37 
Galicia 56,82 
La Rioja 52,89 
Madrid 77,97 
Murcia 60,78 
Navarra 54,80 
País Vasco 55,31 
Comunidad Valenciana . . . . 61,25 
Desviación típica 
Coefídente de variación. 

7,06 
0,12 

59,16 
60,35 
55,55 
47,03 
74,25 
68,29 
51,49 
51,40 
55,52 
56,33 
58,09 
56,16 
52,49 
72,39 
58,22 
51.73 
49,7! 
57,80 

7,44 
0,13 

60,94 
61,79 
55,90 
50,06 
77,75 
74,54 
56,21 
50,96 
55,49 
57,92 
60,62 
57,52 
52,90 
73,96 
57,42 
50,57 
49,64 
60,05 
8.42 
0,14 

61.9! 
62.78 
54.96 
52.68 
79.05 
73,68 
59,81 
50,49 
53,50 
59,74 
57,44 
56,98 
52.36 
75.20 
57.81 
50.24 
53.13 
60,75 
8,46 
0,14 

61.25 
62,24 
55.48 
50,99 
78,19 
74,09 
57,63 
50,69 
54,53 
58,56 
59,08 
57,16 
52,53 
74,29 
57,53 
50,1 I 
51,11 
60,20 
8.39 
0,14 

C U A D R O 11.21 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l V A B s e r v i c i o s 

1955-
1964 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

TOTAL NACIONAL 4,49 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

4,19 
3.33 
2.87 
7.94 
3.77 
4.60 
4,15 
4,04 
4,57 
4,00 
3,08 
2,06 
5,48 
3,67 
5.94 
4.89 
4.15 

Desviación típica 1,29 

5.48 

5,48 
4,54 
5,18 
5,54 
8,86 
4,00 
4,63 
3,90 
4,82 
4,12 
6,36 
5,75 
5,89 
6,7! 
4,32 
4,88 
6,97 

1,25 

2,72 

2,72 
2,70 
2,29 
5,36 
4,10 
3,01 
2,35 
2,18 
2,49 
3,21 
3,19 
3,10 
2,55 
3,15 
2,71 
0,60 
3,38 

0,94 

4,09 

4,64 
4,05 
2,74 
3,97 
5,38 
3,31 
5,15 
3,45 
4,39 
3,49 
3,51 
3,69 
3,69 
4,51 
4,26 
4,64 
3,62 

0,67 

3,23 

3,43 
3,20 
2,46 
4,84 
4,58 
3,12 
3,39 
2,65 
3,20 
3,32 
3,31 
3,32 
2,98 
3,66 
3,29 
2,10 
3,47 

0,64 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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serv ic ios nac iona l . En estas c u a t r o comun idades se c o n c e n t r a 
pues en la actua l idad más del 60 % del V A B del s e c t o r serv ic ios 
español . El r e s t o de reg iones , i nc luyendo los archip ié lagos, p r e ­
sentan apo r tac iones más b ien reduc idas ( cuad ro 11.19). 

L a e s t r u c t u r a p r o d u c t i v a : a m o d o d e r e s u m e n 

C o n o b j e t o de destacar las caracter ís t icas más sobresa l ientes de 
la e s t r u c t u r a p r o d u c t i v a de las diversas reg iones, conv iene resu ­
m i r a lgunos rasgos básicos que se der i van de la inspecc ión de los 
cuadros 11.10 a 11.21. El g rá f ico 1.3 p resen taba la evo luc ión de la 
es t r uc tu ra p o r c e n t u a l de l V A B sec to r ia l para el c o n j u n t o nacional 
en el p e r í o d o anal izado; el g rá f i co 11.6 m u e s t r a aho ra d icha es­
t r u c t u r a para todas la C C . A A . en el s u b p e r í o d o inicial , 1955-1964, 
y el s u b p e r í o d o f inal , 1985 -1991 . Las conc lus iones que se des­
p r enden de los da tos son las s iguientes: 

1. ,EI p roceso de te rc ia r izac ión , en tend ido c o m o la expansión en 
t é r m i n o s re la t ivos del s e c t o r serv ic ios , y que supues tamente 
acompaña al d e s a r r o l l o e c o n ó m i c o , n o parece que se haya 
p r o d u c i d o en la e c o n o m í a española en este p e r í o d o . El g rá f ico 
1.3 pe rm i t í a o b s e r v a r el r e la t i vo es tancamien to del s e c t o r ser­
v ic ios y la pé rd ida de i m p o r t a n c i a del s e c t o r agrícola, c o m p e n ­
sada c o n un m a y o r c r e c i m i e n t o en la impo r tanc ia del s e c t o r 
indus t r ia l . Esta a f i rmac ión es vál ida para el c o n j u n t o de las 
comun idades a u t ó n o m a s . Sin e m b a r g o , t a m b i é n se ha m e n c i o ­
nado a n t e r i o r m e n t e que la t e rc ia r i zac ión de la e c o n o m í a espa­
ño la sí se ha p r o d u c i d o en t é r m i n o s nomina les y t a m b i é n de 
e m p l e o pues to que este s e c t o r ha ganado pau la t inamente peso 
en el e m p l e o t o t a l , c o n el cons igu ien te e fec to s o b r e las p r o ­
duc t iv idades sector ia les del t r aba jo , c o m o t e n d r e m o s ocas ión 
de c o m p r o b a r p o s t e r i o r m e n t e . 

2. El peso del V A B agr íco la en el V A B t o t a l ha su f r i do un p r o ­
ceso c o n t i n u a d o de r e d u c c i ó n en el p e r í o d o cons ide rado en 
t odas la C C . A A . ; sin e m b a r g o , esta r e d u c c i ó n n o ha s ido de 
la m isma in tens idad en todas las reg iones. D e hecho , la d is­
pe rs ión re la t iva m a y o r de especial izaciones regionales se o b ­
serva en el s e c t o r agr íco la o , d i c h o de o t r a f o r m a , las c o m u ­
nidades a u t ó n o m a s se d i fe renc ian más p o r la i m p o r t a n c i a 
re la t iva que t i ene el s e c t o r agr íco la que p o r d i ferencias en 
los sec to res indus t r ia l , c o n s t r u c c i ó n o serv ic ios . 

3. La impor tanc ia de algunas comunidades en cuanto a su apor ­
t ac i ón al V A B nacional del s e c t o r c o r r e s p o n d i e n t e se rep i t e 
c o n f recuenc ia . Des tacan s o b r e t o d o Cata luña y M a d r i d en lo 
que hace re fe renc ia a los sec to res indus t r ia l , c o n s t r u c c i ó n y 
serv ic ios , y Anda luc ía en lo r e f e r e n t e a agr icu l tu ra , c o n s t r u c ­
c ión y serv ic ios . La i m p o r t a n c i a de estas comun idades recoge 
en gran med ida un e fec to t a m a ñ o , ya que e n t r e las t r e s r e p r e ­
sentan casi la m i t ad de la pob lac ión y la p r o d u c c i ó n t o t a l . 
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G R A F I C O 11.6 
E s t r u c t u r a p o r c e n t u a l d e l V A B p o r C C . A A . 

Andalucía 

Aragón | 

Asturias 

Baleares 

Canarias 

Cantabria 

Castilla La Mancha 

Castilla y León 

Cataluña 

Extremadura 

Galicia 

La Rioja 

Madrid 

Murcia 

Navarra 

País Vasco 

C. Valenciana 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 

Periodo 1955-64 Periodo 1985-91 

20 40 60 80 100 0 
porcentajes 

20 40 60 80 100 
porcentajes 

| Agricultura 

| Industria 

~\ Construcción 

] Servicios 

4 . Po r lo que se re f ie re a las especial izaciones re lat ivas de las 
reg iones, se s i túan p o r enc ima de la med ia nac ional de ma­
ne ra signif icat iva, las s iguientes: 

a) en el s e c t o r agrícola, Anda luc ía , Cast i l la-La Mancha, Cas­
t i l la y León , E x t r e m a d u r a , Gal ic ia, La Rioja, Mu rc i a , A r a ­
g ó n y N a v a r r a . 

b) en el s e c t o r indus t r ia l , As tu r ias , N a v a r r a , el País Vasco , 
Can tab r ia , Cata luña y C o m u n i d a d Valenciana. 
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c) en el s e c t o r de la c o n s t r u c c i ó n , Canar ias , Cast i l la-La 
Mancha, E x t r e m a d u r a , Gal ic ia y Anda luc ía . 

d) en el s e c t o r serv ic ios , Baleares, M a d r i d y Canar ias. 

A t e n d i e n d o a la clasi f icación a n t e r i o r , el mapa 11.4 i lus t ra los ras­
gos de especia l ización sec to r ia l más re levantes de las d is t in tas 
reg iones c o n s i d e r a n d o los t r e s g randes sec to res , la ag r i cu l tu ra , la 
indus t r ia y los serv ic ios . 

M A P A 11.4 
E s p e c i a l i z a c i ó n p r o d u c t i v a . P e r í o d o 1 9 6 4 - 9 ! 

GALICIA 

CASTILLA-LA MANCHA 

ANDALUCIA 

• Agricultura 

I I Industria 

H Servicios 

FUENTE- Ver Apéndice 2. 

CANARIAS w 

11.5. P o b l a c i ó n a c t i v a y o c u p a c i ó n 

Las ú l t imas var iables cons ideradas en este repaso desc r i p t i vo de 
las estadíst icas d ispon ib les s o b r e las reg iones españolas hacen 
re fe renc ia al m e r c a d o de t raba jo . En este apa r tado nos c e n t r a r e ­
mos en la población activa y la ocupación, y en el s iguiente en la 
toso de actividad y la toso de poro. Lamen tab lemen te , la i n f o r m a c i ó n 
estadíst ica d i spon ib le n o es t o d o lo r ica que se desearía. Para el 
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c o n j u n t o de cada una de las economías regionales el análisis q u e ­
dar e d u c i d o al p e r í o d o 1 9 6 4 - 1 9 9 1 , u t i l i zando las ser ies e laboradas 
p o r el I n s t i t u t o V a l e n c i a n o de Invest igac iones Económ icas l6, 
m ien t ras que para el análisis sec to r ia l só lo es pos ib le anal izar los 
años 1977 -1991 , u t i l i zando c o m o fuen te la Encuesta de Pob lac ión 
A c t i v a del I ns t i t u to N a c i o n a l de Estadística ( INE) . 

P o b l a c i ó n A c t i v a 

Los cuadros 11.22 y 11.23 examinan la evo luc ión de la población 
activa t o t a l para el p e r í o d o 1964-1991 a tend iendo a los i nd i cado­
res ya ut i l izados al exam ina r la pob lac ión : la c o n t r i b u c i ó n de cada 
reg ión al t o t a l nacional ( c u a d r o 11.22) y las tasas de c r e c i m i e n t o 
de las d is t in tas reg iones en cada u n o de los subpe r íodos cons i ­
de rados ( cuad ro 11.23). 

Desde el pun to de vista de la es t ruc tura regional, destaca la s imi l i tud 
en t r e los datos de la población y los de población activa. En líneas 
generales, todas las regiones que expe r imen ta ron en el pe r íodo 
1964-1991 tasas de c rec im ien to de la poblac ión super iores a la 
media nacional, tamb ién expe r imen ta ron tasas de c rec im ien to de la 

P O B L A C I O N A C T I V A 

C U A D R O 11.22 
E s t r u c t u r a r e g i o n a l s o b r e e l t o t a l n a c i o n a l 

1964-
1975 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

100,00 

15.85 
3.46 
3.33 
1.69 
2.96 
1.48 
4.87 
7.65 

15.77 
3,17 
9.74 
0.70 

10.92 
2.23 
1,40 
5.69 
9.09 

4,71 

1975-
1985 

100.00 

14.90 
3.30 
3.18 
1.78 
3.48 
1,42 
4.17 
6.88 

16.73 
2.67 
8.97 
0.70 

12.25 
2,37 
1.40 
6.00 
9.80 

4,82 

1985-
1991 

100.00 

16.07 
3,1 I 
2.94 
1.83 
3.81 
1,34 
4.07 
6,65 

16,70 
2,64 
8,16 
0,67 

12,39 
2,52 
1,38 
5,78 
9.95 

4,94 

1975-
1991 

100,00 

15,39 
3,22 
3,08 
1,81 
3.61 
1.38 
4.13 
6.79 

16.75 
2.66 
8.61 
0.69 

12.29 
2.43 
1,39 
5.91 
9,86 

4.87 

1964-
1991 

100.00 

15.60 
3.31 
3.17 
1,77 
3.39 
1,42 
4,41 
7.13 

16.36 
2.85 
9.01 
0.70 

11.75 
2.36 
1.40 
5.8! 
9.58 

4,80 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 

16 Mas. Pérez, Uriel y Serrano (1995). 
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población activa super iores a la media (ver gráf ico 11.4 re fer ido a la 
población y 11.8 a la poblac ión activa). Por e jemplo, c o m o tuv imos 
ocasión de comproba r , Madr id fue la región que expe r imen tó un 
mayor c rec im ien to de la poblac ión en este pe r íodo y en t é rm inos 
de población activa ocupa el segundo lugar, t ras Canarias. En el 
e x t r e m o opues to se encuent ran Ext remadura , las dos Castillas y 
Galicia, que ocupan el m i smo lugar en el ranking de las que más han 
perd ido, t an to en t é r m i n o s de poblac ión c o m o de poblac ión activa. 

Las tasas de c rec im ien to de la poblac ión activa en los dist intos 
subperíodos muest ran en el cuadro 11.23, a nivel nacional, un mar­
cado perf i l procíc l ico, lo que no ocur r ía con la poblac ión. En el caso 
de la poblac ión activa se observa una impor tan te reducc ión en la 
recesión (1975-1985) y una recuperac ión en la expansión (1985-
1991). Esos di ferentes perfi les de la población to ta l y la activa son 
el resul tado t an to de los naturales desfases que se p roducen en t re 
c rec imiento de la poblac ión e inco rporac ión al mercado de t rabajo, 
c o m o a los cambios de act i tud f ren te al m ismo, sobre t o d o p o r 
parte de la poblac ión femenina. A nivel regional se observan fuertes 
discrepancias en t re las tasas de c rec im ien to anual de la poblac ión 
activa en t re las regiones (ver gráficos 11.7 y 11.8). Estas discrepancias 
son f r u t o de la dispersión en la act ividad económica regional y de 
los mov im ien tos migra tor ios , que ya menc ionamos en el apar tado 
11.2 y suponen tasas de var iación negativas en algunos casos. 

El c o m p o r t a m i e n t o seguido p o r algunas regiones con t r ibuye a mos ­
t r a r las diferencias con perfi les más marcados. Los años de fuer te 
c rec imiento agregado t an to de la poblac ión to ta l c o m o de la activa, 
1964-1975, signif icaron en algunas regiones reducciones, super iores 
en la poblac ión activa que en la poblac ión. Las regiones más in ten­
samente afectadas fue ron Ex t remadura , las dos Castillas y Andalucía. 
En los años de crisis só lo dos de estas cua t ro regiones con t inuaron 
exper imentando tasas de c rec im ien to de la poblac ión activa negativas 
(Castilla-La Mancha y Ex t remadura) , uniéndose a estas dos regiones 
Aragón , Cantabr ia y Galicia que, sin embargo expe r imen ta ron tasas 
de c rec im ien to positivas en la poblac ión to ta l . En el ú l t imo per íodo , 
1985-1991, la recuperac ión intensa en la tasa de c rec im ien to de la 
población activa agregada (que alcanzó el 1,7 % anual mientras la 
población to ta l sólo lo hacía al 0,2 %) no se p rodu jo en las regiones 
de Astur ias y Galicia, puesto que fue ron las únicas comunidades que 
exper imen ta ron tasas de c rec im ien to negativas en estos años. 

La c o n c e n t r a c i ó n de la pob lac ión act iva en algunas reg iones r e ­
plica en gran med ida la c o n c e n t r a c i ó n de la pob lac ión t o t a l . Por 
t é r m i n o m e d i o para el c o n j u n t o del p e r í o d o , c u a t r o reg iones 
(Andalucía, Cata luña, M a d r i d y C o m u n i d a d Valenciana) c o n c e n ­
t ran algo más de la m i t ad de la pob lac ión act iva, lo que es resu l -
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P O B L A C I O N A C T I V A 

C U A D R O 11.23 
T a s a d e c r e c i m i e n t o a n u a l 

1964-
1975 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

0,85 

-0,1 I 
0,03 
0,09 
1,02 
1,54 
0,41 

-1,08 
-1,08 

2,01 
-1,18 

0.45 
0,19 
3,15 
1,24 
0,59 
1,92 
1,41 

1,15 

1975-
1985 

0,27 

0,49 
-0,24 

0,05 
1,06 
2,30 

-0,25 
-0,48 

0,01 
0,12 

-0,60 
-0,36 

0,19 
0,50 
0,77 
0,62 
0,04 
0,75 

0,68 

1985-
1991 

1,71 

2,83 
0,96 

-0,20 
2,41 
2,71 
0,34 
1,43 
1,33 
2,15 
1,82 

-0,64 
1,57 
1,64 
2,61 
1,10 
1,45 
2,07 

0.95 

1975-
1991 

0,81 

1,37 
0,21 

-0,04 
1,56 
2,45 

-0.03 
0,23 
0,50 
0,87 
0,30 

-0,47 
0,70 
0,92 
1,46 
0,80 
0,57 
1,24 

0,70 

1964-
1991 

0,82 

0.76 
0.14 
0.01 
1,34 
2.08 
0.15 

-0.30 
-0.15 

1.34 
-0.30 
-0.09 

0.49 
1.82 
1.37 
0.7! 
1,12 
1.31 

0,75 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 

t a d o de su t a m a ñ o , n o geográ f ico p e r o sí e c o n ó m i c o , c o m o ya 
t u v i m o s ocas ión de c o m p r o b a r al anal izar la e s t r u c t u r a p r o d u c t i ­
va. Puede obse rva rse además, anal izando los estadíst icos de dis­
pe rs ión c o n t e n i d o s en los cuadros 11.3 y 11.22, que las desigualda­
des regionales en lo re la t i vo a c o n c e n t r a c i ó n son m u y s imi lares 
para la pob lac ión t o t a l y la act iva. 

Los cuad ros 11.24 a 11.35 p resentan la i n f o r m a c i ó n re fe r i da a la 
pob lac ión act iva de cada una de las reg iones españolas en los 
c u a t r o grandes sec to res p r o d u c t i v o s anal izados. Para cada u n o de 
los sec to res se han cons ide rado : I ) la asignación de la pob lac ión 
act iva nacional en cada una de las reg iones, 2) el peso que t i ene 
la pob lac ión act iva de cada s e c t o r en la pob lac ión act iva t o t a l de 
la c o m u n i d a d c o r r e s p o n d i e n t e y 3) la tasa de c r e c i m i e n t o de la 
pob lac ión act iva en cada u n o de los sec to res cons ide rados . 

En p r i nc ip io , sería de esperar que la evo luc ión sec to r ia l de la 
pob lac ión act iva y de la p r o d u c c i ó n siguieran c o m p o r t a m i e n t o s 
s imi lares. Sin e m b a r g o , al c o m p a r a r los perf i les de ambas var iables 
se observan d i ferencias i m p o r t a n t e s que deben ser menc ionadas . 

En p r i m e r lugar, t a m b i é n en t é r m i n o s de pob lac ión act iva se o b ­
serva la p é r d i d a de peso del s e c t o r agrícola p e r o el o r d e n de 
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magni tud e n t r e ambas var iables es m u y d i fe ren te . A n t e r i o r m e n t e 
menc ionamos que la par t i c ipac ión de la ag r i cu l tu ra en el V A B 
to ta l se había r e d u c i d o , en el agregado, hasta alcanzar el 5,5 % 
en el ú l t i m o p e r í o d o , 1985 -1991 . Si obse rvamos aho ra la reduc ­
c ión e x p e r i m e n t a d a p o r la pob lac ión act iva en este sec to r , p o d e ­
mos c o m p r o b a r , en el c u a d r o 11.25, que en este p e r í o d o final 
todavía rep resen ta el 13 % de la pob lac ión act iva t o t a l . La b recha 
en t re par t i c ipac ión de la p r o d u c c i ó n y de la pob lac ión act iva en 
este s e c t o r se ampl i f ica de f o r m a i m p o r t a n t e en algunas reg iones. 
Así, en Gal ic ia, m ien t ras la par t i c ipac ión del V A B agrar io en el 
to ta l e ra el 10,3 %, la pob lac ión act iva t r ip l i caba su impo r tanc ia , 
a lcanzando el 33,5 % del t o t a l . U n f e n ó m e n o s imi lar , aunque n o 
tan in tenso , se observa en E x t r e m a d u r a y las dos Cast i l las, ya que 
en estas t r e s comun idades la pob lac ión act iva en la agr icu l tu ra 
todavía supera el 20 % de la pob lac ión act iva t o t a l . Una vez cons­
tatadas esas d i ferencias en magn i tud e n t r e estas dos var iables, hay 
que señalar que , t a n t o la d i s t r i buc i ón geográf ica de la pob lac ión 
act iva c o m o la c o n c e n t r a c i ó n de la m isma en algunas reg iones 
r e p r o d u c e n las ya señaladas en el caso de la p r o d u c c i ó n . 

En los sectores industr ial y de la cons t rucc ión las diferencias en t re 
p roducc ión y poblac ión activa n o son tan marcadas c o m o en el 
sector agrícola. En el p r i m e r o de ellos, mientras en el pe r íodo 1985-
1991 la p roducc ión industr ial representó en el agregado nacional el 
24,8 %, la poblac ión activa que se ubicaba en este sec to r era in fer ior 

C U A D R O 11.24 
A p o r t a c i ó n a l a p o b l a c i ó n a c t i v a a g r í c o l a n a c i o n a l (%) 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

1977-1985 1985- 99 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 100,00 100,00 

Desviación típica 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.25 
P o b l a c i ó n a c t i v a a g r i c u l t u r a / p o b . a c t i v a t o t a l 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica , 
Coeficiente de variación. 

17,34 

23.03 
19.22 
22.99 
12.52 
16.15 
23.76 
28.05 
29,28 

5,85 
33,72 
41,65 
19,12 
1,44 

22,05 
14,08 
5,77 

13,19 

10.12 
0,52 

15,26 

21,19 
16,6! 
20,06 
9,37 

12,83 
19,94 
24,59 
25,32 

5,06 
30,03 
37,93 
16,72 
1,30 

18,83 
12,02 
4,81 

11,60 

9,2/ 
0,54 

C U A D R O 11.26 
T a s a d e c r e c i m i e n t o a n u a l p o b l a c i ó n 
a c t i v a a g r i c u l t u r a (%) 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

-3,07 

-1,66 
-3,93 
-4,94 
-5,97 
^ , 6 7 
-3,00 
-2,90 
-5,02 
-1,93 
^ , 1 8 
-2,26 
-6,95 
-0,62 
-3,32 
-3,48 
-4,54 
-3,26 

1,56 

-5,05 

-1,74 
-6,37 
-6,40 

-13,29 
-7,69 

-10,34 
-6,49 
^ , 8 9 
-5,93 
-4,67 
-6,67 
-3,18 
-3,80 
-3.21 
-9.26 
-9.33 
-^,75 

2,86 

-3.93 

-1.70 
-4.99 
-5.57 
-9.18 
-5.98 
-6.21 
-4.46 
-4.97 
-3.66 
-4.39 
-4.18 
-5.36 
-1,99 
-3,27 
-6,00 
-6,63 
-3,90 

1,73 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.27 
A p o r t a c i ó n a l a p o b l a c i ó n a c t i v a i n d u s t r i a l n a c i o n a l (%) 

1977-1985 1985-1991 

100,00 

1977-1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

100,00 

9,21 
3,58 
3,47 
1,40 
1,47 
1,49 
3.38 
5,27 

25.06 
1.09 
5.85 
1.00 

11.83 
2.21 
1.83 
9.36 

12.51 

6,06 

100.00 

9,4! 
3.59 
3.26 
1.43 
1.52 
1.4! 
3.60 
5.36 

25.18 
1.09 
5.68 
0.99 

11.83 
2,31 
1.91 
8,89 

12,56 

6.07 

C U A D R O ¡1.28 
P o b l a c i ó n a c t i v a i n d u s t r i a l / p o b . a c t i v a t o t a l (%) 

1977-1985 1985-1991 

21,74 

1977-1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

DesWodon típica 
Coefíc/ente de variación. 

25,17 

15.59 
27.42 
27.47 
19.51 
10.35 
26.59 
20.61 
19.29 
37.68 
10.40 
16.55 
35.84 
24.28 
23,43 
32,81 
39,27 
31,86 

8,66 
0,35 

23,69 

14,46 
26,47 
25,18 
18,55 
9,78 

24,38 
20,82 
18,75 
35,60 
9,80 

15,79 
33,85 
22,77 
22,37 
32,40 
35,68 
30.00 

8,08 
0,35 

FUENTE Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.29 
T a s a d e c r e c i m i e n t o a n u a l p o b l a c i ó n 
a c t i v a i n d u s t r i a l (%) 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

-1,62 

-1,49 
-1,54 
-1,61 
-1,01 

0.89 
-1,76 
-0,86 
-0.06 
-1.52 
-0.70 
-1,02 
-2,48 
-2,02 
-0,58 
-0,93 
-3,38 
-2,04 

0,94 

0,40 

1.97 
0,57 

-^,25 
-0,82 
-0,68 
-2,56 

2,88 
0,47 
0,72 
1,47 

-1,49 
1,02 

-0,37 
i,10 
1.72 

-0,46 
1.12 

1,71 

-0,76 

-0.02 
-0.64 
-2.75 
-0.93 

0.21 
-2.10 

0.73 
0.17 

-0.57 
0.22 

-1.22 
-0.99 
-1.32 

0.14 
0.20 

-2.14 
-0.70 

0,95 

C U A D R O 11.30 
A p o r t a c i ó n a l a p o b l a c i ó n a c t i v a 
c o n s t r u c c i ó n n a c i o n a l (%) 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 100.00 100.00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadur 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.31 
P o b l a c i ó n a c t i v a c o n s t r u c c i ó n / p o b . a c t i v a t o t a l (%) 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coefídente de variación. 

9,86 

12,02 
8,58 
8,03 

I 1,16 
I 1,76 
7,80 

12,15 
9,39 
9,88 

12,81 
9,06 
7,85 
9,77 
9,18 
8,63 
7,40 
8,38 

1.67 
0,17 

9,58 

I 1,50 
8,54 
8,4! 

I 1,42 
I 1,76 
8,13 

12,28 
9,42 
9,10 

13,30 
9,08 
7,81 
8,90 
9,36 
8,17 
7,0! 
8,32 

1.75 
0,18 

C U A D R O 11.32 
T a s a d e c r e c i m i e n t o a n u a l p o b l a c i ó n a c t i v a 
c o n s t r u c c i ó n (%) 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

1977-1985 1985-i 991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

-0.04 

-1,58 

-2,32 

Desviación típica 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.33 
A p o r t a c i ó n a l a p o b l a c i ó n a c t i v a s e r v i c i o s n a c i o n a l (%] 

1977-1991 1985-1991 1977-r 985 

100,00 100,00 100,00 TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manch; 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadur 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación üpica 

C U A D R O 11.34 
P o b l a c i ó n a c t i v a s e r v i c i o s / p o b . a c t i v a t o t a l (%) 

1977-1985 1985-1991 

47,67 

1977-1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

47,63 

49,36 
44,77 
41,51 
56,81 
61,75 
41,85 
39,19 
42,03 
46,58 
43,08 
32,74 
37,20 
64,52 
45,34 
44,49 
47.57 
46,57 

8,00 
0,/7 

51,47 

52,84 
48,38 
46,35 
60,65 
65,62 
47,55 
42,31 
46,52 
50,23 
46,88 
37,20 
41,63 
67,04 
49,43 
47,40 
52,49 
50,07 

7.69 
0,15 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.35 
T a s a d e c r e c i m i e n t o a n u a l p o b l a c i ó n a c t i v a 
s e r v i c i o s 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

3,0! 

3,40 
2,69 
3,48 
2,44 
3,64 
3,05 
2,66 
3.13 
2,86 
2.79 
2,84 
3,90 
1,99 
3,67 
3,47 
3,78 
3,75 

0,53 

3,19 

3,76 
2,58 
3,18 
3,3! 
4,05 
3,59 
3,00 
3.44 
3.08 
3.66 
3.22 
3.59 
2,07 
3,77 
3,10 
3,58 
3,50 

0,46 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 

en t res puntos , s i tuándose en el 21,8 %. U n c o m p o r t a m i e n t o inverso 
lo presenta el sec to r de la cons t rucc ión , puesto que la part ic ipación 
de la poblac ión activa en este sec to r es l igeramente super io r a la 
cor respond ien te par t ic ipación de la p roducc ión . 

A n t e r i o r m e n t e menc ionamos que n o se observaba en t é r m i n o s de 
p roducc ión med ida en pesetas constantes un p roceso de terc iar iza-
ción en la economía española, puesto que la part ic ipación del sec tor 
servicios en el to ta l se había manten ido práct icamente constante en 
t odos los per íodos. En cambio, al analizar, en el cuadro 11.34, la 
part ic ipación de la poblac ión activa en el to ta l podemos c o m p r o b a r 
lo an te r i o rmen te avanzado: se ha p roduc ido una ganancia muy no ­
table, de casi 10 puntos porcentuales, en la part ic ipación de la po ­
blación activa en los servicios, lo que sí pe rm i te hablar de te rc ia r i -
zación en estos té rm inos . En efecto, en el pe r íodo 1977-1985, la 
part ic ipación de la poblac ión activa en este sec to r era el 47,6 % de 
la población activa t o ta l , mientras que en el pe r íodo siguiente, 1985-
1991 había aumen tado hasta el 56,2 %. Además, puede observarse 
también que este porcenta je todavía se encuent ra p o r debajo de la 
part ic ipación de los servicios en la p roducc ión . 

O c u p a c i ó n 

La i n f o r m a c i ó n para la var iable o c u p a d o s se p resen ta c o n el mis­
m o esquema que en el apa r tado a n t e r i o r . Los cuadros 11.36 y 11.37 
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p resen tan da tos para el c o n j u n t o de las act iv idades p roduc t i vas , 
m ien t ras que los cuad ros 11.38 a 11.49 o f r ecen la i n f o r m a c i ó n sec­
t o r i a l . La inspecc ión de los cuad ros 11.36 y 11.37 sugiere las s iguien­
tes cons iderac iones : 

El p r ime r hecho a destacar es la escasa capacidad de la economía 
española para generar emp leo . Si cons ideramos el con jun to del pe­
r í odo 1964-1991, mientras que el p r o d u c t o c rec ió a una tasa anual 
del 4 %, la ocupac ión se mantenía práct icamente estancada puesto 
que c rec ió a un m o d e s t o 0,2 %. Además, o c h o comunidades au tó ­
nomas, todas ellas eminen temen te agrícolas, tenían en 1991 menos 
personas ocupadas que en 1964: Andalucía, A r a g ó n , Astur ias, C a n ­
tabr ia, las dos Castil las, Ex t remadura y Galicia. Por t an to , el c rec i ­
m i e n t o del emp leo se c o n c e n t r ó en las restantes regiones (ver grá­
f icos 11.9 y 11.10) con una especial relevancia de la creación de emp leo 
en Madr id , los archipiélagos y el a rco med i te r ráneo . 

Las di ferencias en la p r o d u c t i v i d a d del t r aba jo e n t r e reg iones, que 
se analiza en el cap í tu lo IV, just i f ican que la geograf ía de la o c u ­
pac ión n o siga e s t r i c t a m e n t e la geograf ía de la p r o d u c c i ó n . Por 
e j emp lo , la p r o d u c c i ó n en Gal ic ia c o n t r i b u y e a la p r o d u c c i ó n na­
c ional en un 5,7 %, m ien t ras que la ocupac ión en esta reg ión 
rep resen ta el 9,4 % de la ocupac ión t o t a l , c i f ra s imi lar a la de la 
C o m u n i d a d Valenc iana cuya a p o r t a c i ó n al V A B es m u y supe r i o r . 
En el c o n j u n t o del p e r í o d o 1964-1991 el 61 % de la ocupac ión 
se concen t raba en c inco comun idades : Anda luc ía , Cata luña, Ma­
d r i d , C o m u n i d a d Valenciana y Gal ic ia. 

La ocupac ión, c o m o la p roducc ión y la poblac ión activa, ha mos t ra ­
d o , c o m o era de esperar, un marcado perf i l procíc l ico aunque con 
algunas características diferenciales que merecen destacarse. En los 
años de fuer te c rec im ien to a nivel agregado, 1964-1975, cuando la 
p roducc ión crecía a tasas anuales del 5,6 % y la poblac ión activa 
avanzaba t ím idamente a un 0,9 % anual, la ocupac ión todavía lo h izo 
a tasas menores puesto que crec ió tan sólo el 0,7 % anual. N o es 
so rp renden te pues que, c o m o se c o m p r o b a r á más adelante en el 
capítulo IV, éstos fueran los años de mayores crec imientos en la 
product iv idad del t raba jo (ver cuadro IV.3). Los años de crisis, que 
supusieron desaceleraciones notables en las t res variables, redu je ron 
la tasa de c rec im ien to del V A B hasta el 2,1 %, y de la poblac ión 
activa al 0,3 %, al t i e m p o que la ocupación se resentía con m a y o r 
intensidad alcanzando tasas de c rec im ien to negativas de magni tud 
impor tan te : el - 1 , 7 % anual med io acumulat ivo. La recuperac ión del 
pe r íodo 1985-1991 t u v o un perf i l d i ferente a la mos t rada en la etapa 
expansiva 1964-1975, puesto que la recuperac ión en la tasa de c re ­
c im ien to del p r o d u c t o fue acompañada de una fuer te recuperac ión 
en la ocupac ión. D e hecho, la tasa anual de c rec im ien to de la o c u -
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pación en estos años, el 2,8 %, fue cua t ro veces super io r a la co ­
r respondiente a los años de mayo r c rec im ien to de la p roducc ión . 
En con t ra pues de lo que parece una op in ión extendida marcada 
por la p reocupac ión p o r el desempleo acumulado, los ú l t imos años 
de la década de los ochen ta son el pe r íodo en el que la economía 
española ha s ido capaz de generar más emp leo a nivel agregado. N o 
obstante, tamb ién debe tenerse en cuenta que una par te no despre­
ciable de este c rec im ien to t u v o su or igen en la expansión del emp leo 
en el sec tor públ ico. D e hecho, si cons ideramos exclusivamente el 
sector pr ivado, la ocupac ión crec ió a una tasa re lat ivamente más 
modesta, el 2,5 %. 

Los años de expans ión 1964-1975 f u e r o n , s imu l táneamente , años 
de f u e r t e c r e c i m i e n t o en el p r o d u c t o y de m o v i m i e n t o s m i g r a t o ­
r ios in tensos. C o m o resu l tado s o b r e t o d o de estos m o v i m i e n t o s 
m ig ra to r i os , la pob lac ión act iva de algunas reg iones (Andalucía, las 
dos Casti l las y E x t r e m a d u r a ) e x p e r i m e n t ó tasas de c r e c i m i e n t o 
negativas. Los cuad ros 11.23 y 11.37 p e r m i t e n c o m p r o b a r la c o r r e ­
lación ex is ten te e n t r e pé rd ida de pob lac ión act iva y des t rucc i ón 
de puestos de t raba jo . Las c u a t r o comun idades menc ionadas ex ­
p e r i m e n t a r o n reducc iones en el e m p l e o super io res a las de la 
pob lac ión act iva en este p e r í o d o , un iéndose les A r a g ó n y As tu r ias . 
En el o t r o e x t r e m o , M a d r i d , Cata luña, País Vasco y la C o m u n i d a d 
Valenciana a c t u a r o n de f o c o de a t racc ión de la emig rac ión y fue­
r o n las reg iones que p r e s e n t a r o n s imu l t áneamen te mayo res c r e ­
c im ien tos de la pob lac ión act iva y de la ocupac ión . 

Los años de crisis, 1975-1985 f ue ron , en t é rm inos de empleo , ne­
gativos para todas las regiones sin excepc ión , puesto que ninguna de 
ellas consiguió siquiera man tener los niveles de emp leo previos. T o ­
das ellas presentaron tasas de c rec im ien to negativas aunque de dis­
t inta intensidad, s iendo Ex t remadura la más afectada y los dos ar­
chipiélagos los que presentaron un m e j o r c o m p o r t a m i e n t o relat ivo. 
Es de destacar que la dispersión de las tasas de c rec im ien to , medida 
a través de la desviación típica, se reduce de f o r m a notable para este 
subper íodo, lo que indica que duran te épocas de crisis la evoluc ión 
de las distintas regiones t iende a igualarse en este aspecto. 

La recuperac ión de 1985-1991 p resen tó en el con jun to español los 
valores más elevados en la tasa de c rec im ien to de la ocupac ión, muy 
super ior a la co r respond ien te a los años de expansión, c o m o ya ha 
sido menc ionado. La tasa de c rec im ien to anual del 2,8 % fue el 
resul tado de c rec imientos m u y dispares en t re comunidades. U n c o n ­
jun to impo r tan te de regiones, Andalucía, Baleares, Cataluña, La Rioja, 
Madr id , Murc ia y la C o m u n i d a d Valenciana, c rec ie ron a tasas supe­
r iores al 3 % anual, mient ras Galicia cont inuaba perd iendo empleo 
a una tasa del 0,5 % anual y Astur ias y Cantabr ia exper imentaban 
avances muy modes tos , en t o r n o al 0,3 % anual. 
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O C U P A D O S 

C U A D R O 11.36 
E s t r u c t u r a r e g i o n a l (%) s o b r e e l t o t a l n a c i o n a l 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

TOTAL NACIONAL 100.00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

15,43 
3,49 
3,38 
1,70 
2,95 
1,50 
4,86 
7,71 

15,92 
3,10 
9,72 
0,71 

11,00 
2,19 
1,40 
5,75 
9,18 

4,69 

100,00 

13,75 
3,42 
3,28 
1,87 
3,36 
1.48 
4.25 
7.11 

16,71 
2,55 
9,57 
0,74 

12,20 
2,38 
1,42 
5,97 
9,93 

4,7/ 

100,00 

14,21 
3,32 
2,96 
1,99 
3,57 
1,37 
4,28 
6,83 

17,02 
2,41 
8,80 
0,72 

12,82 
2,53 
1,46 
5,61 

10,10 

4,83 

100,00 

13,95 
3,38 
3,15 
1.91 
3,44 
1,43 
4,25 
7,00 

16,89 
2,50 
9,21 
0,73 

12,45 
2,44 
1,43 
5,84 

10,00 

4.77 

C U A D R O 11.37 
T a s a d e c r e c i m i e n t o a n u a l (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

0,66 

-0,49 
-0,11 
-0,04 

M I 
1,2! 
0,26 

-1,49 
-1,22 

1,96 
-1,36 

0,20 
0,18 
2,94 
1,05 
0,37 
1.79 
1,28 

1.18 

-1.74 

-2,05 
-1,95 
-1,80 
-0,30 
-0,08 
-1,71 
-1,69 
-1,71 
-2,24 
-3,03 
-1,26 
-1,58 
-1,67 
-0,82 
-1,11 
-2,44 
-1,33 

0.7/ 

2,83 

3,75 
2,47 
0,32 
3,18 
2,98 
0,25 
2,14 
1,97 
4,32 
2,61 

-0,53 
3,08 
3,70 
3,03 
2,74 
2,55 
3.12 

1.27 

-0,05 

0,09 
-0,31 
-1,01 

0,99 
1,06 

-0,98 
-0,27 
-0,34 

0,17 
-0,95 
-0,99 

0,14 
0,3! 
0,61 
0,32 

-0,60 
0,31 

0,65 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.38 
A p o r t a c i ó n a l o s o c u p a d o s 
a g r í c o l a s n a c i o n a l e s 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias. 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 

Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

1977-1985 1985-1991 I977-í991 

100,00 100,00 

C U A D R O 11.39 
O c u p a d o s a g r i c u l t u r a / o c u p a d o s 
t o t a l e s (%) 

1977-1985 1977-1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Deswocion típica 
Coefíc/ente de variación. 

18,99 

23,78 
21,28 
25,78 
13,78 
18,30 
26,14 
29,93 
32,30 

6,69 
36,75 
44,57 
20,71 

1.55 
23,58 
15.65 
6,56 

14,73 

/0,82 
0,5/ 

16,63 

20,95 
18,44 
23,11 
10,38 
14,80 
22,67 
26,28 
28,45 

5,80 
32,83 
41,39 
18,26 
1,40 

20,38 
13,33 
5,57 

13.03 

9,98 
0.54 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.40 
T a s a d e c r e c i m i e n t o a n u a l 
o c u p a d o s a g r í c o l a s (%) 

1977-1991 1985-1991 1977-1985 

^ , 6 5 -4,08 TOTAL NACIONAL 

-2,16 Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manch; 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadur 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

-5,22 -4,40 
-6,34 

-8,29 
-6.30 

-5,87 

-0,56 
-4,90 

-6,24 
-6.67 
^t,37 

Desviación típica 

C U A D R O 11.41 
A p o r t a c i ó n a l o s o c u p a d o s 
i n d u s t r i a l e s n a c i o n a l e s (%) 

1985-1991 1977-1991 1977-1985 

100.00 100,00 100,00 TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manch: 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadur 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.42 
O c u p a d o s i n d u s t r i a l e s / o c u p a d o s 
t o t a l e s (%) 

1977-1985 1977-1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coefíc/ente de variación. 

26,41 

17,00 
27,88 
29,18 
20.43 
10,88 
27,80 
21,65 
20,00 
39,32 
10,73 
16,59 
36.86 
25,55 
24.34 
34,97 
42,60 
32,61 

9,18 
0,36 

25,32 

16,33 
27,26 
27,59 
19,35 
10,63 
26,27 
21,86 
19,87 
37,62 
10,40 
16,02 
34,9! 
24,15 
23,50 
34,37 
39,74 
30,92 

8,60 
0,35 

C U A D R O 11.43 
T a s a d e c r e c i m i e n t o a n u a l 
o c u p a d o s i n d u s t r i a l e s (%) 

1977-1985 1985-1991 977-1991 

TOTAL NACIONAL 

-0,54 Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manch: 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

-3,44 
-2,67 

-0,67 -1,46 
-0,33 -0.90 

-1,96 

-0.42 

-4.06 

-0.30 

Desviación típica 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.44 
A p o r t a c i ó n a l o s o c u p a d o s c o n s t r u c c i ó n 
n a c i o n a l e s (%) 

1985-1991 1977-1991 1977-1985 

100,00 100,00 TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manch; 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadur 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

C U A D R O 11.45 
O c u p a d o s c o n s t r u c c i ó n / o c u p a d o s 
t o t a l e s 

1985-1991 1977-1991 1977-1985 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manch; 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadur 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación 

FUENTE Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.46 
T a s a d e c r e c i m i e n t o a n u a l o c u p a d o s 
c o n s t r u c c i ó n (%) 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manch; 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 

-0,36 

-8.72 

-5.79 

-1.25 
Comunidad Valenciana 

DesWac/on típica 

C U A D R O 11.47 
A p o r t a c i ó n a l o s o c u p a d o s 
s e r v i c i o s n a c i o n a l e s (%) 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

100.00 TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manch; 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.48 
O c u p a d o s s e r v i c i o s / o c u p a d o s 
t o t a l e s (%) 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. 
Castilla y León.. . . 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

45.87 

49,25 
42.74 
37.91 
54.69 
60,74 
38.84 
37,32 
39,26 
45,22 
41.79 
30.49 
35.28 
64.36 
43.70 
41,63 
43,98 
44,95 

8,54 
0,19 

53,40 

56,64 
50,41 
46,34 
63,07 
68,20 
48,85 
43,82 
47,87 
51,48 
49,98 
38,55 
45,09 
68,89 
52,04 
48,26 
53,07 
52,34 

7,93 
0,/5 

49,13 

52.42 
45.96 
41.48 
58.68 
64.08 
43,28 
40,25 
42,86 
47,95 
45,42 
34,06 
39,37 
66,23 
47,26 
44,52 
47,77 
48,0! 

8,28 
0,17 

C U A D R O 11.49 
T a s a d e c r e c i m i e n t o a n u a l 
o c u p a d o s s e r v i c i o s (%) 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL. 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

0,22 

0,65 
0,30 
0,35 
0,38 
0,68 
0,47 
0,45 
0,76 

-0,60 
-0,23 

0,38 
1,12 

-0,48 
1,31 
0,81 
0,17 
1,09 

0,5/ 

4,76 

4,80 
4,39 
3,82 
5,92 
5,08 
4,81 
4,73 
4,46 
5,89 
5,47 
4,36 
5,22 
4,15 
4,28 
4,90 
4,47 
4,29 

0,58 

2,14 

2,41 
2,03 
1,82 
2,72 
2,54 
2,31 
2.26 
2.33 
2.13 
2.17 
2,07 
2,86 
1,48 
2,57 
2,54 
1,99 
2,45 

0,33 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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D e la i n f o r m a c i ó n sec to r ia l , expues ta en los cuadros 11.38 a 11.49, 
se desp renden , en líneas genera les, las mismas conc lus iones que 
al analizar la i n f o r m a c i ó n re fe ren te a la pob lac ión act iva. Estas 
son: la i m p o r t a n c i a del s e c t o r serv ic ios en el e m p l e o de la prác t ica 
t o ta l i dad d e las c o m u n i d a d e s a u t ó n o m a s , la p é r d i d a de peso 
del sec to r agr íco la d e n t r o de la ocupac ión y, en cuan to a la c o n ­
cen t rac ión e i m p o r t a n c i a de las reg iones p o r sec to res e c o n ó ­
micos, rankings semejantes a los que p r o p o r c i o n a la pob lac ión 
activa. Exis ten algunas d i ferencias sin e m b a r g o que m e r e c e n m e n ­
c ionarse y que serán analizadas c o n deta l le más adelante al des­
c r ib i r el c o m p o r t a m i e n t o segu ido p o r la tasa de pa ro . Si cons i ­
de ramos el agregado nacional , los sec to res agrícola e indust r ia l 
presentan a m b o s una par t i c ipac ión de su pob lac ión act iva en el 
t o ta l que es i n f e r i o r a la c o r r e s p o n d i e n t e par t i c ipac ión sec tor ia l 
en el t o t a l de la o c u p a c i ó n . Son p o r t a n t o estos sec to res , c o m o 
se c o m p r o b a r á más ade lante , los que han p resen tado una tasa de 
desempleo m e n o r . La s i tuac ión opues ta o c u r r e en los sec to res 
de c o n s t r u c c i ó n y serv ic ios , que son t a m b i é n los que p resen tan 
mayores tasas de desemp leo . 

La razón de la apa ren te incapacidad de la e c o n o m í a española para 
generar e m p l e o ya ha s ido menc ionada a n t e r i o r m e n t e . La evo lu ­
c ión de las tasas de c r e c i m i e n t o de la ocupac ión p o r sec to res 
pone de man i f i es to que la l im i tac ión más i m p o r t a n t e a la c reac ión 
de e m p l e o agregado se e n c u e n t r a en la i m p o r t a n t e d e s t r u c c i ó n 
de e m p l e o en el s e c t o r agrícola y, en m e n o r med ida , en el s e c t o r 
indust r ia l . En el p e r í o d o 1977 -1991 , la ocupac ión agrícola e x p e r i ­
m e n t ó tasas de c r e c i m i e n t o negativas en todas las reg iones sin 
excepc ión , a lcanzando el - 4 , 7 % anual en el agregado nacional . 

Tamb ién el s e c t o r indust r ia l e x p e r i m e n t ó en el agregado tasas de 
c r e c i m i e n t o negativas p e r o de magn i t ud i n fe r i o r , el - 1 , 2 % anual , 
y con un c o m p o r t a m i e n t o cíc l ico más esperanzador . La des t ruc ­
c ión más in tensa de e m p l e o indust r ia l t u v o lugar en los años 
1977-1985, en los que se d e s t r u y ó e m p l e o en este s e c t o r a una 
tasa anual de l - 3 , 3 %. Sin e m b a r g o en la recupe rac ión del p e r í o d o 
1985-1991 , n o se c o n t i n u ó d e s t r u y e n d o e m p l e o c o m o en el sec­
t o r agrícola, s ino que c r e c i ó a tasas posi t ivas, aunque modes tas . 

El c o m p o r t a m i e n t o m a r c a d a m e n t e cíc l ico del e m p l e o en el s e c t o r 
de la c o n s t r u c c i ó n ya m e n c i o n a d o , queda nuevamen te pues to de 
mani f ies to c o n la evo luc i ón del e m p l e o en este s e c t o r ( cuad ro 
11.46), cuyas tasas de c r e c i m i e n t o en el c o n j u n t o español osci lan 
en t r e el - 5 , 6 % en el p e r í o d o 1977-1985 y el 8,6 % en los años 
de r e c u p e r a c i ó n , 1985 -1991 . El sa ldo de estas tasas de c r e c i m i e n ­
t o tan d ispares es que la ocupac ión en el s e c t o r de la c o n s t r u c ­
c ión c rec ió en el p e r í o d o 1977-1991 tan só lo el 0,25 % anual . 
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El sec tor servicios se ha manifestado c o m o el sec to r fundamental 
de creación de empleos netos. Mientras la agr icul tura y, en m e n o r 
medida, la industr ia expe r imen ta ron pérdidas de puestos de t rabajo, 
el emp leo en el sec to r servicios crec ió , en el pe r íodo 1977-1991, a 
una tasa anual del 2,1 %. Además , fue éste el ún ico sec to r en el que 
los años de crisis n o se t r adu je ron en reducciones de la ocupac ión, 
a diferencia de lo o c u r r i d o en los restantes sectores. Tan só lo t res 
comunidades, Cataluña, Ex t remadura y Madr id , expe r imen ta ron re ­
ducciones en el emp leo del sec to r servicios en los años de crisis, 
que fue ron sin embargo más que compensadas en los años pos te­
r io res , 1985-1991. D e hecho, es este sec to r el ún ico en el que todas 
las regiones han exper imen tado tasas de c rec im ien to positivas en el 
pe r íodo 1977-1991, aunque no de suficiente intensidad para c o m ­
pensar la dest rucc ión de emp leo agrícola. 

O b s é r v e s e nuevamen te que, c o m o o c u r r í a c o n la pob lac ión ac t i ­
va, la te rc ia r i zac ión de la e c o n o m í a española en t é r m i n o s de o c u ­
pac ión es t a m b i é n un hecho . Así , para el t o t a l nacional el p o r c e n ­
ta je de ocupados en el s e c t o r serv ic ios s o b r e los ocupados to ta les 
pasó del 45,9 % en el s u b p e r í o d o 1977-1985 al 53,4 % en el 
s u b p e r í o d o 1985 -1991 . Por reg iones, t odas ellas v i e r o n i n c r e m e n ­
t a d o el peso que la ocupac ión del s e c t o r serv ic ios r ep resen ta 
d e n t r o de la ocupac ión t o t a l (ver grá f ico II . I I ) . A l final del p e r í o ­
d o , la especia l ización del e m p l e o de las reg iones en los t r e s g r a n ­
des sec to res es la que ref le ja el mapa 11.5 en el que las c o m u n i ­
dades han s ido agrupadas a tend iendo al m a y o r peso que t i e n e la 
ocupac ión sec to r ia l en el t o t a l . 

11.6. Tasa de actividad y desempleo 

La evo luc ión de la tasa de act iv idad y el c o m p o r t a m i e n t o de la 
tasa de pa ro son aspectos i m p o r t a n t e s para c o m p l e t a r el pano ­
rama de las var iables básicas a escala reg iona l . A m b a s se cons i ­
de ran en este a p a r t a d o 

T a s a d e a c t i v i d a d 

La tasa de ac t iv idad, cuya i n f o r m a c i ó n se o f r ece en el c u a d r o 11.50, 
m u e s t r a a nivel agregado dos caracter ís t icas: a) lo r e d u c i d o de la 
m isma en t é r m i n o s in te rnac iona les , pues to que m e n o s del 50 % 
de la pob lac ión en edad de t raba ja r se i n c o r p o r a al m e r c a d o de 
t raba jo y b) un m o d e r a d o per f i l p roc íc l i co en los años anal izados: 
r e d u c c i ó n en la reces ión de 1975-1985, y r ecupe rac ión en las 
expans iones, 1964-1975, 1985 -1991 . Pero , además del c o m p o r t a ­
m i e n t o del p r o d u c t o , la tasa de ac t iv idad, al es tar re fe r ida a la 
pob lac ión en edad de t raba jar , se encuen t ra cond i c i onada p o r 
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G R A F I C O II. 11 
E s t r u c t u r a p o r c e n t u a l d e l a p o b l a c i ó n o c u p a d a 
p o r C C . A A . 

Andalucía 

Aragón 

Asturias 

Baleares 

Canarias 

Cantabria 

Castilla La Mancha 

Castilla y León 

Cataluña 

Extremadura 

Galicia 

La Rioja 

Madrid 

Murcia 

Navarra 

País Vasco 

C. Valenciana 

FUENTE Ver Apéndice 2. 

Periodo 1977-85 Periodo 1985-91 

20 40 60 80 100 0 

porcentajes 

20 40 60 80 100 

porcentajes 

| Agricultura J Construcción 

] Industria ] Servicios 

o t ras var iables c o m o la e s t r u c t u r a p o r edades, que ha var iado a 
lo largo del p e r í o d o c o n s i d e r a d o , o los cambios en d e t e r m i n a d o s 
c o m p o r t a m i e n t o s cu l tu ra les y sociales. 

Las d i ferenc ias e n t r e las reg iones en lo que a la tasa de act iv idad 
se re f ie re son reduc idas. Los va lo res m á x i m o s son p resen tados 
s i empre p o r Gal ic ia ( con un 52,8 % en el s u b p e r í o d o 1985-1991) 
y los va lores m ín imos p o r E x t r e m a d u r a (un 44,3 % en el m i s m o 
s u b p e r í o d o ) , f r e n t e a un v a l o r m e d i o para el c o n j u n t o nacional 
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M A P A 11.5 
R a s g o s r e g i o n a l e s d e e s p e c i a l i z a c í ó n s e c t o r i a l e n l a 
o c u p a c i ó n 
P e r í o d o 1985-91 

ASTURIAS 

ANDALUCIA 

• Agricultura 

I I Industria 

I H Servicios 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 

CANAKIAb 

en d i c h o s u b p e r í o d o del 48 ,7 % ( cuad ro 11.50). La elevada tasa de 
act iv idad en Gal ic ia t i ene su o r i gen en el s e c t o r agr íco la pues to 
que, c o m o t u v i m o s ocas ión de c o m p r o b a r , es la reg ión que p r e ­
senta un p o r c e n t a j e m a y o r de la pob lac ión act iva en ese sec to r . 

Por o t r a pa r te , en el c o n j u n t o de los subpe r íodos anal izados ha 
t e n i d o lugar una r e d u c c i ó n con t inuada de la d i spers ión en la tasa 
de ac t iv idad e n t r e comun idades , ya de p o r sí escasa, c o m o indican 
t a n t o la desv iac ión t íp ica c o m o el coe f ic ien te de var iac ión (cua­
d r o 11.50). 

El suave per f i l p roc íc l i co señalado en el agregado, c o n las tasas 
de ac t iv idad más elevadas en el p e r í o d o de c r e c i m i e n t o , l igera 
r e d u c c i ó n en los años de cr is is, y r ecupe rac ión t a m b i é n l igera en 
los años de expans ión , n o es un f e n ó m e n o c o m ú n a todas las 
reg iones . En nueve c o m u n i d a d e s : A r a g ó n , As tu r i as , Can tabr ia , 
Cast i l la y León , Gal ic ia, La Rioja, M a d r i d , N a v a r r a y País Vasco , 
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M A P A 11.6 
T a s a d e a c t i v i d a d . P e r í o d o 1964-91 
m e d i a n a c i o n a l = 49,41 % 

CANTABRIA P.VASCO 

ASTURIAS 
49 ,88 LA RIOJA 

4 8 . 6 7 GALICIA 
56.45 NAVARRA 

50 .37 

CATALUÑA 
A R A G O N / 51 8 9 

4 7 , 7 9 

CASTILLA Y LEOI^ 

46 .99 

MADR D 
49 .20 

:.VALENCIAN> 

50 ,22 
TILLA-LA MANi 

4 5 , 5 0 iXTREMADUR/ 

44 ,76 
BALEARES 

MURCIA 
4 7 , 7 4 

ANDALUCIA 

4 5 , 8 3 

CANARIAS 

49 .96 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desviación típica = 2,78. 
FUENTE: Ver Apéndice 2. 

la tasa de act iv idad ha m o s t r a d o un per f i l c o n t i n u a m e n t e d e c r e ­
c iente , s iendo Gal ic ia la c o m u n i d a d que e x p e r i m e n t ó una r e d u c ­
c ión m a y o r e n t r e el p r i m e r y ú l t i m o s u b p e r í o d o cons ide rado , de 
más de s ie te p u n t o s po rcen tua les . 

T o s o d e p o r o 

El c u a d r o 11.51 o f r e c e i n f o r m a c i ó n re fe r ida a la tasa de p a r o a 
nivel agregado, m ien t ras que los cuad ros 11.52 a 11.55 p resen tan 
dicha i n f o r m a c i ó n a nivel sec to r ia l . Los rasgos más destacados en 
la evo luc ión del p a r o en el p e r í o d o 1964-1991 se r e s u m e n a 
con t i nuac ión . 

El c u a d r o 11.51 i lus t ra el c o n o c i d o p r o c e s o de a u m e n t o sos ten ido 
en la tasa de p a r o que , desde un va lo r m e d i o en el p r i m e r sub­
pe r í odo 1964-1975 del 2,1 %, se si tuaba en el 18,9 % en el ú l t i m o 
subpe r í odo anal izado, 1985 -1991 . Po r o t r a pa r t e , la o b t e n c i ó n de 
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C U A D R O 11.50 
T a s a d e a c t i v i d a d 

1964-
1975 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación 

50,79 

47,31 
49,06 
52,44 
53,16 
48,71 
53,60 
47,00 
47,91 
52,87 
45,71 
59,85 
49,36 
51,30 
47,46 
51,79 
53,92 
50,64 

3,38 
0,07 

1975-
1985 

48,55 

43,99 
47,51 
49,07 
50,20 
49,59 
49,54 
44,47 
46,26 
50,99 
44,06 
55,95 
48,66 
48,37 
47,47 
49,64 
51,03 
49,61 

2,86 
0,06 

1985-
1991 

48,66 

46,09 
46,20 
47,17 
51,10 
51,17 
47,52 
44,63 
46,07 
51,64 
44,34 
52,83 
46,99 
48,16 
48,67 
49,24 
49,78 
50,18 

2,44 
0.05 

1975-
1991 

48,72 

45,01 
47,12 
48,32 
50,82 
50,30 
48,76 
44,64 
46,31 
51,48 
44,30 
54,62 
48,21 
48,39 
48,14 
49,53 
50,67 
50,00 

2,59 
0,05 

1964-
1991 

49,41 

45,83 
47,79 
49,88 
51,71 
49,96 
50,41 
45,50 
46,99 
51,89 
44,76 
56,45 
48,67 
49,20 
47,74 
50,37 
51,75 
50,22 

2,78 
0,06 

FUENTE Ver Apéndice 2. 

va lores med ios p o r subpe r íodos t i ende a suavizar la evo luc i ón de 
la tasa de p a r o , que a nivel nacional l legó a s i tuarse en el 21,6 % 
en 1985, según p u d o observarse en el g rá f ico 1.38. 

La evoluc ión de. la tasa de paro es el resul tado del c o m p o r t a m i e n t o 
con jun to de la poblac ión activa y la ocupada. A n t e r i o r m e n t e señala­
mos que el pe r íodo 1985-1991 fue el que expe r imen tó tasas de 
c rec im ien to de la ocupac ión más elevadas y, sin embargo, es también 
el que presenta tasas de paro más elevadas. Esta si tuación no es más 
que el resul tado del c o m p o r t a m i e n t o seguido p o r ambas variables 
en los per íodos prev ios. En el pe r íodo 1964-1975 c rec ie ron t a n t o 
la poblac ión activa c o m o la ocupada, p e r o el c rec im ien to de la 
p r imera fue super io r al de la segunda con t r i buyendo al c rec im ien to 
observado en la tasa de paro . Los años de crisis siguieron expe r i ­
men tando c rec imientos en la poblac ión activa mientras que la des­
t rucc ión de emp leo alcanzaba límites preocupantes. En estas c i rcuns­
tancias, el super io r c rec im ien to de la ocupación en los años 1985-
1991 no fue capaz de t o r c e r la tendencia al c rec im ien to en la tasa 
de paro , que con t i nuó aumentando. 

Desde el pun to de vista del análisis regional, el cuadro 11.51 muest ra 
que en este pun to sí co inc iden las comunidades: todas ellas sin 
excepc ión han presentando inc rementos cont inuados en la tasa de 
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paro, aunque existen fuer tes disparidades en t re las mismas. Anda lu ­
cía es la región que presenta tasas de paro más elevadas en los t res 
subperíodos considerados, muy p o r encima de los valores naciona­
les. Por o t r a par te , la región con m e n o r tasa de paro varía de 
subper íodo a subper íodo: Astur ias en 1964-1975, Galicia en 1975-
1985 y Baleares en 1985-1991. Finalmente, si se considera la to ta l i ­
dad del pe r íodo 1964-1991 la comun idad con m e n o r tasa de paro 
resulta ser La Rioja. 

C U A D R O 11.51 
T a s a d e p a r o (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía . 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

2,10 

4,69 
1,12 
0,67 
1,40 
2,34 
0,9! 
2,34 
1.34 
1,19 
4,19 
2,30 
0,69 
1,4! 
3,81 
1,82 
0,98 
i,13 

1,20 
0,63 

12,23 

18,97 
9,13 
9,48 
8,20 

15,11 
8,18 

10,57 
9,28 

12,33 
16,24 
6,38 
7,12 

12,60 
11,65 
10,74 
12,70 
11,09 

3,22 
0,29 

18,85 

28,22 
13,34 
18,12 
12,05 
23,91 
17,06 
14,69 
16,67 
17,30 
26,03 
12,46 
12,54 
16,01 
18,39 
14,57 
21,18 
17,62 

4,60 
0,26 

14,28 

22,30 
10,10 
12,33 
9,40 

18,24 
I 1,37 
I 1,80 
I 1,70 
13,53 
19,56 
8,34 
8,48 

13,15 
13,96 
I 1,61 
15,37 
13,10 

3,72 
0,28 

10,08 

15,95 
6,88 
8,13 
6,84 

13,39 
7,62 
8,00 
7,82 
9,56 

13,55 
5,98 
5,79 
9,46 

10,60 
8,20 

10,67 
9,24 

2,74 
0,29 

FUENTE- Ver Apéndice 2. 

U n f e n ó m e n o d igno de ser des tacado es el de la persistencia en 
las tasas de pa ro : p r á c t i c a m e n t e todas las comun idades que en el 
p r i m e r s u b p e r í o d o p r e s e n t a r o n tasas de desemp leo supe r i o res a 
la media nac ional , han m a n t e n i d o esta s i tuac ión desfavorab le en 
los dos subpe r íodos s iguientes. El g r u p o en el que el desemp leo 
es re la t i vamente más p r e o c u p a n t e está c o n s t i t u i d o p o r las reg io ­
nes de Anda luc ía , Canar ias y E x t r e m a d u r a . A estas t r e s reg iones 
se les une t a m b i é n el País Vasco , aunque c o n un per f i l d i f e ren te . 
En el p e r í o d o inic ial , 1964-1975, p resentaba una de las tasas de 
desempleo más reduc idas , el I %. En los años de crisis d icha tasa 
a u m e n t ó hasta el 12,7 %, supe rando l i ge ramente la med ia nac io ­
nal. En el p e r í o d o 1985-1991 las d i ferencias con r espec to a la 
media se habían amp l iado , pues to que la tasa de pa ro en esta 
comun idad alcanzó el 21,2 % c u a n d o la med ia e ra del 18,9 %. 
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T a m b i é n es d e des taca r el a u m e n t o s o s t e n i d o en la d i spe rs i ón 
de la tasa de p a r o e n t r e c o m u n i d a d e s a u t ó n o m a s en v a l o r ab­
s o l u t o , c o m o ind ica la desv iac ión t íp i ca y, al m i s m o t i e m p o , su 
f u e r t e r e d u c c i ó n en t é r m i n o s re la t i vos en el s e g u n d o s u b p e r í o ­
d o c o m o consecuenc ia de l i n c r e m e n t o en el v a l o r m e d i o de la 
tasa d e p a r o . 

La desagregac ión sec to r ia l de las tasas de p a r o se p resen tan en 
los cuad ros 11.52 a 11.55, que i lus t ran algunos hechos no tab les en 
la e v o l u c i ó n de las mismas. El p r i m e r o de el los es la i m p o r t a n t e 
d i fe renc ia que , en el c o n j u n t o español , p resen tan las tasas de 
d e s e m p l e o p o r sec to res . Así , m ien t ras en el p e r í o d o 1977-1991 
la tasa de p a r o en la ag r i cu l tu ra fue del 8 % de med ia , el de la 
c o n s t r u c c i ó n a lcanzó el va lo r m á x i m o , el 21 ,4 %. En segundo 
lugar, t o d o s los sec to res e x c e p t o el de la c o n s t r u c c i ó n han p r e ­
sen tado tasas de pa ro más elevadas en el segundo que en el 
p r i m e r s u b p e r í o d o . En t e r c e r lugar, se obse rva un a u m e n t o en la 
d i spe rs ión en la tasa de p a r o sec to r ia l e n t r e comun idades a u t ó ­
nomas en va lo r abso lu to ( ind icado p o r la desv iac ión t íp ica) l o que 
re fue rza la idea de que el p r o b l e m a del pa ro n o só lo es s o p o r t a d o 
de f o r m a desigual p o r las d i fe ren tes reg iones s ino que dichas 
d i ferenc ias t i e n d e n a agrandarse en el t i e m p o . Por o t r a pa r te , la 
e v o l u c i ó n del coe f i c ien te de var iac ión sec to r ia l indica que , en 
t é r m i n o s re la t i vos , c o r r e g i d o s p o r los va lo res m e d i o s , se han 
r e d u c i d o las desigualdades en los sec to res agr íco la e indust r ia l al 
t i e m p o que aumentaban en los de c o n s t r u c c i ó n y serv ic ios . Los 
estadíst icos de d ispers ión t a m b i é n indican n u e v a m e n t e que las 
m a y o r e s d i ferencias e n t r e comun idades se dan en el s e c t o r agrí­
co la , m ien t ras que es en la tasa de p a r o del s e c t o r serv ic ios en 
la que las reg iones más se asemejan. 

Se ha m e n c i o n a d o c o n a n t e r i o r i d a d que la tasa de p a r o más 
reduc ida en el agregado la p resentaba el s e c t o r agrícola. El c u a d r o 
11.52 p e r m i t e cons ta ta r que , sin e m b a r g o , la tasa sec to r ia l y re ­
g ional más elevada la p r e s e n t ó este s e c t o r en Anda luc ía , q u e en 
el p e r í o d o 1985-1991 l legó a alcanzar el 34,5 %. Esta c i f ra só lo 
es superada p o r el s e c t o r de la c o n s t r u c c i ó n e x t r e m e ñ o que , en 
el p e r í o d o 1985 -1991 , se s i t uó en el 38,1 %. En los años 1985-
1991 , en los que las tasas de p a r o alcanzaban va lo res m u y eleva­
dos en el agregado, con t ras tan los baj ís imos niveles alcanzados 
p o r las tasas de pa ro agrícolas y, en m e n o r m e d i d a en el s e c t o r 
indus t r ia l , en algunas reg iones. Por e j emp lo , en el s e c t o r agrícola, 
seis comun idades p r e s e n t a r o n en estos años tasas de p a r o infe­
r i o r e s al 3 %: A r a g ó n , As tu r i as , Baleares, Can tab r ia , Gal ic ia y La 
Rioja. En las c u a t r o p r ime ras este s e c t o r t i ene una i m p o r t a n c i a 
re la t i vamen te reduc ida m ien t ras que en las dos ú l t imas el peso 
del m i s m o es i m p o r t a n t e . 
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C U A D R O 11.52 
T a s a d e p a r o a g r i c u l t u r a 

1977-1985 1977-1991 1985-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manch; 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación 

C U A D R O ¡1.53 
T a s a d e p a r o i n d u s t r i a (%) 

1985-1991 1977-1991 1977-1985 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manch; 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 11.54 
T a s a d e p a r o c o n s t r u c c i ó n 

1977-1985 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León . . . 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coefíc/ente de variación 

23,81 

34,45 
15,60 
20,93 
9,91 

28,51 
16,27 
19,25 
19,61 
24,04 
31,47 
14,1 I 
16,36 
25.22 
20,31 
21,20 
21,08 
19,69 

6.06 
0,29 

21.40 

31,84 
13,14 
19,63 
8,90 

28,20 
16,31 
17,37 
18,30 
19,28 
32,77 
14,30 
13,26 
20,83 
19,38 
16,67 
18,17 
17,24 

6.20 
0.32 

C U A D R O 11.55 
T a s a d e p a r o s e r v i c i o s 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón , 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha . . . , 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación 

17.04 

21,12 
14,63 
18,74 
12,81 
18,01 
15,96 
15,80 
16,52 
16,91 
20,72 
13,15 
13,00 
14,67 
15,83 
17,77 
21,30 
15,79 

2.62 
0./6 

22,87 

28.31 
18.04 
27,83 
14,71 
25,86 
25,33 
18,90 
23,66 
22,34 
27,40 
20,85 
17,27 
17,84 
21,91 
19,40 
28,86 
21,13 

4.23 
0,19 

19,34 

24,44 
15,55 
22,72 
13,19 
21,34 
20,40 
16,82 
19,66 
18,78 
23,66 
16,52 
14,26 
15,36 
18,57 
17,88 
24,48 
17,85 

3.4/ 
0./8 

FUENTE Ver Apéndice 2. 
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M A P A 11.7 
T a s a d e p a r o . P e r í o d o 1964-91 
m e d i a n a c i o n a l = 10,08 % 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
8,13 LA RIOJA 

5,79 
R VASCO 

GALICIA 
5, NAVARRA 

CATALUÑA 

9,56 
CASTILLA Y L E O N 

7 ,82 
A R A G O 

6 

. VALENCIAN 

9,24 
.LA-LA MAN 

,00 XTREMADUR/ 

13,55 
BALEARES 

MURCIA 

10,60 

ANDALUCIA 

15.95 

CAÑARAS 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* DesWodón típica = 2,74. 
FUENTE: Ver Apéndice 2. 

En el s e c t o r indust r ia l las tasas de pa ro , aunque supe r i o res a las 
de la agr icu l tu ra , son m u y in fe r io res a las agregadas. En el ú l t i m o 
subpe r íodo , só lo dos comun idades p r e s e n t a r o n tasas de p a r o en 
este s e c t o r supe r i o res al 1 5 % : E x t r e m a d u r a y Anda luc ía , al t i e m ­
po que nueve reg iones p r e s e n t a r o n tasas in fe r io res al 10 %, s ien­
d o As tu r ias , c o n una tasa del 6,6 %, la c o m u n i d a d c o n una tasa 
más reduc ida . 

La tasa de pa ro agregada está d o m i n a d a p o r la tasa c o r r e s p o n ­
d ien te al s e c t o r serv ic ios , pues es este s e c t o r el que m a y o r peso 
t iene en el t o t a l . El c u a d r o 11.55 p e r m i t e c o m p r o b a r t a n t o el 
f ue r te c r e c i m i e n t o de la m i s m a e n t r e el p r i m e r y ú l t i m o subpe­
r í odo c o m o lo re la t i vamen te elevada que es en todas las reg iones. 
En las líneas a n t e r i o r e s ya h e m o s señalado que la pob lac ión act iva 
ha abandonado en es tos años la agr i cu l tu ra y la indus t r ia , despla­
zándose hacia el s e c t o r serv ic ios . La apuesta p o r este s e c t o r se 
fundamen ta en que éste es el que se ha m o s t r a d o c o m o p r á c t i -
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c a m e n t e el ún i co capaz de genera r emp leos ne tos . Sin e m b a r g o , 
la in tens idad de ambos p rocesos , c o n c r e c i m i e n t o s de la pob la ­
c ión act iva que el s e c t o r serv ic ios n o e ra capaz de abso rbe r , ha 
e m p u j a d o la tasa de pa ro en este s e c t o r y p o r t a n t o , t a m b i é n la 
tasa de p a r o agregada. 



CAPITULO III 

U ACUMULACION DE CAPITAL 

III. I . Cap i ta l p r i vado 

111.2. Cap i ta l púb l i co 

111.3. El stock de capi ta l f ís ico t o t a l 

111.4. La in tens idad del p r o c e s o de capi ta l ización 
de las reg iones españolas 

111.5. Cap i ta l h u m a n o 





Los p rocesos de c r e c i m i e n t o de las economías están í n t imamen te 
conec tados con los de acumu lac ión de capi ta l . Este ha s ido u n o 
de los mensajes de los economis tas desde los t i e m p o s de nues­
t r o s clásicos, c o m o Smi th , R ica rdo o M a r x , que en sus esc r i tos 
se m u e s t r a n ya m u y a ten tos al es tud io de las impl icac iones que 
la acumu lac ión de capital t i ene s o b r e la evo luc ión de la ren ta , 
s o b r e el e m p l e o o s o b r e la c o m p e t e n c i a e n t r e las naciones. El 
caso de las reg iones españolas n o es una excepc ión y, p o r t a n t o , 
esos p rob lemas de b ienestar , e m p l e o y compe t i t i v i dad se ven 
inf lu idos p o r la e v o l u c i ó n de sus capitales acumulados . Po r c o n ­
s iguiente, es p rec i so p res ta r una especial a tenc ión a la evo luc ión 
de los niveles de capi ta l izac ión de los d is t in tos t e r r i t o r i o s e c o n ó ­
micos . 

Este es u n o de los aspectos en los que las posib i l idades de análisis 
del c r e c i m i e n t o reg iona l español han es tado más l imi tadas hasta 
hace p o c o t i e m p o , p o r fal ta de i n f o r m a c i ó n estadíst ica suf ic iente. 
La d ispon ib i l idad de da tos s o b r e la acumu lac ión de capi ta l f ís ico, 
t a n t o en el c o n j u n t o español c o m o en las reg iones, cons t i t uye 
una novedad y p e r m i t e a h o r a c o n t e m p l a r hasta qué p u n t o ha s ido 
in tenso el es fuerzo i n v e r s o r y si han s ido d is t in tos los resu l tados 
en t é r m i n o s de capi ta l izac ión de las dist intas economías . 

La i n f o r m a c i ó n re fe r ida al capi ta l f ís ico que se p resen ta en este 
capí tu lo I I I , p r o v i e n e del es tud io El stock de capital en España y 
sus Comunidades Autónomas. Esta pub l icac ión con t i ene la m e t o d o ­
logía y las series de capital púb l i co y p r i vado e laboradas p o r el 
IVIE en co labo rac ión c o n la Fundac ión BBV. El h o r i z o n t e t e m p o r a l 
c u b i e r t o p o r esta pub l icac ión com ienza en 1964, p o r lo que la 
ausencia de es t imac iones del capi ta l p r i vado an te r i o res obl iga a 
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cons ide ra r t an so lo los t r e s subpe r íodos del i n te rva lo 1 9 6 4 - 1 9 9 1 . 
A s i m i s m o , en lo r e f e r i d o al capital h u m a n o la f uen te ut i l izada es 
el es tud io del IVIE, rea l izado en co labo rac ión c o n la Fundac ión 
Bancaja, Capital Humano, Series Históricas, ¡ 9 6 4 - 1 9 9 2 . La i n f o r m a ­
c ión s o b r e los c o n t e n i d o s y caracter ís t icas de ambas pub l i cac io ­
nes se o f r e c e en el A p é n d i c e 2. 

Este cap í tu lo III descr ibe los rasgos básicos de la s i tuac ión y 
evo luc i ón de la capi ta l ización de las reg iones, en t é r m i n o s pa re ­
c idos a los emp leados en las páginas an te r i o res para p resen ta r el 
c o m p o r t a m i e n t o de o t ras var iables. El apa r tado II I . I cons ide ra la 
evo luc i ón seguida p o r el capital p r i vado , t a n t o t o t a l c o m o s e c t o ­
r ia l . El apa r tado 111.2 se c e n t r a en las do tac iones de capi ta l púb l i co , 
d i s t i ngu iendo e n t r e p r o d u c t i v o y social y des t inándose el apa r t ado 
111.3 al capi ta l f ís ico agregado, p r i vado y púb l i co . En el apa r t ado 
111.4 se re lac ionan las do tac iones de capital con la e v o l u c i ó n del 
t r aba jo y c o n el p r o d u c t o que se o b t i e n e de ambos fac to res . Po r 
ú l t i m o , el apa r tado II 1.5 analiza la evo luc i ón del n ivel de cual i f íca-
c ión de la pob lac ión , capital h u m a n o , d is t ingu iendo el c o m p o r t a ­
m i e n t o de la pob lac ión en edad de t raba jar , de la pob lac ión act iva 
y de la ocupada . 

III. I. Capital privado 

En el cap í tu lo I se m e n c i o n a r o n dos de las caracter ís t icas de la 
evo luc ión del stock de capital p r i vado agregado: la in tens idad del 
p r o c e s o de acumu lac ión e x p e r i m e n t a d o en las décadas cons ide ­
radas, en las que el stock p rác t i camen te cuadr ip l ica su cuantía y, 
en segundo lugar, el m a r c a d o per f i l p roc íc l i co de la acumu lac ión 
de capital p r i vado en el agregado español . En lo que respec ta a 
la p r i m e r a , el g rá f i co III. I ind ica, sin e m b a r g o , que la loca l izac ión 
geográf ica del capital n o ha s ido h o m o g é n e a e n t r e reg iones pues 
ex is ten tasas de c r e c i m i e n t o de esta var iab le m u y d ispares e n t r e 
las mismas. Si cons ide ramos el c o n j u n t o del p e r í o d o 1 9 6 4 - 1 9 9 1 , 
la tasa med ia de c r e c i m i e n t o anual del stock de capital p r i v ado fue 
del 4,3 % para el t o t a l nac ional , p e r o obsérvese que d icha tasa 
med ia es el r esu l t ado de reg iones que c r e c i e r o n a tasas supe­
r i o res al 5,5 % ( los dos archip ié lagos y la C o m u n i d a d Valenciana) 
m ien t ras que el País Vasco , As tu r i as y Can tab r i a c r e c i e r o n a tasas 
medias i n fe r i o res al 3 %. La p r i m e r a cons ide rac ión a destacar es 
pues la i m p o r t a n t e capi ta l izac ión de la e c o n o m í a española en es­
t o s años y la desigual local izac ión geográf ica de la m isma, ap re ­
c iándose una r e o r i e n t a c i ó n de la invers ión desde las reg iones de 
la co rn isa cantábr ica hacia el a r c o m e d i t e r r á n e o y los dos a r c h i ­
piélagos que , c ó m o mues t ran d is t in tas var iables, han s ido los que 
han p resen tado un per f i l más d inám ico . 
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C U A D R O I I I . I 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l c a p i t a l p r i v a d o n a c i o n a l (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. 
Castilla y León . . . . 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

13,51 
3,54 
3,74 
2,12 
2,91 
2,00 
3.7! 
6,78 

19,05 
2,13 
6,00 
0,60 

12,18 
2,33 
1,46 
8,09 
9,83 

4,97 

100,00 

13,36 
3,32 
3,23 
2,38 
3.16 
1.69 
3,88 
6.79 

19,27 
2,15 
6,13 
0,66 

12,38 
2,33 
1,38 
6,92 

10,95 

5.05 

100,00 

14,11 
3.31 
2,97 
2,54 
3,49 
1,53 
4,16 
6,85 

18.53 
2.28 
6.15 
0.70 

12.01 
2.49 
1.35 
5.95 

11.56 

5,00 

100.00 

13.67 
3.3! 
3.12 
2.46 
3.31 
1.62 
3.99 
6.80 

18.97 
2.20 
6.13 
0.68 

12.24 
2.40 
1.37 
6,51 

11.22 

5,03 

100,00 

13.64 
3.38 
3.29 
2.36 
3,20 
1,73 
3,92 
6,81 

18.97 
2.19 
6,09 
0,66 

12.21 
2,39 
1.40 
6,94 

10.83 

5,00 

C U A D R O 111.2 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l c a p i t a l p r i v a d o 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

6.46 

5.5! 
4.87 
4.73 

10.70 
9.08 
4.92 
5.08 
4.75 
7.66 
4,46 
6.21 
6.58 
7.29 
5.80 
5.40 
5.47 
8.10 

/,70 

2.78 

3.38 
2.87 
1.43 
2.41 
3.18 
1.50 
4,02 
3,78 
2,19 
4,66 
3,42 
3.99 
2.26 
3.37 
2.18 
0.80 
3,59 

/,02 

3.13 

3.56 
2.66 
2.20 
6.11 
5.18 
1,27 
3.40 
1.76 
2.97 
1,96 
2.14 
3,33 
3.35 
4.50 
3.65 
1.40 
4.00 

/,29 

2,91 

3,45 
2,79 
1.72 
3.78 
3,93 
1.42 
3,78 
3,02 
2,48 
3,64 
2.94 
3.74 
2.67 
3.79 
2.73 
1.02 
3.74 

0,87 

4.34 

4.28 
3,64 
2,93 
6.55 
6.00 
2.83 
4.3! 
3.72 
4.56 
3.97 
4.26 
4.89 
4.53 
4,61 
3,81 
2,81 
5,49 

1,01 

FUENTE Ver Apéndice 2. 
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La intensidad con la que las regiones han respond ido a la coyun tu ra 
cíclica ha s ido también muy dispar, s iendo especialmente notable el 
caso de Baleares y Canarias. En el con jun to del per íodo 1964-1991, 
el c rec im ien to de su capital p r i vado ha sido el más elevado, l iderado 
p o r los fuer tes r i tmos de c rec im ien to del capital del sec tor servicios 
c o m o se c o m p r o b a r á más adelante. Por subper íodos, destacan las 
fuertes diferencias respec to a la media nacional en las dos fases 
expansivas. En la p r imera de ellas (1964-1975) , la tasa de c rec im ien to 
del capital pr ivado en Baleares superó en más de cua t ro puntos 
porcentuales la media nacional, l legando a alcanzar el 10,7 % anual 
acumulat ivo. A u n q u e de una intensidad l igeramente infer ior , tamb ién 
el c rec im ien to del capital p r ivado en Canarias fue especialmente 
notable en el p r ime r subper íodo , al c recer a tasas anuales del 9,1 % 
anual. Además, esta comun idad es práct icamente la única ( junto con 
la Comun idad Valenciana y La Rioja) en la que su tasa de c rec im ien to 
se ha si tuado p o r encima de la media en los t res subperíodos c o n ­
siderados. 

En el e x t r e m o o p u e s t o se s i túan t r e s reg iones del n o r t e de Es­
paña, As tu r ias , Can tab r i a y el País Vasco , c o n las más reduc idas 
tasas de acumu lac ión del capital p r i vado . Estas comun idades , han 
e x p e r i m e n t a d o tasas de c r e c i m i e n t o en los t r e s subper íodos c o n ­
s iderados p o r deba jo de la med ia nac ional . Todas ellas par t ían 
con una f u e r t e c o n c e n t r a c i ó n de su capital p r i vado en el s e c t o r 
indust r ia l , y las reconve rs i ones en d i c h o s e c t o r han r e d u c i d o f i ­
na lmente la par t i c ipac ión de las mismas en el capital p r i vado na­
c ional . Obsé rvese , sin e m b a r g o , la ex is tenc ia de un c o m p o r t a ­
m i e n t o d i ferenc ia l que debe ser des tacado. D e estas t r e s c o m u ­
nidades de c r e c i m i e n t o l en to , dos de ellas - A s t u r i a s y País V a s c o -
reacc iona ron al c a m b i o de t endenc ia cíclica en la segunda e x p a n ­
sión (1985 -1991 ) i n c r e m e n t a n d o la tasa de acumu lac ión de capital 
respec to a la c o r r e s p o n d i e n t e al p e r í o d o de cr is is. Po r el c o n t r a ­
r io , Can tab r ia n o só lo ha c r e c i d o en t o d o s los subper íodos p o r 
debajo de la med ia s ino que , además, las cond ic iones económicas 
favorables del p e r í o d o (1985 -1991 ) n o cons igu ie ron f r ena r la de ­
saceleración en el r i t m o de c r e c i m i e n t o del stock de capi ta l . 

C o n el f in de anal izar los rasgos más sobresa l ientes de las d is t in tas 
act iv idades en el p e r í o d o anal izado, el g rá f ico 1.22 del capí tu lo I 
recogía la i m p o r t a n c i a que t i ene el capital de cada u n o de los 
sectores en el t o t a l , m ien t ras que el g rá f i co 1.23 presentaba las 
tasas de c r e c i m i e n t o de cada u n o de el los. A pa r t i r de estas 
in fo rmac iones podía obse rva rse la gran i m p o r t a n c i a que , s o b r e el 
stock t o t a l , t i ene el capi ta l acumu lado en el s e c t o r res idencia l 
aunque t a m b i é n c o m p r o b a m o s que su peso ha ido reduc iéndose 
a lo largo del t i e m p o . Esta pé rd ida de par t i c ipac ión en el capital 
to ta l ha s ido c o m p a r t i d a p o r el capital agr ícola y pesque ro , el 
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indust r ia l y el de la c o n s t r u c c i ó n , s iendo el s e c t o r serv ic ios el 
ún i co que gana pos ic iones en el p e r í o d o cons ide rado . D e h e c h o , 
se ha p r o d u c i d o una tijera e n t r e el s e c t o r indust r ia l y el de ser­
v ic ios : m ien t ras q u e al c o m i e n z o del p e r í o d o el peso del capital 
indus t r ia l superaba al de serv ic ios en más de seis pun tos , al f inal 
del m i s m o la s i tuac ión se había i n v e r t i d o , supe rando el capi ta l en 
los serv ic ios al indust r ia l en casi dos pun tos po rcen tua les . 

Esta evo luc i ón n o es más que el resu l tado de las d is t in tas tasas 
a las que han c r e c i d o los stocks sector ia les , que aparecían en el 
g rá f i co 1.23. El s e c t o r agr íco la -pesquero y el res idencia l han m o s ­
t r a d o una tendenc ia dec id ida a la r e d u c c i ó n en los r i t m o s de 
acumu lac ión , a p r o x i m á n d o s e la tasa de c r e c i m i e n t o del capital 
agr íco la a c e r o al f inal del p e r í o d o . La acumu lac ión de capital en 
los sec to res indus t r ia l y de serv ic ios m u e s t r a en c a m b i o un per f i l 
c íc l ico, c o n repun tes en la segunda fase expansiva. Sin e m b a r g o , 
la s u p e r i o r tasa de c r e c i m i e n t o en los serv ic ios es la responsab le 
de la ti jera a la que nos re fe r íamos a n t e r i o r m e n t e . Po r ú l t i m o , el 
s e c t o r de la c o n s t r u c c i ó n , de i m p o r t a n c i a m u y reduc ida en el 
t o t a l , es el que p resen ta t a m b i é n en esta var iab le las m a y o r e s 
f luc tuac iones cícl icas. 

La e s t r u c t u r a sec to r ia l de l stock de capital p r i vado y las d is t in tas 
tasas de c r e c i m i e n t o sector ia les que acabamos de r e c o r d a r para 
el c o n j u n t o españo l , son el resu l tado agregado de i m p o r t a n t e s 
d i ferencias reg ionales que se analizan a c o n t i n u a c i ó n . Para e l lo se 
cons ide ran suces ivamente , los c o m p o r t a m i e n t o s de la acumula ­
c ión de capi ta l de las d is t in tas reg iones en cada u n o de los c u a t r o 
sec to res c o n t e m p l a d o s . 

A g r i c u l t u r a y P e s c a 

La in fo rmac ión co r respond ien te a este sec to r aparece en los cua­
d ros 111.3 a 111.5. El cuadro 111.3 indica que la concent rac ión del capital 
de ambos sectores se sitúa en cua t ro regiones: Andalucía, Galicia, 
Casti l la-La Mancha y Casti l la y León, ya que en ellas se localiza más 
del 50 % del capital agrar io español en los t res subper íodos consi ­
derados. Además , la d is t r ibuc ión geográfica de este capital no ha 
suf r ido modi f icaciones impor tan tes a lo largo del t i e m p o . 

C u a n d o se c o m p a r a la par t i c ipac ión del capital de los d is t in tos 
sec to res en el capi ta l p r i vado t o t a l , es en el peso del capital en 
el s e c t o r agrícola en lo que las comun idades más se d i fe renc ian . 
En el c u a d r o 111.4 se obse rva que, en lo r e fe ren te al s e c t o r agrí­
cola, en las dos Cast i l las, E x t r e m a d u r a , Gal ic ia y La Rioja d icha 
par t i c ipac ión más que dob la la c o r r e s p o n d i e n t e a la med ia nac io­
nal. P o r o t r a pa r t e , en un c o n t e x t o de r e d u c c i ó n general izada del 
peso del s e c t o r agrícola, destaca el c o m p o r t a m i e n t o de Murc ia . 
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C U A D R O 111.3 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l c a p i t a l p r i v a d o n a c i o n a l d e l s e c t o r 
a g r í c o l a y p e s q u e r o (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

17,81 
5,72 
3,06 
1,63 
2,27 
2,71 
9,01 

14,50 
8,37 
6,54 

14,60 
1,47 
1,29 
1,18 
2,16 
4,31 
3,36 

5, / / 

100,00 

18,13 
5,63 
2,79 
1,60 
2,47 
2,12 

10,01 
14,13 
8,68 
5,73 

13,78 
1,67 
1,11 
2,11 
2,00 
2,94 
5,08 

5,08 

100,00 

15,92 
6,25 
2,67 
1,37 
2,33 
1,77 

10,63 
13,83 
8,82 
4,75 

14,44 
1,75 
0,95 
2,83 
2.17 
2,58 
6,92 

4,89 

100,00 

17,25 
5,88 
2,75 
1,51 
2,41 
1,99 

10,26 
14,01 
8,73 
5,34 

14,04 
1,70 
1,04 
2,40 
2,07 
2,80 
5,81 

4,99 

100,00 

17,35 
5,85 
2,84 
1,54 
2,37 
2,20 
9,89 

14,16 
8,62 
5,68 

14,23 
1.63 
l.l i 
2.06 
2,10 
3,25 
5,13 

5,00 
FUENTE Ver Apéndice 2. 

Esta c o m u n i d a d - q u e c ó m o v e r e m o s p e r d i ó más de d iez pun tos 
en la pa r t i c ipac ión del capital i n d u s t r i a l - dob la p r á c t i c a m e n t e la 
impo r tanc ia del capital agr ícola y pesque ro en el t o t a l . 

La re lat iva estabi l idad de las par t i c ipac iones regionales del capital 
agrícola es c o n c o r d a n t e con la desace lerac ión con t i nuada en las 
tasas de acumu lac ión del m i s m o . Si a n t e r i o r m e n t e menc ionába­
mos el m a r c a d o per f i l c íc l ico del r i t m o de acumu lac ión del capital 
p r i vado t o t a l , en el caso del capital agrar io la desace lerac ión de 
su tasa de c r e c i m i e n t o ha seguido una pauta m u y regular , n o só lo 
en el agregado español s ino en la prác t ica to ta l i dad de las reg iones 
españolas. D e h e c h o , en la fase de recupe rac ión (1985 -1991 ) s iete 
comun idades p r e s e n t a r o n tasas de c r e c i m i e n t o negativas. 

Indust r ia 

Los cuad ros 111.6 a 111.8 p resen tan la i n f o r m a c i ó n c o r r e s p o n d i e n t e 
al capital p r i vado indus t r ia l . En el c u a d r o II 1.6 puede observa rse , 
en p r i m e r lugar, que Cata luña y el País Vasco cons t i t uyen las 
mayores c o n c e n t r a c i o n e s indust r ia les, seguidas a c ie r ta d istancia 
p o r Anda luc ía , C o m u n i d a d Valenciana, M a d r i d y Cast i l la y León . 
Estas seis reg iones suponen casi el 70 % del capital indust r ia l 
español . En segundo lugar, t a m b i é n puede c o m p r o b a r s e la re lat iva 
constanc ia de las par t i c ipac iones de cada una de las reg iones en 
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C U A D R O 111.4 
P a r t i c i p a c i ó n d e l s t o c k d e c a p i t a l a g r í c o l a y p e s q u e r o 
e n e l c a p i t a l p r i v a d o d e l a C o m u n i d a d A u t ó n o m a (%) 

1964-
I97S 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

5,49 

7,24 
8,86 
4,50 
4,21 
4,28 
7,44 
3,33 
,74 

2,41 
6,83 
3,36 
3,42 
0,58 
2,79 
8,11 
2,93 
1,88 

4,78 
0,66 

5,25 

7,13 
8,91 
4,55 
3,54 
4,11 
6,60 

13,57 
10,92 
2,37 

14,01 
11,80 
13,18 
0,47 
4,75 
7,59 
2,23 
2,44 

4,28 
0,62 

4,85 

5,47 
9,15 
4,36 
2,62 
3,24 
5,60 

12,41 
9,79 
2.31 

10,10 
11,38 
12,16 
0,38 
5,51 
7,80 
2,10 
2,90 

3.78 
0,60 

5.07 

6.40 
8.99 
4.46 
3.11 
3.69 
6.20 

13,03 
10,44 
2,33 

12,32 
11,62 
12,70 
0.43 
5.05 
7.65 
2.18 
2.63 

4,04 
0,6/ 

5.18 

6.60 
8.96 
4.47 
3.39 
3.85 
6.58 

13.07 
10.78 
2,36 

13,48 
12,10 
12,88 
0,47 
4,47 
7,79 
2,42 
2,45 

4,20 
0,6/ 

C U A D R O 111.5 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l c a p i t a l p r i v a d o d e l s e c t o r 
a g r í c o l a y p e s q u e r o (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

5,87 

8,95 
5,23 
4,56 
6,51 
7,66 
4,42 
6,78 
4,46 
7,49 
5,83 
4,44 
7,52 
3,75 
5,75 
4,79 
2,39 
5,04 

1,63 

2,54 

0,92 
3,67 
1,37 
1,69 
3,59 

-0,61 
3,24 
2,40 
2,55 
0,28 
2,82 
4,01 

-0,01 
10,94 
2,81 

-0.75 
9,17 

3,02 

0,30 

-0,86 
1.28 

-0.02 
-1,82 
-1,02 
-1,02 

0,89 
0,04 
0,44 

-1.71 
0.87 
0.40 

-1.01 
1.92 
1,13 
0.28 
2.37 

1.19 

1.69 

0.25 
2.76 
0.85 
0.36 
1.83 

-0.77 
2.35 
1,51 
1.76 

-0,47 
2.09 
2.64 

-0,38 
7.47 
2.18 

-0.37 
6.57 

2,22 

3,37 

3,71 
3,76 
2,34 
2,82 
4,17 
1,31 
4,14 
2,70 
4,06 
2,05 
3,04 
4,60 
1,28 
6,76 
3,23 
0,75 
5,94 

/,55 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.6 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l c a p i t a l p r i v a d o n a c i o n a l d e l s e c t o r 
i n d u s t r i a l (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

100,00 

9,86 
4,27 
5,80 
0,85 
1,76 
3,35 
3.01 
7,11 

20,96 
1.27 
5,35 
0,61 
8,26 
2,53 
1,74 

15,79 
7,49 

5,36 

100,00 

9,36 
4,17 
5,39 
0,93 
1,77 
2,70 
3,96 
7,91 

21,56 
2,60 
5,08 
0,60 
8,12 
2,01 
1,77 

13,68 
8,39 

5,22 

100,00 

8,93 
4,02 
5,06 
0,94 
1,75 
2,11 
4,72 
8,15 

22,69 
3,20 
4,89 
0,64 
8,45 
1,66 
1,80 

I 1,94 
9,06 

5.32 

100,00 

9,19 
4,10 
5,26 
0,93 
1,76 
2,46 
4,27 
7,97 

22,03 
2.82 
5,00 
0.62 
8.29 
1,87 
1,79 

12.97 
8.67 

5.26 

100.00 

9,38 
4,15 
5,41 
0,9! 
1,76 
2,72 
3,91 
7,72 

21,72 
2,38 
5,10 
0,61 
8,27 
2,06 
1,77 

13,78 
8,33 

5.27 

FUENTE Ver Apéndice 2. 

el t o t a l , c o n las excepc iones conoc idas , der ivadas del dec l ive i n ­
dust r ia l en el País Vasco y en Can tab r ia . 

El c u a d r o 111.7 p e r m i t e c o m p r o b a r que la pé rd ida de i m p o r t a n c i a 
del capital indust r ia ! observada a nivel nacional es un f e n ó m e n o 
p rác t i camen te genera l i zado en t odas las reg iones. T o d a s ellas, c o n 
las excepc iones de Cast i l la-La Mancha y E x t r e m a d u r a , e x p e r i m e n ­
t a r o n pérd idas de peso del capi ta l indus t r ia l , espec ia lmente i n t e n ­
sas en las comun idades de Can tab r i a y Mu rc i a que llegan a p e r d e r 
más de d iez p u n t o s e n t r e el p r i m e r y ú l t i m o s u b p e r í o d o . N ó t e s e , 
sin emba rgo , que el capi ta l indust r ia l en E x t r e m a d u r a está f ue r ­
t e m e n t e in f luenc iado p o r el s e c t o r ene rgé t i co , p o r lo que los 
datos re fe r i dos a esta c o m u n i d a d deben i n t e rp re ta r se c o n esta 
salvedad. En Cast i l la-La Mancha el peso del s e c t o r ene rgé t i co es 
tamb ién i m p o r t a n t e aunque n o tan m a r c a d o c o m o en E x t r e m a ­
dura p o r lo que puede a f i rmarse que esta reg ión es la única en 
la que se aprec ia una c rec ien te p r o p o r c i ó n de su capital i ndus t r ia l , 
a u m e n t a n d o en casi c i nco p u n t o s el peso del m i s m o en el t o t a l 
en t r e el p r i m e r y ú l t i m o s u b p e r í o d o . N o obs tan te , todav ía se 
encuen t ra lejos de alcanzar la par t i c ipac ión de este s e c t o r en 
regiones c o m o el País Vasco (38,9 % ) o As tu r i as (33,0 % ) . 

El c u a d r o 111.8 p o n e de man i f ies to hasta qué p u n t o la crisis de 
1975-1985 fue, en t é r m i n o s de acumu lac ión de capi ta l , una cr is is 
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C U A D R O 111.7 
P a r t i c i p a c i ó n d e l s t o c k d e c a p i t a l d e l a i n d u s t r i a e n e l 
c a p i t a l p r i v a d o d e i a C o m u n i d a d A u t ó n o m a (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

21,68 

15,81 
26,13 
33.66 

8,69 
13.15 
36,32 
17.58 
22.73 
23.85 
12.92 
19.34 
21.92 
14.70 
23.50 
25.78 
42.29 
16.51 

8,66 
0,39 

20,81 

14,58 
26.17 
34.72 
8.11 

11,64 
33.24 
21.24 
24.23 
23.28 
25.15 
17.26 
18.73 
13.65 
17.89 
26.65 
41.13 
15.95 

8,48 
0,39 

19.36 

12.26 
23.46 
32.95 
7.19 
9,72 

26,60 
22,01 
23,04 
23,71 
27,15 
15,39 
17,69 
13,62 
12,90 
25,82 
38,87 
15,17 

8,26 
0,40 

20.21 

13.58 
25.0! 
34.05 

7,67 
10.77 
30.62 
21.62 
23.66 
23.47 
25.90 
16,50 
18.36 
13,68 
15,74 
26.36 
40.26 
15.62 

8,36 
0.39 

20.60 

14.17 
25.28 
33.87 
7.94 

11.37 
32,37 
20,54 
23,37 
23,59 
22.40 
17.24 
19.22 
13.96 
17.78 
26,14 
40,89 
15,83 

8,26 
0,38 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 

i ndus t r ia l . La e levada tasa de c r e c i m i e n t o del capital i ndus t r ia l , 
s i tuada p o r enc ima del 6 % anual d u r a n t e el p e r í o d o 1964-1975, 
cayó más de c u a t r o p u n t o s po rcen tua les en el p e r í o d o de cr is is. 
La r e c u p e r a c i ó n que t u v o lugar en el ú l t i m o s u b p e r í o d o (1985 -
1991) fue de magn i tud m u y i n f e r i o r a la e x p e r i m e n t a d a en el 
p e r í o d o 1964-1975 ( con una tasa de acumu lac ión del 2,5 % f r e n t e 
al 6,0 % de la p r i m e r a fase de c r e c i m i e n t o ) . Esta evo luc i ón se 
apl ica a la p rác t i ca t o ta l i dad de las C C . A A . : e levados r i t m o s de 
c r e c i m i e n t o en el p r i m e r s u b p e r í o d o , desace lerac ión e inc luso 
tasas de c r e c i m i e n t o negativas en el p e r í o d o de cr is is y r e c u p e ­
rac iones , en genera l modes tas , en el s u b p e r í o d o 1985 -1991 . 

A ú n s iendo éste un per f i l c o m p a r t i d o p o r la p rác t i ca genera l idad 
de las comun idades , m e r e c e n destacarse algunos rasgos d i f e r e n ­
ciales en el c o m p o r t a m i e n t o reg iona l . En p r i m e r lugar, la elevada 
tasa de c r e c i m i e n t o del stock de capital indust r ia l agregado d u r a n ­
t e el p e r í o d o de expans ión fue un f e n ó m e n o genera l i zado en 
t odas las reg iones. Si exc l u imos a E x t r e m a d u r a , el rango de va­
r iac ión osci la e n t r e el 7,8 % de c r e c i m i e n t o anual en Cast i l la-La 
Mancha y el 4 ,7 % de Murc i a . En segundo lugar, la g ravedad c o n 
la que la cr is is de 1975-1985 a fec tó a las reg iones españolas fue 
desigual, s iendo las más d u r a m e n t e afectadas Can tabr ia , Mu rc i a , 
As tu r i as y País Vasco , m ien t ras que las dos Casti l las y, en m e n o r 
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C U A D R O l i l . 8 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l c a p i t a l p r i v a d o d e l s e c t o r 
i n d u s t r i a l (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

6,02 

5,45 
5,89 
5,85 
5,55 
5,96 
4,78 
7,81 
6,41 
6,09 

10,08 
6,14 
5,2! 
6,58 
4.65 
6,37 
5.36 
6.75 

1.23 

1.88 

1.30 
1.84 
0.73 
2.94 
1,66 

-0,87 
4,47 
3,85 
2,23 
9,68 
1.36 
1.46 
l . i l 

-1.26 
1.23 
0.22 
2,83 

2,38 

2,47 

2,09 
1.45 
1.53 
3.41 
3.55 

-1.15 
3,82 

-0,12 
3,40 
0,49 
1.83 
4.48 
5.93 
2.55 
4.53 
0,54 
3,62 

/,82 

2,10 

1,59 
1,70 
1.03 
3,12 
2.36 

-0,98 
4,22 
2,35 
2,67 
6,14 
1,54 
2,58 
2,89 
0,15 
2,45 
0.34 
3.13 

/,58 

3.68 

3.15 
3.38 
2.97 
4.10 
3.8! 
1.33 
5,67 
3,98 
4,05 
7,73 
3,39 
3.64 
4,38 
1,96 
4,03 
2,35 
4,59 

1,40 

FUENTE Ver Apéndice 2. 

med ida , Baleares, Ca ta luña y la C o m u n i d a d Valenciana conseguían 
c rece r , aunque a r i t m o s m o d e s t o s . En t e r c e r lugar, una c o m u n i ­
dad parece haber descend ido del t r e n de la indust r ia l izac ión en 
los ú l t imos años: Can tab r ia . Esta reg ión es la única que, en las 
cond ic iones económicas más favorab les del p e r í o d o 1985 -1991 , 
e x p e r i m e n t ó tasas de c r e c i m i e n t o c la ramen te negativas de su 
stock de capi ta l i ndus t r ia l . A u n q u e t a m b i é n Cast i l la y León p r e ­
senta tasas de c r e c i m i e n t o negativas en el ú l t i m o s u b p e r í o d o , los 
e levados c r e c i m i e n t o s p rev ios aconsejan n o cons ide ra r su c o m ­
p o r t a m i e n t o aná logo al a n t e r i o r . 

La pa r t i cu la r evo luc i ón seguida p o r E x t r e m a d u r a m e r e c e un c o ­
m e n t a r i o ad ic iona l . Esta c o m u n i d a d p resen ta una gran c o n c e n t r a ­
c ión de su capital en el s e c t o r ene rgé t i co , que rep resen ta en 
t o r n o a un 80 % del t o t a l del capi ta l indus t r ia l de la reg ión . Este 
hecho , u n i d o al f u e r t e r i t m o de acumu lac ión del c i t ado capital 
ene rgé t i co , exp l ica la elevada tasa de c r e c i m i e n t o del capital r e ­
gional en el p e r í o d o 1964-1975. El c a m b i o de ac t i t ud f r e n t e a la 
ut i l izac ión de la energía nuc lear , que se t r a d u j o f i na lmen te en la 
m o r a t o r i a nuc lear y el Plan Energé t i co Nac iona l , in f luyó de f o r m a 
signif icativa en la caída de casi d iez p u n t o s po rcen tua les de la tasa 
de c r e c i m i e n t o anual acumula t i va del capital p r i vado indust r ia l 
e x t r e m e ñ o , que reg i s t r ó va lo res cercanos a c e r o en el subpe r ío ­
d o 1985 -1991 . 
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Const rucc ión 

La i n f o r m a c i ó n re la t iva al stock de capital del s e c t o r de la cons ­
t r u c c i ó n aparece recog ida en los cuad ros 111.9 a II I . I I . La p r i m e r a 
obse rvac ión a destacar es la reduc ida i m p o r t a n c i a del capi ta l de 
este s e c t o r que , para el c o n j u n t o del p e r í o d o 1 9 6 4 - 1 9 9 1 , n o llega 
a alcanzar el I % en el agregado nacional . A u n q u e en t é r m i n o s 
re la t i vos las d i ferencias e n t r e comun idades pueden ser i m p o r t a n ­
tes , t odas ellas se encuen t ran c o n par t i c ipac iones del capital de 
este s e c t o r en el t o t a l de l capital reg ional que n o superan en 
n ingún caso el 2 %. 

A pesar de la reduc ida i m p o r t a n c i a abso lu ta que es te s e c t o r t i e n e 
en el capi ta l t o t a l , las d i ferencias relat ivas just i f ican la c o n c e n t r a ­
c ión del m i s m o en t r e s C C . A A . : Anda luc ía , Ca ta luña y M a d r i d 
rep resen tan más del 45 % del t o t a l de d i cho stock en t o d o s los 
subpe r íodos cons ide rados . 

El cuadro III. 11 i lustra la estrecha relación ex is tente en t re el sec to r 
de la cons t rucc ión y el c ic lo económico . C ó m o es conoc ido , este 
sec to r es el que exper imen ta las mayores f luctuaciones cíclicas, ya 
comprobadas en el gráf ico 1.23 cuando nos refer íamos al to ta l na­
cional. Este c o m p o r t a m i e n t o se rep i te en todas las comunidades sin 
excepc ión : fo r t ís imos crec imientos en el p r ime r subper íodo (1964-
1975), muy p o r encima de cualquiera de los o t r o s sectores cons i ­
derados; caídas igualmente bruscas en todas las regiones en el pe­
r í odo de crisis, con tasas de c rec im ien to negativas en todas ellas, y 
recuperac ión tamb ién intensa en el pe r íodo (1985-1991) . 

S e r v i c i o s ( e x c l u i d o r e s i d e n c i a l ) 

La part icular con f ron tac ión en t r e el capital industr ial y el del sec to r 
servicios observada a nivel nacional todavía n o ha sido ganada p o r 
este ú l t imo en todas las regiones. En el cuadro 111.13 puede c o m ­
probarse que, aunque la tendencia de la part ic ipación del capital de 
este sec to r ha sido de a u m e n t o con t inuado de su peso en todas las 
comunidades, en un n ú m e r o no despreciable de ellas todavía no ha 
conseguido superar la part ic ipación del sec to r industr ial (ver cuad ro 
111.8). A l final del per íodo , nueve comunidades presentaron par t ic i ­
paciones del capital industr ial en el t o ta l super iores a la de los 
servicios: A r a g ó n , Astur ias, Cantabr ia , Castil la-La Mancha, Casti l la y 
León, Cataluña, Ex t remadura , Navar ra y País Vasco. 

El p r o t a g o n i s m o del capital de este s e c t o r es espec ia lmente n o ­
table en los archip ié lagos y en M a d r i d , c o n par t i c ipac iones en el 
capital reg iona l supe r i o res al 25 % en M a d r i d y Baleares en el 
ú l t i m o s u b p e r í o d o , y p r ó x i m a s a esa c i f ra en Canar ias . La p a r t i ­
c ipac ión más elevada es la de Baleares c o n el 30,6 % (9,5 p u n t o s 
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C U A D R O 111.9 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l c a p i t a l p r i v a d o n a c i o n a l d e l s e c t o r 
d e l a c o n s t r u c c i ó n (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100.00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

16,39 
3,87 
3,25 
2,24 
4,72 
1,13 
3,90 
6,73 

16,05 
2,67 
6,50 
0,45 

16,24 
2,10 
1,26 
5,06 
7,45 

5,16 

100,00 

14,38 
3,70 
2,68 
2,22 
4,49 
1,12 
4,36 
6,91 

15,37 
2,33 
7,22 
0,54 

18,46 
2.04 
1,28 
5,02 
7,89 

5,20 

100,00 

13,45 
3,58 
2,36 
2,34 
4,42 
1,16 
4,82 
7,46 

14,53 
2,43 
6,75 
0,62 

19,31 
2.30 
1,49 
5.00 
7.98 

5,14 

100,00 

14,07 
3,65 
2,56 
2,25 
4,46 
1,13 
4,52 
7,11 

15,12 
2,37 
7,03 
0,56 

18,71 
2,15 
1,36 
5,01 
7,94 

5,17 

100,00 

14,76 
3,72 
2,77 
2,25 
4,55 
1.13 
4.34 
7.02 

15.33 
2,47 
6,89 
0,53 

17,98 
2,14 
1,33 
5,02 
7,78 

5,/5 

C U A D R O 111.10 
P a r t i c i p a c i ó n d e l s t o c k d e c a p i t a l d e l a c o n s t r u c c i ó n e n 
e l c a p i t a l p r i v a d o d e l a C o m u n i d a d A u t ó n o m a (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

1,01 

1.22 
1,10 
0.88 
1.07 
1,64 
0,57 
1,06 
1,00 
0,85 
1,26 
1,09 
0,76 
1,35 
0,91 
0,87 
0,63 
0,76 

0,26 
0,26 

1,04 

1,12 
1,16 
0,87 
0.97 
1.48 
0,69 
1,17 
1,06 
0,83 
1,13 
1,23 
0,84 
1.55 
0.91 
0.96 
0.76 
0,75 

0,24 
0,23 

0,79 

0,75 
0,85 
0,62 
0,72 
1,00 
0,60 
0,91 
0,86 
0,62 
0,84 
0,86 
0,70 
1.27 
0,72 
0,87 
0,66 
0,54 

0.17 
0,22 

0,94 

0,97 
1,04 
0,77 
0,86 
1,27 
0,66 
1,07 
0,98 
0,75 
1,02 
1,08 
0,78 
1,44 
0,84 
0,93 
0,72 
0,67 

0,2/ 
0,22 

0,95 

1,03 
1,04 
0,80 
0,91 
1,35 
0,62 
1,05 
0,98 
0,77 
1,07 
1,07 
0,77 
1,40 
0,85 
0,91 
0,69 
0,68 

0,2/ 
0,23 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O I I I . I I 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l c a p i t a l p r i v a d o d e l s e c t o r 
d e l a c o n s t r u c c i ó n 

1964-
1975 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

DesWocíón típico 

16,14 

!4,25 
13,91 
12,47 
16,23 
16,56 
14,59 
18,33 
15,04 
16,88 
12,84 
16,30 
17.45 
18,26 
16,90 
16,18 
16,17 
17,88 

1,73 

1975-
1985 

-2,62 

-3,73 
-2,66 
-3,16 
-1,66 
-2,12 
-1,76 
-1,43 
-1,70 
-4,39 
-2,52 
-1,31 
-0,60 
-1,37 
-3,30 
-2,67 
-2,96 
-3,01 

0,97 

1985-
1991 

5,26 

5,06 
4,69 
4,60 
4,03 
3,02 
5,10 
6,48 
5,89 
6,84 
6,64 
3,64 
5,27 
3,54 
8,87 

13,10 
5,1! 
6,30 

2,30 

1975-
1991 

0,26 

-0,52 
0,04 

-0,32 
0,43 

-0,22 
0,76 
1,46 
1,08 

-0,33 
0,82 
0,52 
1,56 
0,45 
1,10 
2,97 

-0,01 
0,38 

0,85 

1964-
1991 

6,45 

5,25 
5,47 
4,70 
6,59 
6,30 
6,18 
8,02 
6,55 
6,35 
5,55 
6,67 
7,76 
7,35 
7,26 
8,16 
6,29 
7,17 

0,95 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 

s u p e r i o r a la med ia nac ional ) . Po r o t r a pa r te , en c u a t r o c o m u n i ­
dades a u t ó n o m a s se c o n c e n t r a más del 50 % del stock nacional 
en este sec to r : Anda luc ía , Cata luña, M a d r i d y la C o m u n i d a d V a ­
lenciana, n o obse rvándose var iac iones no tab les en la d i s t r i buc i ón 
reg ional de este capi ta l en los d i s t i n tos subper íodos . 

El perf i l cícl ico señalado en los sectores de la cons t rucc ión , y de la 
industr ia en m e n o r medida, se repi te en este sec tor aunque con 
unas part icular idades que merecen destacarse. En p r i m e r lugar, la 
desaceleración en la etapa de crisis fue m u c h o más suave que en los 
dos sectores anter iores, n o l legando a alcanzar en ninguna c o m u n i ­
dad tasas de c rec im ien to negativas. D e hecho, la tasa de c rec im ien to 
anual media más baja en este pe r íodo co r respond ió a Baleares 
(2,1 % ) , pe ro debe adver t i rse que esta comun idad c rec ió en la etapa 
previa a la tasa más alta de todas las regiones (10,8 % cuando la 
media nacional fue el 7,7 % ) . En segundo lugar, tamb ién fue el capital 
de este sec to r el que más in tensamente respond ió a la recuperac ión 
del pe r íodo 1985-1991, c rec iendo a tasas más elevadas incluso que 
el del sec to r de la cons t rucc ión , que es el más volát i l . Además, éste 
es un c o m p o r t a m i e n t o generalizable a práct icamente todas las re ­
giones: en todas ellas, la tasa de c rec im ien to del capital en el sec to r 
servicios supera en la ú l t ima etapa a la del capital industr ial . La 
apuesta p o r la invers ión en los servicios es pues una or ien tac ión 
clara en todas las regiones. 
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C U A D R O 111.12 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l c a p i t a l p r i v a d o n a c i o n a l d e l s e c t o r 
s e r v i c i o s 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

12,78 
3,57 
2,65 
4,45 
3,77 
1,57 
3,36 
6,29 

19,78 
1,98 
5,26 
0,67 

15,13 
1,94 
1,58 
6,13 
9,09 

5.21 

100,00 

12,93 
3,32 
2,65 
4,14 
3,98 
1,44 
3,45 
6,03 

18,91 
1.91 
5,71 
0,67 

16,10 
2,00 
1,46 
5,45 
9,86 

5,24 

100,00 

13,60 
3,27 
2,47 
3,69 
4,11 
1,42 
3,56 
5,94 

18,57 
1,94 
5,71 
0,68 

16,16 
2,15 
1,39 
5,13 

10,23 

5,28 

100,00 

13,25 
3,29 
2.56 
3,93 
4,05 
1,43 
3,50 
5,98 

18,76 
1,92 
5,71 
0,67 

16,13 
2,07 
1,43 
5,31 

10,03 

5,26 

100,00 

13,14 
3,36 
2,58 
4,03 
3,98 
1,47 
3,47 
6,06 

19,00 
1,94 
5,61 
0,67 

15,89 
2,04 
1,46 
5,49 
9,81 

5,24 

* Excluido Capital Residencial. 

C U A D R O ¡11.13 
P a r t i c i p a c i ó n d e l s t o c k d e c a p i t a l d e l o s s e r v i c i o s e n e l 
c a p i t a l p r i v a d o d e l a C o m u n i d a d A u t ó n o m a (%) * 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variodón. 

15,49 

14,65 
15,63 
10,97 
32,49 
20,06 
12,17 
14,04 
14,37 
16,09 
14,37 
13,58 
17,39 
19,25 
12,90 
16,68 
11,74 
14,32 

4,78 
0.30 

18,11 

17.53 
18.08 
14.84 
31.45 
22.82 
15,42 
16,13 
16,08 
17,77 
16.06 
16.87 
18.29 
23,53 
15,48 
19,06 
14,26 
16,31 

4,11 
0.23 

21,07 

20,31 
20,76 
17,51 
30,57 
24.79 
19.49 
18,08 
18,25 
21.12 
17,88 
19.58 
20,42 
28,34 
18,17 
21,72 
18,17 
18,64 

3,64 
0,/7 

19,42 

18.82 
19,27 
15,92 
31,00 
23,76 
17,11 
17,02 
17,07 
19,20 
16.95 
18,09 
19,26 
25,59 
16,70 
20,19 
15,82 
17,36 

3,86 
0,20 

18,35 

17,68 
18,22 
14,37 
31,32 
22,84 
15,55 
16,25 
16,34 
18,38 
16,25 
16,87 
18,81 
23,88 
15,68 
19,19 
14,52 
16,61 

4,09 
0,22 

* Excluido Capital Residencial. 
FUENTE Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.14 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l c a p i t a l p r i v a d o d e l s e c t o r 
s e r v i c i o s (%) * 

1964-
1975 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

7,65 

7,83 
5,84 
7,18 

10,80 
9,79 
5,60 
6,75 
5,51 
6,84 
5,61 
7,87 
6,23 
8,71 

10,37 
6,11 
6.82 
9,16 

1,68 

1975-
1985 

4,18 

4,47 
4,14 
3,94 
2,10 
4,03 
3,83 
5.33 
4,59 
3.79 
4.72 
4.95 
4.91 
4,36 
5,05 
3.73 
2.87 
4,75 

0,79 

1985-
1991 

6,75 

7,62 
6,06 
5,28 
5,15 
7,76 
6,51 
6,51 
5,76 
6,68 
6,92 
6,38 
5,81 
7,10 
7,71 
6,08 
6,38 
6,96 

0,76 

1975-
1991 

5.14 

5,64 
4.85 
4.44 
3.24 
5.41 
4.83 
5.77 
5,03 
4,86 
5,54 
5,48 
5,24 
5,38 
6,04 
4,60 
4,17 
5,58 

0,67 

1964-
1991 

6,15 

6.53 
5.25 
5,55 
6.25 
7.18 
5.14 
6.17 
5.22 
5.66 
5.57 
6.45 
5.65 
6.73 
7.78 
5.21 
5.24 
7.02 

0,78 

* Excluido Capital Residencial. 
FUENTE Ver Apéndice 2. 

C a p i t a l R e s i d e n c i a l 

La ab rumadora impor tanc ia que en todas las economías regionales 
t iene el capital residencial queda puesta de manif iesto en el cuadro 
111.16. En el m i s m o puede comproba rse que el stock de capital resi­
dencial representa más del 50 % del stock to ta l español. D icha i m ­
por tanc ia se ve acrecentada en las regiones turíst icas del l i toral m e ­
d i te r ráneo , las islas y Madr id . Para el con jun to del pe r íodo 1964-
1991, el peso del capital residencial en el t o ta l oscila en t re el 64,4 % 
de la C o m u n i d a d Valenciana y el 41,5 % del País Vasco. 

El capi ta l res idencia l c o m p a r t e c o n el agrícola y pesque ro la t e n ­
denc ia con t i nuada a la desace lerac ión observada en el g rá f ico 1.23 
para el agregado nacional . En genera l , la r e c u p e r a c i ó n (1985 -1991 ) 
n o se t r a d u j o en un c r e c i m i e n t o m a y o r del stock de capi ta l res i ­
dencia l que en la etapa de cr isis. En esta tendenc ia general izada 
se encuen t ran sin e m b a r g o , algunas excepc iones , s iendo las más 
notab les los dos arch ip ié lagos. 

D i s t i ngu iendo p o r subper íodos , la suave r e d u c c i ó n del peso del 
capital res idencia l observada en el agregado nacional ocu l t a i m ­
p o r t a n t e s reducc iones en aquellas reg iones en las que los p r o c e ­
sos m i g r a t o r i o s han s ido más in tensos: E x t r e m a d u r a p ie rde más 
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de diez p u n t o s y Cast i l la-La Mancha siete. T a m b i é n es i m p o r t a n t e 
la r e d u c c i ó n en dos comun idades que al p r i nc ip io del p e r í o d o 
f u e r o n r e c e p t o r a s netas de f lu jos m i g r a t o r i o s , p e r o que se es tan­
ca ron p o s t e r i o r m e n t e . As í , M a d r i d p ie rde más de s iete pun tos y 
Cata luña c u a t r o y m e d i o . En es te c o n t e x t o de pé rd ida de i m p o r ­
tancia casi general izada, destaca el c o m p o r t a m i e n t o de las Balea­
res que pasan de t e n e r una par t i c ipac ión del 53,6 % en el p r i m e r 
s u b p e r í o d o a casi el 59 % en el ú l t i m o . 

E l s t o c k d e c a p i t a l p r i v a d o : a m o d o d e r e s u m e n 

La economía española ha expe r imen tado en estos veint is iete años 
impor tan tes r i tmos de acumulac ión del stock de capital pr ivado, con 
tasas medias anuales acumulativas super iores al 4 %. Este c rec imien­
t o no ha s ido sin embargo un i fo rme en el t i e m p o ni en t re regiones. 
El p roceso de acumulac ión de capital español ha seguido un marcado 
perfi l cícl ico, concent rándose en la década de ios sesenta y hasta los 
comienzos de la crisis de los setenta las tasas más elevadas de 
c rec imien to . La intensidad de este p roceso ha sido muy desigual 
en t re regiones. Las más dinámicas han s ido los dos archipiélagos y 
las regiones del a rco med i te r ráneo , mientras que t res regiones de 
la cornisa cantábrica (País Vasco, Astur ias y Cantabr ia) eran las que 
presentaban resul tados más modes tos . Además, se advier ten algunos 
rasgos sectoriales significativos del p roceso de acumulación pr ivado 
que se sintet izan a cont inuac ión. 

1. El s e c t o r ag r íco la -pesquero ha i do r e d u c i e n d o pau la t inamente 
su pa r t i c ipac ión en el stock de capital p r i vado t o t a l . Esta r e ­
d u c c i ó n ha s ido p rác t i camen te general izada en t odas las r e ­
g iones, s iendo M u r c i a la excepc ión más no tab le . Esta caída 
es el r esu l t ado de la desace lerac ión con t inuada en las tasas 
de acumu lac ión , que se a p r o x i m a n a c e r o en el ú l t i m o sub­
p e r í o d o en el t o t a l nacional y t i e n e n un va lo r negat ivo en 
siete comun idades . 

2. T ras un f u e r t e p e r í o d o de c r e c i m i e n t o del c o n j u n t o del ca­
pital p r i vado nac iona l , el p e r í o d o de crisis a fec tó par t i cu la r ­
m e n t e a la acumu lac ión de capital en el s e c t o r indus t r ia l , y 
t a m b i é n , de f o r m a todav ía más intensa, al s e c t o r de la cons ­
t r u c c i ó n . D e h e c h o , este ú l t i m o s e c t o r ha e x p e r i m e n t a d o 
tasas de c r e c i m i e n t o negativas desde f inales de la década de 
los se ten ta hasta med iados de los ochen ta . La cr is is indust r ia l 
se r e m o n t ó t í m i d a m e n t e en la ú l t ima fase expansiva (1985 -
1991), sin que imp id ie ra que este s e c t o r ced ie ra al de serv i ­
cios el p r o t a g o n i s m o al f inal del p e r í o d o . Las reg iones más 
afectadas han s ido Can tab r i a y el País Vasco , reg iones indus­
t r ia les p o r exce lenc ia , m ien t ras Cata luña se defendía re la t i ­
v a m e n t e b ien de los embates de la cr is is, en este sen t ido . 
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C U A D R O 111.15 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l c a p i t a l p r i v a d o n a c i o n a l d e l s e c t o r 
r e s i d e n c i a l (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

14,65 
3,04 
3,32 
2,02 
3,14 
1,55 
3,55 
6,04 

19,2! 
2,07 
5,60 
0,50 

13,86 
2,48 
1,26 
6,09 

11,61 

5,36 

100,00 

14,54 
2.77 
2,65 
2,43 
3,46 
1,36 
3,39 
5,92 

19,61 
1,71 
5,91 
0,59 

13.74 
2,60 
1,16 
5,26 

12,91 

5,52 

100,00 

16,0! 
2,81 
2,45 
2,78 
3,97 
1,36 
3,59 
6,11 

17,96 
1.86 
6,02 
0,63 

12,56 
2.90 
1.09 
4.43 

13.45 

5,36 

100,00 

15.14 
2.79 
2.57 
2.59 
3.68 
1.36 
3.47 
5.98 

18.93 
1,77 
5,94 
0,6! 

13.25 
2,73 
1,13 
4,91 

13,15 

5,44 

100.00 

15.03 
2.86 
2.79 
2.43 
3,53 
1.41 
3,50 
6,01 

18,97 
1,86 
5,85 
0,58 

13,40 
2,66 
1,17 
5.24 

12.71 

5,4/ 

C U A D R O 111.16 
P a r t i c i p a c i ó n d e l s t o c k d e c a p i t a l r e s i d e n c i a l e n e l 
c a p i t a l p r i v a d o d e l a C o m u n i d a d A u t ó n o m a (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

56,33 

61,08 
48,28 
50,00 
53,55 
60,87 
43,50 
53,99 
50,17 
56,81 
54,62 
52,62 
46,51 
64,12 
59,90 
48,57 
42,42 
66,53 

6,83 
0.13 

54,79 

59,64 
45,68 
45.03 
55,93 
59,95 
44,05 
47,89 
47,71 
55,75 
43,66 
52,85 
48.95 
60,79 
60,97 
45,74 
41,62 
64,56 

7,/9 
0,/4 

53,93 

61,2! 
45,78 
44,55 
58,90 
61,26 
47,71 
46,59 
48,06 
52,25 
44,04 
52,79 
49,04 
56,39 
62,69 
43,78 
40,19 
62,74 

7,29 
0,/4 

54,37 

60,23 
45,69 
44,80 
57,35 
60,51 
45,41 
47,26 
47,84 
54,25 
43,81 
52.72 
48.90 
58.86 
61.67 
44.86 
41,0! 
63.73 

7,/7 
0,/4 

54,92 

60,53 
46,49 
46,50 
56,44 
60,59 
44,87 
49.09 
48,53 
54,92 
46.80 
52,71 
48.32 
60,29 
61.22 
45,97 
41.48 
64.42 

6,87 
0,13 

FUENTE- Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.17 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l c a p i t a l p r i v a d o d e l s e c t o r 
r e s i d e n c i a l (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviaáón típica 

6,21 

4,50 
3,80 
3,35 

11,94 
9,54 
4,83 
3,21 
3,72 
8,55 
2,27 
6.10 
7,00 
6,88 
5,30 
4,56 
5,29 
8,24 

2,50 

2,80 

4,00 
2,96 
1,26 
2,64 
3,26 
2,85 
3.76 
3.92 
1,75 
3,77 
3,88 
4,72 
1,85 
3.92 
2.10 
0.83 
3.36 

/,07 

2,18 

2,92 
2,00 
1,66 
7,39 
4,79 
0,77 
2,61 
1,44 
1,37 
1.64 
0.93 
2.62 
0.89 
4.18 
2,19 
0,03 
3.27 

1,73 

2,57 

3.59 
2.60 
1.41 
4,40 
3,83 
2,06 
3,33 
2,98 
1,61 
2,96 
2,76 
3,93 
1,49 
4,02 
2,13 
0,53 
3,33 

;,05 

4,04 

3,96 
3,08 
2,19 
7,41 
6,12 
3,18 
3,28 
3,28 
4,38 
2,68 
4.11 
5.17 
3.65 
4.54 
3,11 
2,44 
5,30 

1.34 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 

3. El capi ta l de l s e c t o r serv ic ios ha i do ganando pau la t inamente 
peso en el t o t a l nacional a cos ta de los res tan tes sec to res , 
sin exc lus ión . Esta ganancia ha s ido el resu l tado de un c o m ­
p o r t a m i e n t o c íc l ico s imi lar al de la indus t r ia , p e r o m u c h o más 
pos i t i vo : la desace lerac ión de la etapa de crisis fue i n f e r i o r 
m ien t ras que la r e c u p e r a c i ó n p o s t e r i o r fue más p ronunc iada . 
En un e n t o r n o genera l i zado de apuesta p o r la invers ión en 
los serv ic ios destacan, p o r su in tens idad, Baleares, Canar ias 
y M a d r i d , c o n par t i c ipac iones supe r i o res al 25 % de los ser­
v ic ios en sus respec t i vos stocks de capi ta l . 

4 . En el capital res idencia l se c o n c e n t r a más del 50 % del stock 
de capital t o t a l . En este sec to r , j u n t o c o n el agrícola, se ha 
m o s t r a d o más i m p o r t a n t e el e fec to de la tendenc ia que el 
del c ic lo e c o n ó m i c o , pues se ha desace lerado de f o r m a c o n ­
t inuada su tasa de c r e c i m i e n t o , p e r í o d o t ras p e r í o d o . Las 
excepc iones de Baleares, y M u r c i a en m e n o r med ida , se p r o ­
ducen en un c o n t e x t o de pé rd ida de i m p o r t a n c i a del capital 
res idencia l en las res tantes reg iones. 
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I I I . 2 . Capital público 

El v o l u m e n II de la pub l icac ión El «stock» de capi ta l en España y 
sus comunidades autónomas ya c i tada, c o n t i e n e la i n f o r m a c i ó n es­
tadíst ica a p a r t i r de la cual se ha e labo rado la desc r i pc ión que a 
con t i nuac ión se presenta . El h o r i z o n t e t e m p o r a l c u b i e r t o p o r las 
ser ies es el m i s m o que el de l capital p r i vado : 1 9 6 4 - 1 9 9 1 , p e r m i ­
t i e n d o p o r t a n t o su f ragmen tac ión en idén t i cos subpe r íodos . 

La clasi f icación func iona l o f r ec ida en d icha pub l icac ión d is t ingue 
e n t r e el stock de capital c o r r e s p o n d i e n t e a las A d m i n i s t r a c i o n e s 
Públicas (AA.PP.) y un c o n j u n t o de in f raes t ruc tu ras en las que, 
aunque el stock ex i s ten te de las mismas es el r esu l t ado de acu ­
mu lac iones de invers ión real izadas p o r agentes n o pe r tenec ien tes 
a las AA.PP. , t i e n e n unos e fec tos s o b r e la act iv idad e c o n ó m i c a 
indis t inguib les de los del capital púb l i co p r o p i a m e n t e d i c h o , ha­
b iéndose e x c l u i d o p o r esta razón del capital p r i vado cuya e v o l u ­
c ión se anal izó a n t e r i o r m e n t e . 

C o n el fin de fac i l i tar la desc r ipc ión de los rasgos básicos del 
p r o c e s o de acumu lac ión de capital púb l i co en las reg iones espa­
ñolas se han agrupado , c o m o ya se h izo en el cap í tu lo I, las 
d is t in tas func iones con temp ladas en la pub l icac ión a n t e r i o r m e n t e 
menc ionada en dos grandes b loques: capital púb l i co p r o d u c t i v o y 
social . Este ú l t i m o está c o n s t i t u i d o p o r las i n f raes t ruc tu ras e d u ­
cativas y sanitar ias, m ien t ras que el p r o d u c t i v o agrupa a las res­
tan tes func iones . 

En el cap í tu lo I se p r e s e n t a r o n los rasgos más re levantes de la 
acumu lac ión de capital pub l i co en n u e s t r o país. En éste se amplía 
la i n f o r m a c i ó n a n t e r i o r m e n t e p r o p o r c i o n a d a c o n s i d e r a n d o la l o ­
cal ización t e r r i t o r i a l de la acumu lac ión de este capi ta l . 

E l s t o c k d e c a p i t a l p ú b l i c o e n l as reg iones españo las 

Los gráf icos 111.2 a 111.4 p resen tan una p r i m e r a pano rámica del 
p r o c e s o de acumu lac ión de capital púb l i co a nivel reg iona l . M i e n ­
t ras el capi ta l púb l i co c r e c i ó en España a una tasa anual a c u m u ­
lativa s u p e r i o r al 6,5 % en el c o n j u n t o del p e r í o d o , el g rá f i co 111.2 
i n f o r m a de las d ispar idades regionales en la tasa de c r e c i m i e n t o 
del m i s m o . D o s hechos m e r e c e n destacarse de la obse rvac ión de 
este g rá f i co y su c o m p a r a c i ó n c o n el g rá f ico III. I re la t i vo al capital 
p r i vado . El p r i m e r o de el los es que las d i ferencias en las tasas de 
c r e c i m i e n t o del capital púb l i co son in fe r io res a las c o r r e s p o n d i e n ­
tes al capital p r i vado y, el segundo, que n o se obse rva una pauta 
def in ida de local izac ión del capital púb l i co p o r áreas geográf icas. 
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A l c o m e n t a r la evo luc i ón de la acumulac ión de capi ta l p r i vado en 
el apa r tado a n t e r i o r , o b s e r v a m o s una tendenc ia bastante ní t ida 
del m i s m o hacía las reg iones del a r c o m e d i t e r r á n e o y los dos 
archip ié lagos y la paulat ina desace lerac ión del c r e c i m i e n t o en las 
regiones de la corn isa cantábr ica . En el caso del capital púb l i co 
las áreas geográf icas hacia d o n d e éste se d i r ige quedan desd ibu ­
jadas. Las tasas más elevadas c o r r e s p o n d e n a Canar ias, País Vasco , 
La Rioja, M u r c i a y C o m u n i d a d Valenciana m ien t ras que Cast i l la y 
León , A r a g ó n y E x t r e m a d u r a se s i túan en los niveles más bajos. 

Una clasi f icación s imi lar de reg iones p resen ta la tasa de c r e c i m i e n ­
t o del capi ta l púb l i co p r o d u c t i v o recog ida en ei g rá f ico ÍII.3. Esta 
co inc idenc ia de reg iones no es más que el resu l tado de la g ran 
i m p o r t a n c i a que el capi ta l púb l i co p r o d u c t i v o t i ene s o b r e el t o t a l . 
El g rá f ico 111.4 re la t i vo al capital social m u e s t r a la reve rs ión de 
pos ic iones para algunas comun idades a u t ó n o m a s . Los casos más 
notab les son los de La Rioja y Nava r ra . La p r i m e r a presentaba la 
tasa de c r e c i m i e n t o del capital púb l i co p r o d u c t i v o más elevada de 
todas las reg iones, pasando a o c u p a r la ú l t ima pos ic ión en la 
c o r r e s p o n d i e n t e al capi ta l socia l . N a v a r r a es la c o m u n i d a d con la 
tasa de c r e c i m i e n t o más elevada del capital social , m ien t ras que 
el p r o d u c t i v o c r e c i ó a tasas l i ge ramente in fe r io res a la med ia 
nacional . 

Los cuad ros 111.18 a 111.25 ampl ían la i n f o r m a c i ó n a n t e r i o r p resen ­
t a n d o p o r C C . A A . la i n f o r m a c i ó n re lat iva a los t r e s grandes agre­
gados: stock de capital púb l i co t o t a l , p r o d u c t i v o y social . En t o d o s 
el los se ha segu ido, en la p resen tac ión de la i n f o r m a c i ó n , una 
e s t r u c t u r a s imi lar a la adop tada en el apa r tado a n t e r i o r . Los cua­
d r o s 111.18 y 111.19 se re f ie ren al capital púb l i co t o t a l t e r r i t o r i a l i -
zado. La pa r t i c ipac ión de cada C C . A A . en el t o t a l está c o n d i c i o ­
nada p o r el t a m a ñ o de cada una de ellas; p o r t a n t o , el in te rés del 
cuad ro 111.18 es t r iba t a n t o en cons ta ta r que en tan so lo c u a t r o 
comun idades (Anda luc ía , Cast i l la y León , Cata luña y C o m u n i d a d 
Valenciana) se c o n c e n t r a más del 45 % del capital púb l i co , c ó m o 
en de tec ta r si han t e n i d o lugar cambios sustanciales en las p a r t i ­
c ipaciones de cada una de ellas en los t r e s subpe r íodos cons ide­
rados. En el apa r tado II 1.4 se re lac ionan las do tac iones de capital 
con algunos ind icadores de t a m a ñ o , p e r m i t i e n d o amp l ia r una in ­
f o r m a c i ó n que , só lo c o n los da tos re la t ivos a par t i c ipac iones r e ­
gionales, es necesar iamente l im i tada y puede resu l ta r equívoca. 

Las cambiantes par t i c ipac iones relat ivas son el resu l tado de las 
dist intas tasas de c r e c i m i e n t o expe r imen tadas p o r las c o m u n i d a ­
des, que aparecen en el c u a d r o 111.19. En el g rá f ico 1.21 del capí­
t u l o I se i lus t raba el per f i l seguido p o r la tasa de c r e c i m i e n t o del 
capital púb l i co t o t a l . Se cons ta taba en tonces que a p a r t i r de m e -
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C U A D R O 111.18 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l c a p i t a l p ú b l i c o t o t a l (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. 
Castilla y León . . . . 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

15,51 
6.00 
3,77 
1,74 
3,90 
1.4! 
6,16 

10,83 
13,84 
3,96 
6,58 
0,77 
8,04 
1,64 
1,90 
6,25 
7,70 

4,19 

100,00 

15,32 
5,71 
3,32 
1,60 
4,43 
1,30 
5,44 
9,26 

13,84 
3,06 
6,34 
1,53 
8,17 
1,97 
2,41 
7,08 
9,21 

4,09 

100,00 

16,52 
4,93 
3,21 
1,67 
4,47 
1,49 
5,56 
8,83 

12,90 
3,31 
6,88 
1,37 
7,57 
2,42 
2,20 
7,55 
9,12 

4,12 

100,00 

15,93 
5,33 
3,26 
1,64 
4,45 
1,39 
5,50 
9.04 

13,39 
3.19 
6.60 
1.44 
7.89 
2.19 
2.32 
7,29 
9.15 

4,10 

100,00 

15,84 
5.49 
3.38 
1.66 
4.31 
1.40 
5.65 
9.47 

13.45 
3.38 
6.61 
1.30 
7,90 
2.07 
2.22 
7.05 
8.80 

4,10 

C U A D R O 111.19 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l c a p i t a l p ú b l i c o t o t a l 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

8.34 

8.34 
7.13 
7.58 
7.74 

I 1,35 
6.18 
6,57 
5.72 

10.72 
4,87 
5,33 
5.49 

i 1.05 
7,40 
7,79 

10,55 
10,85 

2,14 

4.36 

4.60 
3.69 
3.75 
3.98 
4.84 
4.91 
3.52 
3,91 
3,05 
3,70 
5,78 

13,63 
3,18 
7,14 
4,99 
5.65 
4.94 

2,39 

7.37 

9.48 
4.78 
6.48 
8.01 
7.43 

10.21 
7.92 
6.11 
6.58 
9.44 
8,25 
2,85 
6,69 
9,68 
7,08 
6,61 
6,72 

/.SO 

5,48 

6,40 
4,10 
4,77 
5,47 
5,81 
6.86 
5.15 
4.73 
4.36 
5.82 
6.70 
9.46 
4.48 
8,09 
5,77 
6,01 
5,61 

1,34 

6,64 

7,19 
5,32 
5,90 
6,39 
8,03 
6,58 
5,73 
5.13 
6.90 
5.43 
6.14 
7.83 
7.11 
7.81 
6.59 
7.84 
7.71 

0,94 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.20 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l c a p i t a l p ú b l i c o p r o d u c t i v o 
n a c i o n a l (%) 

1964-
I97S 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. 
Castilla y León . . . . 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

,16 
,41 
,90 
,83 
,02 
,36 
,58 
,10 
95 
23 
52 
74 
04 
50 
94 
09 
,64 

4.15 

100,00 

14,89 
6,34 
3,44 
1,59 
4,53 
1,17 
5.83 
9,60 

13,99 
3,23 
6,19 
1,79 
6,58 
1,89 
2,60 
7,00 
9,33 

4,01 

100,00 

16,25 
5,61 
3,30 
1,69 
4,35 
1.4! 
6,01 
9,25 

13,10 
3,32 
6,30 
1,63 
6,28 
2,45 
2,34 
7,38 
9,33 

4,07 

100,00 

15,53 
6,00 
3,37 
1,63 
4,45 
1,28 
5,92 
9,43 

13,60 
3,28 
6,24 
1.71 
6,45 
2,15 
2,49 
7,16 
9,32 

4,03 

100,00 

15,45 
6,11 
3,51 
1,68 
4,33 
1.31 
6,09 
9.87 

13,63 
3,53 
6,33 
1,48 
6,58 
1,99 
2,35 
6,89 
8,87 

4,04 

C U A D R O 111.21 
P a r t i c i p a c i ó n d e l s t o c k d e c a p i t a l p r o d u c t i v o e n e l 
c a p i t a l p ú b l i c o d e l a C o m u n i d a d A u t ó n o m a (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 82.30 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desw"oc/ón típica 
Coeficiente de variación. 

80.47 
86.16 
83.83 
85.40 
84.60 
79.68 
86.60 
83.03 
84.19 
86,78 
80,48 
78,76 
73,83 
75,66 
88,37 
81,96 
81,32 

3,87 
0,05 

77,44 

75.05 
83.97 
78.92 
77.33 
79.38 
70,55 
81,87 
79.34 
79.49 
80.91 
75.38 
88.53 
62.69 
73,90 
86,54 
78,62 
78,14 

5.80 
0.07 

76,63 

76,32 
82,86 
77,81 
76,89 
76,67 
73,73 
81,94 
79,04 
77,30 
80,13 
74,42 
87,86 
60.89 
75.36 
81,93 
78,66 
76,77 

5,39 
0.07 

77,10 

75,69 
83,50 
78,46 
77,16 
78,21 
72,23 
81,97 
79,22 
78,56 
80,61 
74,95 
88,21 
61.94 
74.72 
84,51 
78,60 
77,53 

5,53 
0.07 

78.38 

76.87 
84.22 
79.91 
79.28 
79.62 
74.17 
83.2! 
80.30 
79.90 
82.43 
76.41 
86.98 
64.75 
74,92 
85,28 
79,38 
78,30 

4,96 
0,06 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.22 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l c a p i t a l p ú b l i c o p r o d u c t i v o (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

7.71 

7,81 
6,74 
7,18 
6,90 

10,87 
4,65 
6,01 
5,08 

10,77 
4,34 
4,02 
4,75 
9,73 
6,5! 
6,67 

10,16 
10,51 

2,31 

3,43 

3,79 
3,20 
2,77 
2,86 
3,73 
3,81 
2,55 
3,15 
1,74 
2,45 
4,73 

15,23 
1.85 
6,74 
4,35 
4,85 
4,02 

3,00 

5,74 

7,96 
3,43 
4,73 
6,08 
4,63 

10,45 
6,90 
4,54 
5,66 
6,80 
5,43 
1,04 
5,45 
8,94 
5,29 
4,38 
5,24 

2,08 

4,29 

5,33 
3,29 
3,50 
4,06 
4,07 
6,25 
4,16 
3,66 
3,19 
4,06 
4,99 
9,69 
3,18 
7,56 
4,70 
4,67 
4,47 

1.65 

5,67 

6,34 
4,68 
4,98 
5,2! 
6,78 
5,59 
4,9! 
4,24 
6,21 
4,17 
4,60 
7,65 
5,80 
7,13 
5,50 
6,88 
6,89 

1,05 

C U A D R O 111.23 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l c a p i t a l p ú b l i c o s o c i a l n a c i o n a l (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

100,00 

17,10 
4,78 
3,50 
1,45 
3,40 
1,6! 
4,73 

10,55 
12,18 
3.00 
7,35 
0.93 

11.60 
2.24 
1.19 
6.23 
8.16 

4.52 

100,00 

16,99 
4.15 
3.16 
1.60 
4.04 
1.67 
4.43 
8.58 

12.39 
2.62 
6.94 
0.79 

13.45 
2.29 
1.39 
6,53 
8,96 

4.62 

100.00 

16.54 
3.81 
3.08 
1.66 
4.35 
1.65 
4.34 
8.05 

12.62 
2.70 
7.10 
0,74 

13,23 
2,62 
1,69 
6,56 
9,26 

4,53 

100,00 

16,79 
3,99 
3,12 
1,63 
4.17 
1.66 
4.38 
8.33 

12,50 
2.66 
7.02 
0.77 

13.35 
2.45 
1.54 
6.56 
9.09 

4,58 

100,00 

16,86 
4,15 
3,19 
1,60 
4,02 
1,65 
4,45 
8,77 

12,43 
2,73 
7,09 
0,80 

12,99 
2.41 
1.47 
6.48 
8.9! 

4,55 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.24 
P a r t i c i p a c i ó n d e l s t o c k d e c a p i t a l s o c i a l e n e l c a p i t a l 
p ú b l i c o d e l a C o m u n i d a d A u t ó n o m a (%) 

1964-
I97S 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... 

17,70 

19,53 
13,84 
16,17 
14,60 
15,40 
20,32 
13,40 

Castilla y León 16,97 
Cataluña 15,8! 
Extremadura 13,22 
Galicia 19,52 
La Rioja 21,24 
Madrid 26,17 
Murcia 24,34 
Navarra I 1,63 
País Vasco 18,04 
Comunidad Valenciana 18,68 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

3,87 
0,22 

22,56 

24,95 
16,03 
21,08 
22,67 
20,62 
29,45 
18,13 
20,66 
20,51 
19,09 
24,62 
11,47 
37,31 
26,10 
13,46 
21,38 
21,86 

5,80 
0,27 

23,37 

23,68 
17,14 
22,19 
23,11 
23,33 
26,27 
18,06 
20,96 
22,70 
19,87 
25,58 
12,14 
39,11 
24,64 
18,07 
21,34 
23,23 

5.39 
0,24 

22,90 

24,31 
16,50 
21,54 
22,84 
21,79 
27,77 
18,03 
20,78 
21,44 
19,39 
25,05 
11,79 
38,06 
25,28 
15,49 
21,40 
22,47 

5.53 
0,25 

21,62 

23,13 
15,78 
20,09 
20,72 
20,38 
25,83 
16,79 
19,70 
20.10 
17,57 
23,59 
13,02 
35,25 
25,08 
14,72 
20,62 
21,70 

4.96 
0.24 

C U A D R O 111.25 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l c a p i t a l p ú b l i c o s o c i a l 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

12,40 

12,10 
10,64 
10,48 
12,08 
14,69 
12,42 
11,07 
9,24 

13,00 
9,04 

11,22 
8,83 

16.84 
11.67 
13,86 
14,62 
13,82 

2.13 

5.26 

5,01 
4,14 
5,19 
6,15 
6,76 
5,22 
5,02 
4,30 
5,17 
5,46 
5,05 
4,91 
5,51 
7,13 
7,23 
4,70 
6,06 

0.88 

5,32 

5,11 
4,29 
3,71 
6,29 
5,62 
4,99 
4,04 
3,89 
5,83 
5,37 
5,95 
3,58 
5,57 
6,36 
9,27 
5,63 
5,66 

1,31 

5.29 

5.05 
4.20 
4,64 
6,20 
6,33 
5,13 
4,65 
4,15 
5,42 
5,43 
5,39 
4,41 
5,54 
6,84 
7,99 
5,05 
5,91 

0,97 

8,13 

7,87 
6,78 
6,98 
8,56 
9,66 
8,04 
7,22 
6,19 
8,44 
6,88 
7,73 
6,19 

10,00 
8,78 

10,35 
8,84 
9,06 

/.24 

FUENTE Ver Apéndice 2. 
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diada la década de los se tenta comienza la desace lerac ión de la 
misma, a lcanzándose la tasa más baja en 1980 y c o m e n z a n d o de 
nuevo su r e c u p e r a c i ó n a pa r t i r de este año y hasta 1990. En la 
c o m p a r a c i ó n de este g rá f i co c o n la i n f o r m a c i ó n c o n t e n i d a en el 
c u a d r o 111.19 re fe r ida al t o t a l nac ional hay que t e n e r en cuen ta 
que la d iv is ión en subper íodos , h o m o g é n e a en t o d o s los apar ta­
dos, se t r a d u c e en el caso de esta var iab le en que la re lat iva al 
s u b p e r í o d o cen t ra l , 1975-1985, eng loba en real idad un c ic lo c o m ­
p le to de desace lerac ión y r ecupe rac ión p o s t e r i o r , suav izando la 
caída e x p e r i m e n t a d a en los años 1978 a 1 9 8 ! . 

En el c u a d r o 111.19 puede c o m p r o b a r s e que en líneas generales, 
t a n t o el agregado nacional t e r r i t o r i a l i z a d o c o m o la p rác t i ca gene­
ral idad de las reg iones siguen una pauta cícl ica s imi lar : elevadas 
tasas de c r e c i m i e n t o en el p r i m e r s u b p e r í o d o , desace lerac ión en 
el s u b p e r í o d o cen t ra l , 1975-1985, y r ecupe rac ión p o s t e r i o r en el 
ú l t i m o s u b p e r í o d o . T a n so lo dos comun idades n o siguen esta 
pauta: Gal ic ia, c o n tasas de c r e c i m i e n t o c o n t i n u a m e n t e c rec ien tes 
en los t r e s subpe r íodos , aunque l igeramente i n f e r i o r a la med ia 
en el c o n j u n t o del i n te rva lo 1964 -1991 , y La Rioja, que e x p e r i ­
m e n t a la tasa de c r e c i m i e n t o más elevada p rec i samen te en el 
subpe r í odo cen t ra l de desace lerac ión del c r e c i m i e n t o . 

La evo luc i ón seguida p o r el capital público productivo se i lus t ra en 
los cuad ros 111.20 a 111.22. En el c u a d r o I I I .2I puede c o m p r o b a r s e 
que la pé rd ida de i m p o r t a n c i a de este stock en el t o t a l , ya cons ­
tatada en el g rá f ico 1.24 r e f e r i d o al agregado nac ional , es un fe ­
n ó m e n o genera l i zado en todas las comun idades , con la excepc ión 
habi tual de La Rioja. D i c h o de o t r a f o r m a , en todas las c o m u n i ­
dades la tasa de c r e c i m i e n t o del capital púb l i co t o t a l ha s ido 
supe r i o r a la del p r o d u c t i v o en el c o n j u n t o del p e r í o d o 1964-
1991. 

En el s u b p e r í o d o 1964-1975, el capital púb l i co p r o d u c t i v o r e p r e ­
sentaba el 82,3 % del t o t a l . La pé rd ida de i m p o r t a n c i a de éste se 
p r o d u j o bás icamente en el s u b p e r í o d o cen t ra l sin que la recupe ­
rac ión del c r e c i m i e n t o del ú l t i m o subpe r í odo cons igu iera i nve r t i r 
la tendenc ia . A u n q u e éste sea un per f i l c o m p a r t i d o p o r t odas las 
reg iones, todav ía pers is ten d i ferencias que m e r e c e n ser destaca­
das. La p r i m e r a es la m e n o r i m p o r t a n c i a re lat iva que t i ene este 
capital en el t o t a l en la C o m u n i d a d de M a d r i d . En t o d o s los 
subper íodos cons ide rados , la pa r t i c ipac ión del stock de capital 
p r o d u c t i v o en esta c o m u n i d a d es i n f e r i o r a la med ia nac ional , 
l legando a alcanzar en el ú l t i m o s u b p e r í o d o qu ince p u n t o s p o r ­
centuales de d i fe renc ia . Este h e c h o n o es s o r p r e n d e n t e si se t i ene 
en cuen ta que el capital púb l i co p r o d u c t i v o está en pa r te l igado 
a la super f ic ie , m ien t ras que el capital social lo está c o n la pob la -
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c i ó n . La c o m u n i d a d de M a d r i d es re la t i vamente pequeña y está 
densamen te pob lada lo que expl icar ía la m a y o r i m p o r t a n c i a re la­
t i va del capital socia l . 

La imagen inversa la p r o p o r c i o n a n las comun idades de A r a g ó n , 
Cast i l la-La Mancha y E x t r e m a d u r a . Estas t r e s reg iones c o m p a r t e n 
las caracter ís t icas de ser re la t i vamen te p o b r e s , extensas y c o n 
baja dens idad de pob lac ión . A d e m á s , las t r e s están situadas g e o ­
g rá f i camente en el i n t e r i o r de la península, s iendo vías de paso 
que conec tan la per i fe r ia c o n el c e n t r o o c o n Por tuga l . Estas 
caracter ís t icas just i f ican la m a y o r i m p o r t a n c i a re la t iva del capital 
p r o d u c t i v o en el t o t a l en estas t r e s comun idades . 

U n a reg ión c u y o c o m p o r t a m i e n t o m e r e c e c o n t e m p l a r s e es la de 
N a v a r r a . El g rá f i co III.3 s i tuaba a esta c o m u n i d a d e n t r e las que 
habían e x p e r i m e n t a d o tasas de c r e c i m i e n t o del capital p r o d u c t i v o 
in fe r io res a la med ia nacional en el c o n j u n t o del p e r í o d o . El cua­
d r o 111.21 p e r m i t e c o m p r o b a r que esta m e n o r tasa de c r e c i m i e n t o 
es compa t i b l e c o n una par t i c ipac ión del capital p r o d u c t i v o en el 
t o t a l que se ha s i tuado , en los t r es subpe r íodos cons ide rados , 
más de c inco p u n t o s po rcen tua les p o r enc ima del de la med ia 
nac ional , aunque la t endenc ia haya s ido hacia la paulat ina r e d u c ­
c i ó n . 

El c o m p o r t a m i e n t o seguido p o r el capital púb l i co p r o d u c t i v o t i ene 
su imagen especular en el de l capital público social, cuyos rasgos 
más re levantes aparecen en los cuad ros 111.23 a 111.25. Los f ue r tes 
r i t m o s de c r e c i m i e n t o del s u b p e r í o d o 1964-1975, el 12,4 % anual 
acumu la t i vo a nivel nac ional , se a t e m p e r a r o n en los subpe r íodos 
siguientes p e r m i t i e n d o una ganancia de más de c inco p u n t o s p o r ­
centuales en el capi ta l t o t a l que alcanza, en el ú l t i m o s u b p e r í o d o 
1 9 8 5 - 1 9 9 1 , una par t i c ipac ión del 23,4 %. Este per f i l t e m p o r a l , de 
elevadas tasas en el p r i m e r s u b p e r í o d o y p rác t i co es tancamien to 
en tasas m u y in fe r io res en los dos s iguientes, es c o m ú n a p r á c t i ­
camen te todas las comun idades c o n algunas excepc iones . A s t u ­
r ias, La Rioja y Cast i l la-La Mancha c o n t i n u a r o n en el ú l t i m o sub­
p e r í o d o el p r o c e s o desace le rador in ic iado en los años 1975-1985, 
m ien t ras que Gal ic ia, N a v a r r a y el País Vasco r e c u p e r a r o n en el 
ú l t i m o s u b p e r í o d o pa r t e de la desace lerac ión e x p e r i m e n t a d a en 
el s u b p e r í o d o cen t ra l . 

E l s t o c k de c a p i t a l p ú b l i c o : A m o d o d e r e s u m e n 

El stock de capi ta l púb l i co nacional ha mu l t i p l i cado p o r c inco su 
magn i tud en los ve in t i s ie te años cons ide rados . Su tasa de c rec i ­
m i e n t o ha p resen tado t a m b i é n un m a r c a d o per f i l c íc l ico aunque 
en este caso, está t a m b i é n inf lu ida p o r el c ic lo po l í t i co . En e fec to , 
t ras las elevadas tasas de c r e c i m i e n t o , p r ó x i m a s al 8 %, de los 
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años sesenta y p r i m e r a m i t ad de los se tenta , el año 1976 inaugura 
un q u i n q u e n i o de desace lerac ión con t i nuada que alcanza su p u n t o 
más bajo en los años 1979 a 1981 . El r e p u n t e hacia tasas más 
elevadas se inicia en 1982, cuando la e c o n o m í a todavía se e n c o n ­
t r aba sumida en una p r o f u n d a cr is is, man ten iéndose un r i t m o 
ace le rado que so lamen te se t r u n c a en 1990. D e n t r o de este c o m ­
p o r t a m i e n t o agregado ex is ten rasgos func iona les y regionales des-
tacables l7, que se s in te t izan así. 

1. El capital púb l i co p r o d u c t i v o rep resen ta a p r o x i m a d a m e n t e el 
65 % del capital púb l i co t o t a l en el c o n j u n t o del p e r í o d o 
anal izado. Este t i p o de capi ta l ha i do pau la t inamente p e r d i e n ­
d o peso en el t o t a l , sin que la r e c u p e r a c i ó n de los ú l t i m o s 
años le haya p e r m i t i d o r e c u p e r a r los niveles de los años 
sesenta. Las ca r re te ras y las in f raes t ruc tu ras hidrául icas son 
los dos grandes p ro tagon is tas del stock de capital púb l i co , 
pues to que rep resen tan en el c o n j u n t o del p e r í o d o a p r o x i ­
m a d a m e n t e el 80 % del capi ta l p r o d u c t i v o de las AA .PP . Pe ro 
t a m b i é n son los p e r d e d o r e s del p e r í o d o al e x p e r i m e n t a r , 
s o b r e t o d o las ú l t imas, reducc iones notab les en su par t i c ipa­
c ión en el t o t a l . Las ganadoras en los ú l t imos años han s ido 
las es t ruc tu ras urbanas real izadas p o r las c o r p o r a c i o n e s l o ­
cales. 

2. A p r o x i m a d a m e n t e el 70 % del stock capital social está aso­
c iado a la educac ión y el r e s t o a sanidad. El r e p a r t o e n t r e 
ambas func iones ha s ido p rác t i camen te estable en el c o n j u n t o 
del p e r í o d o . 

3. La acumu lac ión de capital púb l i co t o t a l se ha m o s t r a d o es­
pec ia lmen te d inámica en las reg iones de Canar ias, País Vasco , 
La Rio ja, M u r c i a y C o m u n i d a d Valenciana, m ien t ras que las 
m e n o r e s tasas de c r e c i m i e n t o las e x p e r i m e n t a r o n Cast i l la y 
León , A r a g ó n y E x t r e m a d u r a . 

4 . El capi ta l púb l i co p r o d u c t i v o t i ene una i m p o r t a n c i a supe r i o r , 
de más de c inco p u n t o s po rcen tua les r espec to a la med ia del 
p e r í o d o , en las comun idades de La Rioja, N a v a r r a , Cast i l la-La 
Mancha y A r a g ó n , m ien t ras que el stock de capital en educa­
c ión y sanidad es t r e c e p u n t o s po rcen tua les s u p e r i o r en Ma­
d r i d que el c o r r e s p o n d i e n t e a la med ia nac ional . 

17 De algunos de ellos no se ha proporcionado aquí información detallada. 
El lector interesado puede consultar a Mas, Pérez y Uriel (1995), Fundación 
BBV. 
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III.3. E l s t o c k d e c a p i t a l f í s i c o t o t a l 

El capí tu lo I p resentaba, en el g rá f ico 1.16, la evo luc i ón del stock 
de capital t o t a l de la e c o n o m í a española para el p e r í o d o 1964-
1995. La c o m p a r a c i ó n de d i cho grá f ico c o n el 1.18 del m i s m o 
capí tu lo , r e f e r i d o al capital p r i vado , pe rm i t í a cons ta ta r que la e v o ­
luc ión del capital t o t a l sigue las mismas pautas que las del capi ta l 
p r i vado : f ue r tes c r e c i m i e n t o s hasta med iada la década de los se­
ten ta , desace lerac ión hasta alcanzar un val le en 1984, r e c u p e r a ­
c ión p o s t e r i o r en los c inco años siguientes y nueva desace lerac ión 
a c o m i e n z o s de los años noven ta . Q u e el capital t o t a l siga el per f i l 
m a r c a d o p o r el capital p r i vado es el resu l tado del m a y o r peso 
que es te stock t i ene en el t o t a l y que se ref le ja en el g rá f i co 111.5. 
En el agregado español , el stock de capital púb l i co rep resen taba 
a c o m i e n z o s de la década de los noven ta , a p r o x i m a d a m e n t e el 
15 % del t o t a l , hab iendo ganado i m p o r t a n c i a c o n el t r a n s c u r s o 
del t i e m p o , a cos ta f u n d a m e n t a l m e n t e del capital res idenc ia l . 

T a m b i é n p o r comun idades las tasas de c r e c i m i e n t o del capi ta l 
t o t a l s iguen pautas s imi lares a las del capital p r i vado , c o m o i lus t ra 
el g rá f ico 111.6 y su c o m p a r a c i ó n c o n el III. I r e f e r i d o al capi ta l 
p r i vado . Las comun idades que e x p e r i m e n t a r o n las mayo res tasas 
de c r e c i m i e n t o en el stock de capital t o t a l en el c o n j u n t o del 
p e r í o d o 1964 -1991 , f u e r o n las mismas que en el capital p r i vado : 
Baleares, Canar ias, C o m u n i d a d Valenciana y Rioja. En el e x t r e m o 
o p u e s t o , t a m b i é n c o m o ya o c u r r í a con el capital p r i vado , t r e s 
reg iones de la co rn isa cantábr ica (Can tabr ia , As tu r i as y el País 
Vasco) son las que p resen tan las m e n o r e s tasas de c r e c i m i e n t o . 
A d e m á s , el c u a d r o 111.27 p e r m i t e c o m p r o b a r que las m e n o r e s 
tasas de c r e c i m i e n t o en estas comun idades ha s ido un f e n ó m e n o 
pers i s ten te en los t r e s subper íodos en los que se ha t r u n c a d o la 
mues t ra , pues to que en t o d o s el los c r e c i e r o n a tasas i n fe r i o res 
a la c o r r e s p o n d i e n t e media nac ional . 

A u n q u e en todas las reg iones la par t i c ipac ión del stock de capital 
púb l i co que ha s ido t e r r i t o r i a l izado en el t o t a l del capital de cada 
reg ión es reduc ida , el g rá f ico 111.7 y el c u a d r o 111.28 i lus t ran las 
d i ferencias ex is ten tes e n t r e comun idades . El g rá f i co 111.7 c o m p a r a 
la s i tuac ión ex i s ten te en los años inicial , 1964 y f inal , 1991 , d is­
t i ngu iendo e n t r e t r e s t i pos de capi ta l : púb l i co , p r i vado y res iden ­
cial , m ien t ras que el c u a d r o 111.28 presenta s imi lar i n f o r m a c i ó n , en 
lo r e f e r e n t e al capital púb l i co , cons ide rando las medias de cada 
u n o de los subpe r íodos . 

En el p r i m e r s u b p e r í o d o cons ide rado , 1964-1975, el capital púb l i ­
co t e r r i t o r i a l izado rep resen taba el 9,6 % del capital t o t a l en el 
c o n j u n t o españo l , p e r o este va lo r m e d i o e ra el r esu l t ado de i m -



La acumulación de capital 219 

c 
o 

•g 
c 

3 
S 

I 
u 
0) 

•a 
•x u 
o 

c 

o 
•o 
> 
o. 

o 

z 

a 

a 
u 

13 
•o 
j¿ 
u 
o 

c 

CL 
O 
y 

• 

• 

• 

í 3 . y 
0 . - 0 



220 Capitalización y crecimiento en España 

«o 

O 

Q. U 
ce 2 

•o "5 

o c 
vi _re 

"ai 
•o « 

o i- ^ 

i 
i-

3 



Lo acumulación de capital 221 

C U A D R O 111.26 
P a r t i c i p a c i ó n d e l as C C . A A . e n e l s t o c k 
d e c a p i t a l t o t a l (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100.00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

13,70 
3.78 
3.74 
2.08 
3,00 
1.95 
3.94 
7,17 

18,55 
2,3! 
6.05 
0.62 

11.78 
2.27 
1,5! 
7.92 
9,63 

4,85 

100.00 

13.57 
3.58 
3.24 
2.30 
3.30 
1.65 
4.05 
7.06 

18.68 
2.25 
6.15 
0.76 

11.93 
2.29 
1.50 
6.94 

10.76 

4,91 

100.00 

14,42 
3,52 
3.00 
2.43 
3.62 
1.53 
4.34 
7,1! 

17.80 
2,42 
6.25 
0.78 

11,43 
2,48 
1,46 
6.15 

11,24 

4,84 

100,00 

13,93 
3,55 
3,14 
2,36 
3,44 
1,60 
4,17 
7,07 

18.31 
2.32 
6,18 
0,77 

11,72 
2,38 
1,48 
6.60 

10,97 

4,88 

100.00 

13.89 
3.62 
3.30 
2.28 
3.32 
1.69 
4.11 
7.10 

18,35 
2.32 
6.15 
0.73 

11.73 
2.35 
1.49 
6.95 

10.61 

4.86 

C U A D R O Ii 1.27 
T a s a d e c r e c i m i e n t o d e l s t o c k d e c a p i t a l t o t a l (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

6,63 

5,80 
5,20 
4,99 

10,44 
9,36 
5,01 
5.30 
4,89 
7,87 
4,53 
6,1! 
6,45 
7.52 
5.92 
5.70 
5.83 
8.31 

1,65 

2,95 

3,53 
3.01 
1.69 
2.54 
3,42 
1,79 
3.94 
3.80 
2.26 
4.51 
3.68 
5.52 
2,33 
3,72 
2.63 
1,34 
3,7! 

1,06 

3.67 

4.42 
3.04 
2.80 
6.27 
5.54 
2.36 
4.14 
2,45 
3,31 
3.25 
3.00 
3.22 
3.64 
5.13 
4.31 
2.20 
4.29 

1.12 

3.22 

3.87 
3.02 
2.11 
3.92 
4.21 
2.01 
4.02 
3.29 
2.65 
4.04 
3.43 
4.65 
2,82 
4,25 
3,26 
1.66 
3,93 

0.85 

4.60 

4.65 
3,91 
3,27 
6,53 
6,28 
3.22 
4.54 
3,94 
4,75 
4,24 
4.51 
5.38 
4.71 
4.92 
4.25 
3.34 
5.69 

0,94 

FUENTE- Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.28 
C o m p o s i c i ó n d e l s t o c k d e c a p i t a l t o t a l 
c a p i t a l p ú b l i c o / c a p i t a l t o t a l (%) 

1964-
1975 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

9,59 

10,85 
15,23 
9,66 
8,01 

12,43 
6,94 

14,97 
14,48 
7,15 

16,45 
10,4! 
12,04 
6,55 
6,93 

12,10 
7,57 
7,67 

3,24 
0,31 

1975-
1985 

10,81 

12,20 
17,26 
11,08 
7,55 

14,53 
8,51 

14,53 
14,18 
8,01 

14,73 
11,14 
21,86 
7,4! 
9,29 

17,43 
11,03 
9,25 

3,94 
0,32 

1985-
1991 

13.04 

14,94 
18,24 
13,96 
8,98 

16,09 
12,71 
16,70 
16,19 
9,45 

17,85 
14,37 
22,74 

8,64 
12,71 
19.68 
15,99 
10,57 

3,79 
0,26 

1975-
1991 

11,80 

13,48 
17.71 
12,27 
8,18 

15.24 
10.30 
15.56 
15,10 
8,62 

16,25 
12,59 
22,20 

7,94 
10,86 
18,43 
13,03 
9,84 

3,84 
0,29 

1964-
1991 

I 1.21 

12.79 
17.00 
11.48 
8,16 

i 4,56 
9,28 

15,40 
14.94 
8.21 

16,32 
12,05 
20,01 

7,56 
9,85 

16,70 
11,37 
9,30 

3,59 
0,28 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 

p o r t a n t e s d i ferenc ias in te r reg iona les . En el e x t r e m o s u p e r i o r se 
s i tuaban las comun idades más atrasadas del país: E x t r e m a d u r a 
(16,5 % ) , seguida de A r a g ó n (15,2 %) y las dos Cast i l las c o n par­
t i c ipac iones en t o r n o al 14 %. Estas ci fras con t r as tan c o n las 
par t i c ipac iones presentadas p o r las reg iones que se s i túan en el 
e x t r e m o in fe r io r : M a d r i d , Murc ia , Can tab r ia y Cata luña, t odas 
ellas c o n par t i c ipac iones de l capital púb l i co en su capi ta l t o t a l en 
t o r n o al 7 %. 

En el ú l t i m o s u b p e r í o d o , 1 9 8 5 - 1 9 9 1 , las c u a t r o comun idades que 
al in ic io p resen taban las par t i c ipac iones del capital púb l i co en su 
stock de capital más elevadas seguían o c u p a n d o los niveles supe­
r i o res del ranking, p e r o acompañadas a h o r a p o r las dos c o m u n i ­
dades fora les y, s o b r e t o d o , p o r La Rioja que es la que ha p r e ­
sen tado el c r e c i m i e n t o re la t i vo del stock de capital púb l i co más 
espectacu lar , seguida m u y de cerca p o r N a v a r r a . 

El g rá f i co 111.7 d is t ingue e n t r e capital p r i vado n o res idencia l y el 
capital res idencia l así c o m o el capital púb l i co y p e r m i t e c o m p r o ­
bar, n u e v a m e n t e , t a n t o la ganancia de peso de l capital púb l i co 
c o m o la pé rd ida de i m p o r t a n c i a del stock de capi ta l res idencia l en 
el t o t a l en t odas las reg iones, con la única excepc ión de Baleares 
e n t r e 1964 y 1991 . 
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M A P A I I I . I 
P a r t i c i p a c i ó n d e l c a p i t a l p r i v a d o ( s i n r e s i d e n c i a l ) 
e n e l c a p i t a l t o t a l 
P e r í o d o 1964-91 
m e d i a n a c i o n a l = 4 0 , 0 2 % 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
47 .36 LA RIOJA 

41 .34 
r. VASCO 

GALICIA 
41 .59 NAVARRA 

CATALUÑA 
ARAGON 41 ,38 

44,41 

ASTILLA Y LEC 

43 .78 

MADRID 

C. VALENCIANA 

32.27 
TILLA-LA MAN1 

43 ,07 ÍXTKEMADUR' 

44,51 
BALEARES 

MURCIA 

ANDALUCIA 

34.42 

CANARIAS 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desviación típica = 5,5! 
FUENTE Ver Apéndice 2. 

En la c o m p o s i c i ó n del stock de capi ta l t o t a l dos pautas de c o m ­
p o r t a m i e n t o destacan pues p o r su regu lar idad: a) el capital púb l i ­
c o gana peso en t odas las reg iones y b) el capital residencial 
p i e rde i m p o r t a n c i a re la t iva en todas ellas. La única excepc ión a 
esta pauta c o m p a r t i d a es la de Baleares, que p resen ta un c o m ­
p o r t a m i e n t o i nve rso al genera l . Las d is t in tas intensidades c o n las 
que se han p r o d u c i d o estas pérd idas y ganancias de pos ic iones 
t i ene su c o n t r a p a r t i d a en las par t i c ipac iones del capital p r i vado 
(exc lu ido el res idencia l ) que en algunas reg iones p ie rde peso, 
m ien t ras que en o t r a s lo gana. A d e m á s de Baleares, dos reg iones 
e x p e r i m e n t a n las m a y o r e s caídas en la par t i c ipac ión del capital 
p r i vado n o res idenc ia l : Can tab r i a y La Rioja, seguidas p o r Canar ias 
y el País Vasco, m ien t ras que las mayo res ganancias las presentan 
M a d r i d y Cast i l la-La Mancha. 
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M A P A 111.2 
P a r t i c i p a c i ó n d e l c a p i t a l p ú b l i c o e n e l c a p i t a l t o t a l 
P e r í o d o 1964-91 
m e d i a n a c i o n a l = 1 1 , 2 1 % 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
11.48 LA RIOJA 

20.01 
P. VASCO 

GALICIA 
12.05 NAVARRA 

CATALUÑA 
8,21 ARAGON 

17.00 

MADRID 

. VALENCIAN 

9.30 
CASTILLA-LA MANCHA 

15,40 XTREMADUR/ 

16,32 
BALEARES 

ANDALUCIA 

12.79 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desviación típica = 3,59 
FUENTE- Ver Apéndice 2. 

III.4. L a I n t e n s i d a d d e l p r o c e s o d e c a p i t a l i z a c i ó n 
d e l a s r e g i o n e s e s p a ñ o l a s 

El o b j e t i v o de este apa r t ado es el de dimensionar el stock de capital 
de cada una de las reg iones , a t e n d i e n d o a las re lac iones que lo 
ligan al f a c t o r t r aba jo y al p r o d u c t o que se o b t i e n e c o n ambos 
fac to res de p r o d u c c i ó n . C o n e l lo se busca c o m e n z a r a va lo ra r la 
intensidad en el uso del capital y sus e fec tos s o b r e la p r o d u c c i ó n 
y la p r o d u c t i v i d a d que serán anal izados con deta l le en el capí tu lo 
s iguiente. Para este f in d i s t i ngu i remos e n t r e las do tac iones agre­
gadas de capi ta l , púb l i co y p r i vado , y su re lac ión con el p r o d u c t o 
y e m p l e o to ta les ; las do tac iones de capital púb l i co y la capital iza­
c ión del s e c t o r p r i vado de la e c o n o m í a exc lus ivamente . 
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M A P A 111.3 
P a r t i c i p a c i ó n d e l c a p i t a l p r i v a d o r e s i d e n c i a l 
e n e l c a p i t a l t o t a l 
P e r í o d o 1964-91 
m e d i a n a c i o n a l = 4 8 , 7 7 % 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
41 .16 LA RIOJA 

38.65 
R VASCO 

GALICIA 
4 6 . 3 6 NAVARRA 

CATALUÑA 

50.41 
CASTILLA Y LEON 

41 ,28 
ARAGON 

38 ,58 

MADRID 

VALENCIAN> 

58 .43 
T ILLA-LA MANO-

41 ,53 XTREMADUR/ 

39.17 
SALEARES 

MURCIA 
55,19 

ANDALUCIA 

53.79 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desviación tipica = 7,11 
FUENTE: Ver Apéndice 2. 

L a i n t e n s i d a d e n e l uso d e l c a p i t a l a g r e g a d o 

El g rá f i co 111.8 p resen ta una p r i m e r a panorámica de la evo luc ión 
seguida p o r la re lac ión cap i ta l - t raba jo y c a p i t a l - p r o d u c t o en Espa­
ña. En este grá f ico puede observa rse que , m ien t ras la re lac ión 
c a p i t a l - p r o d u c t o e x p e r i m e n t ó un l igero c r e c i m i e n t o en el c o n j u n ­
t o del p e r í o d o , la re lac ión cap i ta l - t raba jo c r e c i ó a r i t m o s muy 
in tensos. La re la t iva constanc ia de la re lac ión c a p i t a l - p r o d u c t o 
indica que , en p r o m e d i o , a l o largo de los ve in t i s ie te años t rans ­
c u r r i d o s , el capi ta l y el p r o d u c t o han c r e c i d o a tasas bastantes 
s imi lares. Sin e m b a r g o , al m i s m o t i e m p o , las do tac iones de capital 
p o r t r a b a j a d o r han c r e c i d o a tasas desiguales p e r o sostenidas 
hasta med iados de los ochen ta . El resu l tado de la evo luc i ón c o n ­
jun ta de las t r e s var iables, c o n el capital c r e c i e n d o a tasas l igera-
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m e n t e supe r i o res a las del p r o d u c t o y m u y supe r i o res a la tasa 
de c r e c i m i e n t o de la o c u p a c i ó n t i ene , c o m o consecuenc ia , c o m o 
se c o m p r o b a r á en el capí tu lo s iguiente, el c r e c i m i e n t o de la p r o ­
duc t i v idad del t r aba jo . La evo luc ión de esta ú l t ima var iab le d e p e n ­
de de dos e l e m e n t o s : de las do tac iones de capital p o r t r a b a j a d o r 
que han c r e c i d o a lo largo del p e r í o d o anal izado y, t a m b i é n , de 
la ef ic iencia c o n la que se c o m b i n a n los fac to res p r o d u c t i v o s en 
la o b t e n c i ó n del p r o d u c t o . En este apa r tado nos c i r cunsc r i b imos 
al p r i m e r o de e l los, la capi ta l izac ión de la economía , m ien t ras que 
en el cap í tu lo s igu iente se destacará el papel desempeñado p o r 
la ef ic iencia p r o d u c t i v a . 

La re lac ión c a p i t a l - p r o d u c t o n o es más que la inversa de la p r o ­
duc t i v idad del capi ta l . Esta ú l t ima var iable cuant i f ica cuántas un i ­
dades de p r o d u c t o pueden o b t e n e r s e c o n una un idad de capi ta l . 
El c r e c i m i e n t o de la re lac ión c a p i t a l - p r o d u c t o indica, p o r t a n t o , 
que la p r o d u c t i v i d a d del capital se ha r e d u c i d o en el p e r í o d o 
anal izado, m ien t ras que va lo res e levados (bajos) de la m isma in ­
dican va lo res bajos (e levados) de la p r o d u c t i v i d a d del capi ta l . 

En la economía española y para el con jun to del pe r íodo 1964-1991, 
la relación cap i ta l -p roduc to se s i tuó en un va lor p r o m e d i o de 2,5, 
cifra similar a la de o t r o s países desarrol lados, expe r imen tando un 
c rec im ien to del 0,5 % anual acumulat ivo. En el p r i m e r subper íodo 
cons iderado dicha relación se s i tuó en 2,3, aumen tó l igeramente en 
el pe r íodo de crisis c o m o consecuencia de la desaceleración en el 
c rec im ien to del p r o d u c t o y se redu jo , también l igeramente, en la 
ú l t ima recuperac ión. Esta pauta observada a nivel nacional, i nc remen­
t o en el pe r íodo de crisis y pos te r i o r reducc ión en la etapa de 
recuperac ión, es compar t i da p o r todas las comunidades excep to p o r 
Andalucía, Astur ias y Casti l la-La Mancha. Además , todas las regiones 
sin excepc ión han expe r imen tado crec imientos en las dotac iones de 
capital p o r unidad de p r o d u c t o aunque la intensidad de este c rec i ­
m ien to ha s ido dispar (ver cuadro 111.31). 

T a m b i é n ex is ten no tab les d i ferencias e n t r e comun idades en los 
niveles de la re lac ión c a p i t a l - p r o d u c t o . En el e x t r e m o s u p e r i o r se 
encuen t ran las reg iones de E x t r e m a d u r a , Can tab r ia , y Cast i l la-La 
Mancha c o n va lo res supe r i o res en más de un 20 % a la c o r r e s ­
p o n d i e n t e med ia nacional en el c o n j u n t o del p e r í o d o . En el ex ­
t r e m o i n fe r i o r , y a d is tancia del r e s t o , se s i túa M a d r i d . Esta reg ión 
ha p r e s e n t a d o en el c o n j u n t o del p e r í o d o una re lac ión capi ta l -
p r o d u c t o de 1,8 f r e n t e al 2,5 de la med ia nac ional . A d e m á s ha 
ido d i ve rg iendo de la med ia c o n el t r a n s c u r s o del t i e m p o pues to 
que, m ien t ras en el s u b p e r í o d o 1964-1975 su ratio e ra el 72,9 % 
de la med ia nac iona l , en el ú l t i m o se habían amp l iado las d i f e ren ­
cias s i tuándose en el 69,9 % de la med ia . 
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El g rá f i co 111.8 pe rm i t í a c o m p r o b a r que el c r e c i m i e n t o de las d o ­
tac iones de capital p o r t r a b a j a d o r ha s ido m u y in tenso en la 
e c o n o m í a española. El g rá f ico 111.10 y los cuad ros 111.32 a 111.34 
ampl ían esta i n f o r m a c i ó n , c o n s i d e r a n d o la desagregación t e r r i t o ­
r ia l . 

La tasa de c r e c i m i e n t o de las do tac iones agregadas de capi ta l , 
t a n t o púb l i co c o m o p r i v a d o , p o r t r aba jado r se s i tuó , en el c o n ­
j u n t o del p e r í o d o 1 9 6 4 - 1 9 9 1 , en el 4,4 % anual acumu la t i vo , pe r ­
m i t i e n d o que los 4,8 m i l l ones de capital en pesetas cons tan tes de 
1990 p o r t r a b a j a d o r en el s u b p e r í o d o 1964-1975 se t r a n s f o r m a ­
ran en 10,1 mi l lones en el ú l t i m o s u b p e r í o d o . Esta tasa de c rec i ­
m i e n t o n o fue , sin e m b a r g o , h o m o g é n e a en el t i e m p o ni e n t r e 
comun idades . 

El c r e c i m i e n t o más e levado se c o n c e n t r ó en el p r i m e r subper ío ­
d o , 1964-1975, c o n una tasa del 5,9 % anual acumu la t i vo . En es te 
subpe r í odo , la re lac ión cap i ta l - t raba jo c r e c i ó a r i t m o s e levados 
p o r q u e la acumu lac ión de capi ta l fue m u y in tensa (6,6 % anual 
acumula t iva , v e r c u a d r o 111.27) y s u p e r i o r a la tasa de c r e c i m i e n t o 
de la ocupac ión . Sin e m b a r g o , el c r e c i m i e n t o t a m b i é n i m p o r t a n t e 
de la re lac ión cap i ta l - t raba jo en el s u b p e r í o d o de crisis (4,8 % 
anual acumu la t i vo ) t u v o un o r i g e n d i s t i n to . El capital t o t a l c r e c i ó 
a r i t m o s más m o d e s t o s (3,0 % anual acumu la t i vo ) p e r o la des­
t r u c c i ó n de e m p l e o que t u v o lugar en este s u b p e r í o d o pos ib i l i t ó 
el c r e c i m i e n t o de la re lac ión cap i ta l -ocupados. El s u b p e r í o d o de 
r e c u p e r a c i ó n 1985-1991 p r e s e n t ó perf i les s imi lares al del p r i m e ­
r o , p e r o más a tenuados . El capi ta l t o t a l r e c u p e r ó el pu lso c r e ­
c i endo a una tasa del 3,7 % anual , p e r o la i m p o r t a n t e recupe ra ­
c ión del e m p l e o se t r a d u j o en c r e c i m i e n t o s m o d e s t o s de las 
do tac iones de capital t o t a l p o r o c u p a d o . 

D i s t i ngu iendo p o r reg iones , el c u a d r o 111.33 r e f e r i d o t a m b i é n al 
capital t o t a l p o r t r a b a j a d o r o c u p a d o indica que, en el c o n j u n t o 
del p e r í o d o 1 9 6 4 - 1 9 9 1 , esta re lac ión fue s u p e r i o r en un 10 % a 
la med ia nacional en las reg iones de Baleares, País Vasco , C a n t a ­
br ia y Cata luña. En el e x t r e m o o p u e s t o , y n o t a b l e m e n t e desmar ­
cada del r e s t o , se s i túa Gal ic ia, c o n una re lac ión cap i ta l - t raba jo 
de tan so lo el 66 % de la med ia nac ional . 

Las re lac iones c a p i t a l - p r o d u c t o y cap i ta l - t raba jo t o t a l son el r e ­
su l tado de las dec is iones de acumu lac ión de los sec to res púb l i co 
y p r i vado y de la asignación de la p r o d u c c i ó n e n t r e ambos sec­
t o r e s , guiadas p o r mo t i vac iones d i fe ren tes . En el s e c t o r p r i vado 
las dec is iones de local izac ión del capital están f u n d a m e n t a l m e n t e 
mot ivadas p o r razones de ren tab i l i dad y o b t e n c i ó n de benef ic ios, 
m ien t ras que en el s e c t o r púb l i co las razones serán diversas y 
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C U A D R O 111.29 
C a p i t a l t o t a l / V a l o r a ñ a d i d o b r u t o t o t a l * 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

1964-
1975 

2,38 

2.65 
2,64 
2,80 
2,13 
2,44 
3,05 
2,74 
2,66 
2,16 
2,91 
2,70 
2,12 
1,73 
2,79 
2,39 
2,48 
2,53 

Desviación típica 0,33 
Coeficiente de variación 0,/3 

1975-
1985 

2,66 

2,91 
2,85 
2,94 
2,64 
2,62 
3,24 
3,24 
3,15 
2,50 
3,47 
2,83 
2.79 
1,89 
2.90 
2.73 
2.77 
2,89 

0,34 
0,/2 

1985-
1991 

2,58 

2,95 
2,70 
2,95 
2,39 
2,48 
3,09 
3,26 
3,10 
2,35 
3,41 
2,76 
2.75 
1,81 
2.89 
2,48 
2,65 
2,81 

0,37 
0,/4 

1975-
1991 

2,62 

2,9! 
2,79 
2,93 
2,57 
2,56 
3,17 
3,23 
3,11 
2,43 
3,43 
2,78 
2,76 
1,86 
2,89 
2,62 
2,71 
2,85 

0,35 
0,/2 

1964-
1991 

2,52 

2,81 
2.72 
2.89 
2,37 
2,50 
3.12 
3.04 
2.93 
2.32 
3.23 
2.75 
2,52 
1.81 
2,86 
2,53 
2,63 
2,73 

0,33 
0,/2 

* Pesetas de capital por peseta de producto. 

C U A D R O 111.30 
C a p i t a l t o t a l / V a l o r a ñ a d i d o b r u t o t o t a l 
M e d i a n a c i o n a l = 100 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

100,00 

111,52 
111,09 
117.87 
89,63 

102,69 
128,26 
115,36 
111,75 
90,92 

122,29 
113,71 
89,36 
72,88 

117,16 
100,50 
104,27 
106.51 

/3,67 
0,/3 

100.00 

109.52 
107.29 
110,37 
99,31 
98,63 

121,65 
121,65 
I 18,59 
93,99 

130,30 
106,22 
104,99 
71.18 

108.93 
102.57 
104.26 
108.81 

/2,7/ 
0,/2 

100.00 

114.23 
104.54 
114.40 
92,65 
95,96 

119,85 
126,42 
120,07 
91,21 

132,15 
107,01 
106,53 
69,93 

111,82 
96,05 

102,54 
109,01 

/4,50 
0,/4 

100,00 

111,22 
106,38 
112,07 
98,14 
97,94 

121,18 
123,21 
118,83 
92,84 

131,07 
106,35 
105,38 
70,84 

110,25 
100,22 
103,42 
108,97 

/3,22 
0,/2 

100,00 

111,53 
107,94 
114,41 
93,80 
99,09 

123,51 
120,62 
116,14 
91,93 

127,98 
109,13 
99,73 
71,56 

113,22 
100,20 
104,10 
108,14 

/3,/2 
0,/2 

FUENTE Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.31 
T a s a d e c r e c i m i e n t o 
t o t a l 

%) d e l a r a t i o c a p i t a l t o t a l / V A B 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 1,00 

Andalucía 0,20 
Aragón 0,57 
Asturias -0,47 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

5,00 
1,81 
1,20 
0,27 
1,28 
2,33 
0,85 
0,25 
1,79 
1,28 

-0,94 
0.64 
0,08 
1,35 

1,29 

0,80 

1,17 
0,20 
0,69 

-1,94 
-0,61 

0,01 
1,75 
1,29 
0,66 
1,26 
0,70 
2,17 
0,38 
0,87 
0,41 
1,43 
0,93 

0,92 

-0,74 

-0,47 
-0,93 

0,27 
2,05 
0,57 

-0,81 
-1,29 
-1,13 
-1,45 
-1,18 
-0,96 
-1,12 
-0,70 

0,32 
-1,17 
-1,73 
-0,08 

0,9/ 

0,22 

0,55 
-0.23 

0,53 
-0,46 
-0,17 
-0,30 

0,60 
0.38 

-0.14 
0,34 
0,08 
0,93 

-0.02 
0,66 

-0,18 
0,23 
0,55 

0,39 

0,53 

0,41 
0,10 
0,12 
1,73 
0,63 
0,31 
0,46 
0,75 
0.86 
0,55 
0,15 
1,28 
0,51 
0,01 
0,15 
0,17 
0,87 

0,45 

C U A D R O 111.32 
C a p i t a l t o t a l / o c u p a d o s t o t a l e s * 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 

4.772 

. . 4.267 
5.169 
5.282 
5.894 

. . 4.861 
6.178 

. . 3.935 
4.486 

. . 5.535 

. . 3.585 
, . . 2.976 

La Rioja 4.131 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desv/odón típica 
Coefídente de variación. 

5.066 
4.929 
5.139 
6.511 
5.008 

865 
0,/8 

8.218 

8.152 
8.610 
8.090 

10.029 
8.011 
9.128 
7.836 
8.164 
9.206 
7.364 
5.280 
8.396 
8.016 
7.899 
8.574 
9.567 
8.902 

980 
0)/2 

10.110 

10.269 
10.729 
10.245 
12.296 
10.209 
I 1.315 
10.231 
10.523 
10.615 
10.151 
7.187 

11.032 
9.036 
9.918 

10.127 
11.092 
11.248 

1.053 
0,10 

8.857 

8.857 
9.312 
8.891 

10.893 
8.800 
9.938 
8.688 
8.950 
9.620 
8.303 
5.990 
9.249 
8.326 
8.607 
9.125 

10.055 
9.700 

999 
0,11 

7.290 

7.101 
7.732 
7.500 
8.918 
7.250 
8.504 
6.872 
7.241 
8.050 
6.534 
4.840 
7.315 
7.077 
7.207 
7.584 
8.704 
7.900 

904 
0,/2 

* Miles de pesetas de 1990 por ocupado. 
FUENTE Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.33 
C a p i t a l t o t a l / o c u p a d o s t o t a l e s 
M e d i a n a c i o n a l = 100 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

89,41 
08,30 
10,68 
23,51 
01,86 
29,46 
82,45 
94,01 
15,98 
75,12 
62,37 
86,55 
06,14 
03,29 
07,68 
36,44 
04,93 

¡8,64 
0,18 

100,00 

99,20 
104,77 
98,44 

122,04 
97,47 

111,06 
95,34 
99,34 

112,02 
89,61 
64,25 

102,16 
97,54 
96,11 

104.33 
116,41 
108,32 

12,26 
0,12 

100,00 

101,57 
106,12 
101,33 
121,62 
100,97 
111,92 
101,20 
104,08 
104,99 
100,40 
71,09 

109,11 
89,38 
98,10 

100,16 
109,71 
111,25 

/0,4/ 
0,/0 

100,00 

100,00 
105,13 
100,37 
122,98 
99,36 

112,19 
98,09 

101,05 
108,60 
93,74 
67,62 

104,42 
94,00 
97,17 

103,02 
l!3,52 
109,51 

11.27 
0,11 

100,00 

97,41 
106,06 
102,89 
122,33 
99,45 

116.65 
94.27 
99,32 

I 10,42 
89,63 
66.39 

100.35 
97.08 
98.86 

104.03 
119,40 
108.36 

/2,4o 
0,/2 

C U A D R O 111.34 
T a s a d e c r e c i m i e n t o (%) d e l a r a t i o c a p i t a l 
t o t a l / o c u p a d o s t o t a l e s 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

5.93 

6.32 
5.32 
5.03 
9.23 
8.05 
4.74 
6,89 
6.18 
5,80 
5,97 
5,91 
6,26 
4.45 
4.82 
5.32 
3.97 
6.94 

/,28 

4.78 

5.70 
5.06 
3.56 
2.84 
3.50 
3.57 
5.72 
5.60 
4.61 
7.77 
5.01 
7.22 
4.07 
4.57 
3.78 
3.87 
5.11 

1,29 

0.82 

0.65 
0.56 
2.47 
3.00 
2.48 
2.11 
1.96 
0.48 

-0.97 
0.63 
3.55 
0.13 

-0.06 
2.04 
1.53 

-0.34 
1.13 

1.23 

3,28 

3.78 
3.35 
3.15 
2.90 
3,12 
3,02 
4,29 
3,65 
2,48 
5.04 
4.46 
4,51 
2,50 
3,61 
2.93 
2.27 
3.60 

0,76 

4.35 

4.81 
4.15 
3.91 
5.43 
5,10 
3,71 
5,34 
4,67 
3,82 
5.42 
5.04 
5,22 
3.29 
4,10 
3,90 
2,96 
4,95 

0,76 
FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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M A P A l l i . 4 
R e l a c i ó n c a p i t a l - p r o d u c t o t o t a l 
P e r í o d o 1964-91 
m e d i a n a c i o n a l = 2 , 5 2 p e s e t a s d e c a p i t a l 
p o r p e s e t a d e p r o d u c t o 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
2.89 LA RIOJA 

2.52 
P.VASCO 

GALICIA 
2,75 NAVARRA 

CATALUÑA 
2.32 

vSTILLA Y LEC 

2.93 
A R A G O N 

2.72 

MADRID 

. VALENCIAN 

2.73 
ILLA-LA MAP-

3,04 <TREMADUR 

3.23 
BALEARES 

MURCIA 

2.86 
ANDALUCI / 

2.8 

C A Ñ A R A S 

• Por encima de la media 

• Por debajo de la media 

* Desviación típica = 0,33 
FUENTE: Ver Apéndice 2. 

depend ien tes del t i p o de bien de capital de que se t r a t e , p r o d u c ­
t i v o o socia l , r esu l t ando p o r t a n t o conven ien te anal izar el c o m ­
p o r t a m i e n t o d i fe renc iado de ambos t i pos de agentes. 

L a s d o t a c i o n e s r e g i o n a l e s de c a p i t a l p ú b l i c o 

En el apar tado 111.2 de este capítulo se presentaron los rasgos más 
relevantes de la acumulac ión de capital públ ico, t an to a lo largo del 
t i e m p o c o m o en t re regiones. A u n q u e las decisiones de localización 
del capital púb l ico no responden habi tualmente a la lógica del bene­
ficio, tamb ién es c i e r t o que algunas fo rmas de capital públ ico c o n ­
t r ibuyen a la p roducc ión de f o r m a similar a c o m o lo hace el capital 
pr ivado. Por esta razón, para analizar las dotac iones de capital pú ­
blico se presentan los mismos indicadores que an te r i o rmen te , al 
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M A P A 111.5 
R e l a c i ó n c a p i t a l - t r a b a j o t o t a l 
P e r í o d o 1964-91 
m e d i a n a c i o n a l = 7 ,29 m i l l o n e s d e p e s e t a s 
d e 1990 p o r o c u p a d o 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
7.50 LA RIOJA 

7.32 
R VASCO 

GALICIA 
4.84 NAVARRA 

CATALUÑA 

8,05 
iSTILLA Y LEC 

7,24 
ARAGON 

7.73 

MADRID 
7,08 

C. VALENCIANA 

7,90 
ILLA-LA MAN 

6,87 XTREMADUR 

6.53 
BALEARES 

MURCIA 

ANDALUCIA 

7.10 

CANARIAS 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desviación típica = 0,90 
FUENTE- Ver Apéndice 2. 

t i e m p o que se i nco rpo ran o t r o s que permi tan dimensíonar las dota­
ciones de capital públ ico en t re regiones desde ot ras perspectivas. En 
este p u n t o quizás convenga reco rda r una cautela der ivada del p r o ­
ced im ien to de est imación adop tado en la e laboración de las series 
de stock de capital: el m é t o d o del inventar io permanente . Este mé­
t o d o est ima las dotac iones de capital a par t i r de la acumulación de 
la inversión llevada a cabo en cada per íodo, asimi lando p o r tan to , 
mayores f lujos de invers ión con mayores dotac iones de capital. Esta 
relación no es necesar iamente estrecha cuando las circunstancias 
orográf icas son distintas en t re regiones, haciendo más costosa la 
cons t rucc ión de inf raestructuras en aquéllas en las que el t e r r i t o r i o 
es más accidentado. Los comenta r ios que siguen deben t ene r pre­
sente, p o r tan to , esta cautela. 



La acumulación de capital 237 

El g rá f i co Mi. I I p resen ta las re lac iones capital púb l i co - t raba jo y 
capital p ú b l i c o - p r o d u c t o r e f e r i d o al t o t a l nac iona l , de f o r m a s im i ­
lar a c o m o la hacía el g rá f i co II 1.8 r e f e r i d o al capital t o t a l . El 
p r i m e r h e c h o a destacar es que t a m b i é n la re lac ión capital púb l i ­
c o - p r o d u c t o ha m o s t r a d o una tendenc ia suavemente c rec ien te a 
lo largo del p e r í o d o . Si el c r e c i m i e n t o del capital púb l i co ha s ido 
s u p e r i o r al c r e c i m i e n t o del p r o d u c t o , las do tac iones de capital 
púb l i co p o r t r a b a j a d o r o c u p a d o t a m b i é n han c r e c i d o a tasas su­
pe r i o res a las c o r r e s p o n d i e n t e s al s e c t o r p r i vado de la economía . 
Este resu l tado es el re f le jo de lo señalado en los apar tados III. I 
y 111.2: la s u p e r i o r tasa de c r e c i m i e n t o del capital púb l i co , que 
c r e c i ó a una tasa anual de l 6,6 % en el c o n j u n t o del p e r í o d o 
1964 -1991 , f r e n t e al 4,3 % en que lo h izo el capital p r i vado (ver 
cuadros 111.2 y 111.19). 

El g rá f ico 111.12 y el c u a d r o 111.35 ampl ían la i n f o r m a c i ó n re lat iva 
a la re lac ión capital p ú b l i c o - p r o d u c t o t o t a l p resen tando la desa­
gregac ión t e r r i t o r i a l . Si e n t e n d e m o s esta roí/o c o m o la re lac ión 
ex is ten te e n t r e las do tac iones de capital púb l i co y el t a m a ñ o del 
apara to p r o d u c t i v o , son en genera l las comun idades más p o b r e s 
las que han es tado re la t i vamen te m e j o r do tadas , m ien t ras que las 
más r icas, M a d r i d , Ca ta luña y Baleares, se s i tuaban en el e x t r e m o 
in fe r io r , osc i lando el rango de var iac ión e n t r e el 0,52 de E x t r e ­
madu ra y el 0,13 de M a d r i d . A u n ex i s t i endo d i ferencias i m p o r ­
tan tes e n t r e comun idades , el c u a d r o 111.35 p e r m i t e c o m p r o b a r 
que el c r e c i m i e n t o o b s e r v a d o en esta re lac ión a nivel nacional es 
t amb ién un f e n ó m e n o c o m p a r t i d o p o r t odas las reg iones sin ex ­
cepc ión y que , además, se ha p r o d u c i d o una reducc ión en las 
desigualdades reg ionales, ta l y c o m o indica la evo luc ión e x p e r i ­
men tada p o r el coe f i c ien te de var iac ión . 

Las dotac iones de capital públ ico están const i tuidas p o r un con jun to 
he te rogéneo de bienes que sirven a dist intos propós i tos . Una f o r m a 
de cuanti f icar su impor tanc ia es, c o m o se ha hecho en las líneas 
anter iores, re f i r iéndo lo a la actividad produc t iva a la cual con t r ibuye 
al menos una par te del m i smo c o m o fac to r de p roducc ión . En el 
apar tado 111.2 ya dist inguimos en t re dos t ipos dist intos de capital 
públ ico, p roduc t i vo y social, puesto que los fines a los que se des­
t inan son dist intos. El capital públ ico p roduc t i vo , p o r el t i p o de 
bienes que lo con fo rman y con un peso impo r tan te de infraestruc­
turas que f o rman redes, debe también relacionarse con la superficie, 
mientras que el capital públ ico social está d i rec tamente al servic io 
de la poblac ión que habita los dist intos t e r r i t o r i os . 

El g rá f i co 111.13 y el c u a d r o 111.36 p resen ta las do tac iones de capital 
púb l i co p r o d u c t i v o p o r km2 en las d is t in tas reg iones. U t i l i zando 
este ind icador , la o r d e n a c i ó n de las reg iones p rác t i camen te se 
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inv ie r te . A h o r a las reg iones re la t i vamente más r icas y de m e n o r 
t a m a ñ o son las que p resen tan ind icadores más e levados, c o n el 
País Vasco , M a d r i d y Canar ias o c u p a n d o los lugares más destaca­
dos , m ien t ras que las reg iones más p o b r e s y extensas son , c o m o 
cabría esperar , las p e o r do tadas . El caso del País Vasco es espe­
c ia lmen te no tab le p u e s t o que , en los t r e s subpe r íodos cons ide ra ­
dos , ha p resen tado do tac iones de capital púb l i co p r o d u c t i v o p o r 
km2 que han qu in tup l i cado la c o r r e s p o n d i e n t e med ia nac ional . 
A u n q u e en las do tac iones de capital púb l i co p o r k m 2 sea en lo 
que las reg iones más se d i fe renc ian , se ha p r o d u c i d o en el t i e m p o 
una l igera r e d u c c i ó n de las d i ferencias relat ivas c o m o indica el 
coe f i c ien te de va r iac ión . 

El ú l t i m o i nd i cado r c o n s i d e r a d o para d imens iona r las do tac iones 
de capital púb l i co e n t r e reg iones es el re la t i vo a las do tac iones 
de capital púb l i co socia l , c o n s t i t u i d o p o r los stocks en in f raes t ruc ­
tu ras sanitarias y educat ivas, p o r hab i tante . Este i nd i cado r es el 
que p resen ta las m e n o r e s d i ferencias e n t r e reg iones y, además, 
han t e n d i d o a reduc i r se c o n el t r a n s c u r s o del t i e m p o c o m o puede 
c o m p r o b a r s e en el c u a d r o 111.37. A d i fe renc ia de los dos indica­
d o r e s an te r i o res , n o parece observa rse a h o r a n inguna pauta en ­
t r e reg iones r icas y pob res . En t re las re la t i vamente p e o r do tadas , 
t r e s comun idades c o n rentas per capita supe r i o res a la med ia 
nac iona l , Cata luña, C o m u n i d a d Valenciana y Baleares, son segui­
das p o r E x t r e m a d u r a , Murc ia , Gal ic ia, Anda luc ía y Cast i l la-La M a n ­
cha, m ien t ras que en el e x t r e m o s u p e r i o r de las m e j o r do tadas 
se s i túan t a m b i é n reg iones c o n desiguales niveles de desa r ro l l o . 

La i n t e n s i d a d d e l c a p i t a l e n e l s e c t o r p r i v a d o d e l a 
e c o n o m í a 

El grá f ico 111.15 r e f e r i d o al t o t a l nacional y 111.16 y 111.17 que dis­
t i nguen e n t r e reg iones, j u n t o c o n los cuad ros 111.38 a 111.43, p re ­
sentan la i n f o r m a c i ó n re la t iva al s e c t o r p r i vado de la economía , 
obse rvándose los s iguientes hechos . 

En p r i m e r lugar, la re lac ión c a p i t a l - p r o d u c t o del s e c t o r p r i vado 
es t a m b i é n c rec ien te en el t i e m p o , p e r o sus tanc ia lmente m e n o r 
que la re fe r ida al t o t a l de la economía . A n t e r i o r m e n t e observá ­
bamos que cuando nos re fe r íamos al t o t a l ésta se si tuaba en el 
2,5 m ien t ras que esta c i f ra se reduce sens ib lemente al aislar el 
s e c t o r p r i vado p u e s t o que , de med ia para el p e r í o d o 1964 -1991 , 
t an só lo sobrepasa l i ge ramen te la un idad (1 ,08) . Esto es d e b i d o a 
que para la de l im i tac ión del s e c t o r p r i vado , se han d e d u c i d o de 
las ser ies de V A B y e m p l e o to ta les los va lo res c o r r e s p o n d i e n t e s 
a los subsec to res de A d m i n i s t r a c i o n e s Públicas, Sanidad y Educa­
c i ón e Inmuebles que afectan al s e c t o r serv ic ios, así c o m o Energía 
que afecta al s e c t o r indus t r ia . En este ú l t i m o caso, la c o r r e c c i ó n 
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C U A D R O 111.35 
C a p i t a l p ú b l i c o t o t a l / V A B t o t a l * 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

0,23 

0,28 
0,40 
0,27 
0,17 
0,30 
0,21 
0,4! 
0,38 
0,15 
0,48 
0,28 
0,26 
0,11 
0,19 
0,29 
0,18 
0,19 

Desviación típica 0,10 
Coeficiente de variación 0,36 

0,29 

0,36 
0,49 
0,33 
0.20 
0,38 
0,27 
0,47 
0,45 
0,20 
0,51 
0,31 
0,59 
0,14 
0,27 
0,47 
0,31 
0.27 

0./2 
0,35 

0.33 

0.44 
0.49 
0.41 
0,21 
0,40 
0,39 
0,54 
0,50 
0,22 
0,60 
0,39 
0,63 
0,15 
0,36 
0,48 
0,42 
0,30 

0,/3 
0,3/ 

0,31 

0,39 
0,49 
0,36 
0,21 
0,39 
0,32 
0,50 
0,47 
0,21 
0,55 
0,34 
0,60 
0,15 
0,30 
0,48 
0,35 
0,28 

0,/2 
0,33 

0,28 

0.35 
0,45 
0.32 
0,19 
0,35 
0,28 
0,46 
0,44 
0,19 
0,52 
0,32 
0,48 
0,13 
0,26 
0,41 
0,29 
0,24 

0.11 
0,33 

* Pesetas de capital por peseta de producto. 

C U A D R O 111.36 
C a p i t a l p ú b l i c o p r o d u c t i v o / s u p e r f i c i e * 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 8,83 

Andalucía 7,74 
Aragón 5,94 
Asturias 16,43 
Baleares 16,18 
Canarias 24,88 
Cantabria 11,31 
Castilla-La Mancha 3,69 
Castilla y León 5,21 
Cataluña 19,68 
Extremadura 4,46 
Galicia 9,74 
La Rioja 6,47 
Madrid 39,40 
Murcia 5,92 
Navarra 8,47 
País Vasco 37,65 
Comunidad Valenciana 14,85 

Desviación típica 10,64 
Coeficiente de variación 0,76 

14,86 

12,81 
9,92 

24,47 
23,92 
46,59 
16,66 
5,54 
7,67 

32,89 
5,84 

15,72 
26,06 
61,96 
12,57 
18,42 
72,57 
30,03 

/8,73 
0,75 

20,19 

19,04 
11,98 
31,85 
34,14 
60,98 
27,16 

7,76 
10,02 
41,83 

8,13 
21,83 
32,96 
79,78 
22,07 
22,92 

102,90 
40,80 

25,/9 
0.74 

16,96 

15,30 
10,72 
27,32 
28.00 
52.19 
20.94 

6.43 
8.58 

36,52 
6,77 

18,09 
28,44 
69,16 
16,32 
20,27 
84,16 
34,20 

2/,20 
0,75 

13,81 

12,40 
8,87 

23,07 
23,42 
41,55 
17,32 
5,36 
7,28 

29,75 
5,89 

14,96 
20,50 
57,27 
12,40 
15,74 
66,26 
26,64 

/6,94 
0,74 

* Millones de pesetas de 1990 por Km2. 
FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.37 
C a p i t a l p ú b l i c o s o c i a l / p o b l a c i ó n * 

1964-
1975 

TOTAL NACIONAL 28,68 

Andalucía 27,69 
Aragón 40,27 
Asturias 31,98 
Baleares 26.17 
Canarias 28,67 
Cantabria 33,58 
Castilla-La Mancha 26,70 
Castilla y León 38,33 
Cataluña 23,44 
Extremadura 24,96 
Galicia 26,4! 
La Rioja 37,93 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

30,25 
25,87 
24,93 
32,51 
25,84 

5,05 
0,/7 

1975-
1985 

58,55 

57,95 
76,50 
61,47 
54,35 
64,27 
71,83 
58,98 
73,27 
45,80 
53,87 
54,39 
69,13 
63,10 
53,22 
60,21 
66,62 
54,20 

8,09 
0.13 

1985-
1991 

80,60 

75.03 
99,14 
86,52 
75,30 
92,52 
97.44 
81.08 
97.05 
65.06 
78.36 
79.98 
87.50 
84.18 
79.58 

101.26 
95,32 
75,67 

/0.08 
0,/2 

1975-
1991 

67.08 

64.65 
85,27 
70,92 
62,45 
74.77 
81.74 
67,36 
82,41 
53,26 
63,31 
64,37 
76,14 
71,30 
63,32 
76,52 
77,97 
62,44 

8,54 
0./2 

1964-
1991 

52,17 

50,23 
67,7! 
55,89 
48,45 
56,92 
62,99 
51,56 
65,29 
41,69 
48,60 
49,69 
61,37 
55,30 
48,99 
56,91 
60,27 
48,27 

6.9/ 
0.13 

* Miles de pesetas de 1990 por habitante. 
FUENTE Ver Apéndice 2. 

se ha rea l izado para n o d i s t o r s i ona r los resu l tados , d e b i d o a que 
las grandes invers iones en In f raes t ruc tu ras energét icas (embalses, 
cent ra les nuc leares y t é rm icas , e tc . ) p resen tan p o r su natura leza 
p rob lemas de agregación y t e r r i t o r i a l i z a c i ó n . Por o t r a pa r te , t a m ­
bién se ha d e d u c i d o de las ser ies de capital p r i v ado el capital 
c o r r e s p o n d i e n t e al s e c t o r res idenc ia l . P o r t a n t o , dos de los sec­
t o r e s exc lu idos , res idencia l y ene rgé t i co , son m u y i m p o r t a n t e s en 
el c o n j u n t o del stock de capi ta l exp l i cando la r e d u c c i ó n e x p e r i ­
men tada p o r las ratíos. 

En segundo lugar, y c o m o se desp rende de la c o m p a r a c i ó n e n t r e 
los cuad ros 111.30 y 111.39, y los gráf icos 111.9 y 111.16, las reg iones 
españolas p r e s e n t a n re lac iones c a p i t a l - p r o d u c t o más d ispares 
cuando se cons ide ra el s e c t o r p r i vado que si se t i e n e en cuen ta 
t a n t o el p r i vado c o m o el púb l i co , lo que indica que el s e c t o r 
púb l i co , de l i be radamen te o n o , actúa c o m o e l e m e n t o compensa ­
d o r de las dec is iones de local izac ión pr ivadas. En e fec to , a n t e r i o r ­
m e n t e señalábamos que t r e s comun idades , E x t r e m a d u r a , Can ta ­
br ia y Cast i l la-La Mancha p r e s e n t a r o n de med ia en el c o n j u n t o 
del p e r í o d o re lac iones c a p i t a l - p r o d u c t o super io res en un 20 % a 
la c o r r e s p o n d i e n t e med ia nac ional . A l cons ide ra r e s t r i c t a m e n t e el 
s e c t o r p r i vado , las d i ferencias se ampl ían y t r e s comun idades más 
se i n c o r p o r a n a esta f ranja supe r i o r : As tu r i as , N a v a r r a y el País 
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Vasco. Las seis comun idades menc ionadas p r e s e n t a r o n ratios su ­
pe r io res en un 20 % a la c o r r e s p o n d i e n t e med ia nac ional , s iendo 
Can tab r ia la reg ión d o n d e la d iscrepanc ia es m a y o r pues to que 
llega a supera r en un 58,1 % a la med ia española. Recuérdese que 
va lo res e levados de la re lac ión c a p i t a l - p r o d u c t o suponen va lores 
bajos de la p r o d u c t i v i d a d del capital es dec i r , que en estas reg io ­
nes la cant idad de p r o d u c t o que se o b t i e n e a pa r t i r del stock de 
capital de l que d i sponen es n o t a b l e m e n t e i n f e r i o r al de las res­
tan tes comun idades . P o r el c o n t r a r i o , las reg iones que p resen tan 
una p r o d u c t i v i d a d del capital más elevada (una re lac ión capi ta l -
p r o d u c t o más baja) s o n , p o r es te o r d e n : M a d r i d , Canar ias , C o ­
mun idad Valenciana, Cata luña, M u r c i a y Baleares, con M a d r i d o c u ­
pando , c o m o a n t e r i o r m e n t e , el lugar más destacado. 

En t e r c e r lugar, el g rá f i co 111.17 y los cuad ros 111.41 a 111.43, per ­
m i t e n c o m p r o b a r que t a m b i é n en la re lac ión cap i ta l - t raba jo , las 
d i ferencias e n t r e comun idades son mayo res que si nos r e f e r i m o s 
al capital t o t a l (púb l i co y p r i vado ) . En este caso siete comun idades 
s u p e r a r o n , en el p e r í o d o 1964 -1991 , la med ia nacional en más 
del 10 %: Baleares, País Vasco , Can tabr ia , A r a g ó n , As tu r i as , La 
Rioja y N a v a r r a . El c o m p o r t a m i e n t o del País Vasco y Can tab r i a 
es espec ia lmente no tab le c o m o p o n e de re l ieve el g rá f i co 111.17. 

CUADRO 111.38 
Capital privado/VAB sector privado * 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

1,01 

,06 
,18 
,31 
,02 
.85 
,73 
,15 
.16 
,91 
22 
20 
18 
69 
97 
24 
40 
86 

DesWodon típico 0,23 
Coeficiente de variación 0,21 

1,14 

1,20 
1,37 
1,49 
1,22 
0,95 
1,81 
1.44 
1.41 
1,04 
1,45 
1.27 
1,35 
0,81 
1,06 
1,43 
1,48 
0.99 

0,24 
0,/9 

1,10 

1.15 
1.30 
1,5! 
1.00 
0.91 
1.56 
1,42 
1,36 
1.00 
1,36 
1,24 
1,29 
0.85 
1.06 
1,28 
1,38 
0.99 

0,2/ 
0,17 

1.13 

1.18 
1.34 
1.50 
1,14 
0.94 
1,72 
1,43 
1,39 
1,02 
1,42 
1,25 
1,33 
0,83 
1,06 
1,37 
1.44 
0.99 

0,23 
0,/8 

1.08 

1,13 
1.28 
1,43 
1,07 
0,90 
1,71 
1,32 
1,29 
0,98 
1,34 
1,23 
1,26 
0,77 
1,03 
1,31 
1,43 
0,94 

0,23 
0,/9 

* Pesetas de capital por peseta de producto. 
Excluido capital residencial y energía. 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.39 
C a p i t a l p r i v a d o / V A B s e c t o r p r i v a d o * 
M e d i a n a c i o n a l = 100 

1964-
I97S 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coefidente de variación. 

04,56 
16,89 
29,20 
00,73 
84,42 
70,89 
13,73 
14,14 
89,83 
20,30 
18,86 
16,50 
67,87 
96,00 

122,92 
138,19 
84,64 

23,15 
0,21 

100,00 

104,74 
119.77 
130,05 
106,49 
83,26 

158,18 
126,18 
123,81 
90,63 

127,02 
110,73 
117,94 
71,17 
92,75 

125,16 
129,80 
86,93 

2/,20 
0,19 

100,00 

104,05 
117,67 
136,72 
90.48 
82.11 

141.38 
128,48 
122,93 
91,04 

123,19 
112,10 
117,37 
77,14 
95,91 

115,76 
125,37 
89,64 

/8,8/ 
0,17 

100,00 

104.59 
118.89 
132.92 
101.50 
83,00 

152,21 
126,62 
123,25 
90.64 

126.07 
111.07 
117.59 
73.49 
93,99 

121,33 
128,06 
88,02 

20,08 
0,/8 

100,00 

104,47 
118,00 
131,95 
99.35 
83.14 

158.13 
121.91 
119.66 
90,36 

123,64 
113,99 
116,82 
71,60 
95,31 

121,54 
132,18 
86,95 

20,90 
0,/9 

C U A D R O ¡11.40 
T a s a d e c r e c i m i e n t o 
s e c t o r p r i v a d o * 

%) d e l a r a t i o c a p i t a l / V A B 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 0,78 

Andalucía 1.47 
Aragón 1.32 
Asturias -0.51 
Baleares 4.26 
Canarias 0.84 
Cantabria 1.13 
Castilla-La Mancha 1.65 
Castilla y León 1.84 
Cataluña 0,67 
Extremadura 2,00 
Galicia 0,31 
La Rioja 1,55 
Madrid 1,27 
Murcia 0,03 
Navarra 0,98 
País Vasco -0,52 
Comunidad Valenciana 0,52 

Desviación típica 1.07 

0,30 

0,03 
0,25 
0,67 

-3,27 
-0.63 
-1,45 

1,19 
0.55 
0,53 

-0,27 
0,24 
0,02 
1,05 
1.09 

-0,06 
0.37 
0,74 

1,05 

0,93 

0,75 
0.23 
1.57 
1.63 
2,35 

-0,60 
-0,14 

0,65 
0,83 
0,83 
0,46 

-0,03 
2,50 
1,62 

-0,85 
-0,34 

1,93 

0,99 

0,54 

0,30 
0,24 
1,01 

-1.46 
0,48 

-1,13 
0,69 
0,59 
0,64 
0,14 
0,32 
0,00 
1.59 
1.29 

-0,36 
0,10 
1,19 

0,77 

0,64 

0,77 
0,68 
0,39 
0,83 
0.63 

-0.22 
1.08 
1,10 
0.66 
0.89 
0,32 
0,63 
1,46 
0,77 
0,18 

-0,15 
0,92 

0,42 

* Excluido capital residencial y energía. 
FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.41 
C a p i t a l p r i v a d o / o c u p a d o s 
s e c t o r p r i v a d o * 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . . . . . . . 1.747 
Andalucía 1.453 
Aragón 1.966 
Asturias 2.137 
Baleares 2.490 
Canarias 1.439 
Cantabria 3.036 
Castilla-U Mancha 1.400 
Castilla y León 1.604 
Cataluña 2.052 
Extremadura 1.228 
Galicia 1.087 
La Rioja 1.976 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

Miles de pesetas de 1990 por ocupado 

1.763 
1.41 I 
2.325 
3.229 
1.465 

593 
0,31 

3.140 
2.971 
3.617 
3.590 
4.077 
2.637 
4:502 
3.044 
3.135 
3.420 
2.575 
1.981 
3.598 
3.222 
2.494 
4.082 
4.656 
2.725 

7/4 
0,22 

4.027 
3.742 
4.814 
4.655 
4.724 
3.492 
5.336 
4.015 
4.214 
4.214 
3.405 
2.790 
4.927 
4.168 
3.314 
5.074 
5.509 
3.692 

749 
0,/8 

3.458 
3.240 
4.032 
4.003 
4.309 
2.952 
4.830 
3.392 
3.513 
3.690 
2.866 
2.295 
4.055 
3.558 
2.791 
4.441 
4.958 
3.074 

722 
0,20 

2.802 
2.552 
3.246 
3.280 
3.580 
2.364 
4.135 
2.628 
2.780 
3.067 
2.243 
1.834 
3.258 
2.878 
2.268 
3.624 
4.297 
2.460 

662 
0,22 

C U A D R O 111.42 
C a p i t a l p r i v a d o / o c u p a d o s s e c t o r p r i v a d o * 
M e d i a n a c i o n a l = 100 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

83.17 
112,53 
122,33 
142,51 
82,35 

173,78 
80,11 
91,78 

117,47 
70,26 
62,23 

113,12 
100,90 
80,78 

133,10 
184,82 
83,88 
33,95 

0,3/ 

100,00 
94,63 

115,22 
114,34 
129,87 
83,98 

143,39 
96,95 
99,84 

108,94 
82,01 
63,11 

114,61 
102,62 
79,45 

130,02 
148,30 
86,80 
22,75 

0,22 

100,00 
92,91 

I 19,55 
115,59 
I 17,3! 
86,73 

132,52 
99,71 

104,65 
104,65 
84,55 
69,29 

122,36 
103,5! 
82,29 

126,00 
136,80 
91,68 
/8,60 
0,/8 

100,00 
93,72 

116,60 
115,77 
124,63 
85.38 

139,70 
98.11 

101.61 
106.72 
82.88 
66.37 

117.28 
102.90 
80.72 

128.45 
143.41 
88.90 
20,89 

0,20 

100.00 
91.09 

115.84 
117.08 
127.77 
84.38 

147.59 
93.81 
99.23 

109.46 
80.07 
65.45 

116.29 
102.72 
80.94 

129.35 
153.36 
87.79 
23,64 

0,22 

* Excluido capital residencial y energía. 
FUENTE- Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.43 
T a s a d e c r e c i m i e n t o (%) d e l r a t i o c a p i t a l / o c u p a d o s 
s e c t o r p r i v a d o * 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 6,24 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. 
Castilla y León.. . . 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

20 
,41 
,91 
,38 
13 

,94 
70 
17 

,43 
,66 
33 
25 
25 

,8! 
,00 
86 
.58 

1,37 

4.88 

5.36 
5.87 
3.52 
2.41 
4.34 
2.55 
5.94 
5.73 
4.88 
6.46 
4.75 
5.78 
5.62 
5.38 
4,22 
3,36 
5.52 

1,19 

2.52 

1.84 
1.98 
3.73 
1,91 
3.8! 
3.00 
2.72 
2.13 
1.34 
2.11 
5.64 
Í.40 
2.82 
3.44 
2.40 
1.23 
3.03 

1,08 

3.99 

4.03 
4.39 
3.60 
2.22 
4,14 
2.72 
4,72 
4,36 
3,54 
4,81 
5.09 
4.12 
4,56 
4,65 
3.54 
2,55 
4,58 

0,81 

4,90 

5,7! 
5.2! 
4.54 
4.69 
5,75 
3,62 
6,32 
5,50 
3,90 
5,96 
5.59 
4,98 
4,84 
5,52 
4,53 
3,09 
5,39 

0,85 

* Excluido capital residencial y energía. 
FUENTE Ver Apéndice 2. 

En el c o n j u n t o del p e r í o d o 1 9 6 4 - 1 9 9 1 , la re lac ión capital p r i va­
d o - o c u p a d o s c o r r e s p o n d i e n t e a la med ia nacional fue de 2,8 m i ­
l lones de pesetas cons tan tes de 1990, m ien t ras que en el País 
Vasco se si tuaba en 4,3 mi l lones ( supe r i o r en un 53,3 % a la 
med ia nacional ) y en Can tab r i a en 4,1 mi l lones de pesetas cons ­
tan tes (47,6 % s u p e r i o r a la med ia ) . Estos va lo res med ios tan 
e levados ocu l t an sin e m b a r g o el per f i l seguido a lo largo de los 
ve in t is ie te años cons ide rados , en los que se ha p r o d u c i d o una 
reducc ión con t i nuada de los m i s m o s c o m o consecuenc ia de la 
desace lerac ión en la tasa de acumu lac ión de capi ta l p r i vado (ver 
c u a d r o 111.2), aunque la s u p e r i o r r e d u c c i ó n de la ocupac ión per ­
m i t i ó que en ambas comun idades la re lac ión cap i ta l - t raba jo c o n ­
t i nua ra c r e c i e n d o en los t r e s subper íodos . Por o t r a pa r te , e n t r e 
las reg iones c o n m e n o r e s do tac iones de capital p r i vado p o r t r a ­
ba jador o c u p a d o destaca nuevamen te Gal ic ia. En esta c o m u n i d a d , 
la re lac ión cap i ta l - t raba jo en el s e c t o r p r i vado se s i tuó , de med ia 
en el c o n j u n t o del p e r í o d o , en el 65,4 % de la med ia nac ional . 
Recuérdese, además, que presentaba una p roduc t i v i dad del capital 
i n fe r i o r a la c o r r e s p o n d i e n t e med ia nacional (una re lac ión capi ­
t a l - p r o d u c t o más elevada). 
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D e s a g r e g a c i ó n s e c t o r i a l 

Los apar tados an te r i o res se han des t inado a p resen ta r los grandes 
rasgos de la capi ta l izac ión de las reg iones españolas c o n s i d e r a n d o 
el capital t o t a l , el p r i vado y el púb l i co . En este apa r tado se amplía 
el análisis del capi ta l p r i vado c o n s i d e r a n d o la desagregación sec­
t o r i a l de l m i s m o en c u a t r o sec to res : agr icu l tu ra , indus t r ia de la 
que se ha e x c l u i d o la energía p o r las razones ya apuntadas an te ­
r i o r m e n t e , c o n s t r u c c i ó n y serv ic ios des t inados a la ven ta . T a m ­
bién ha s ido e x c l u i d o el s e c t o r res idencia l p o r ca rece r de signif i ­
cado en este c o n t e x t o . Dada la i n f o r m a c i ó n d ispon ib le , el p e r í o d o 
anal izado es el que va de 1977 a 1991 y se o f r ece en los cuad ros 
111.44 a 111.51. 

El l igero i n c r e m e n t o de la re lac ión c a p i t a l - p r o d u c t o observada 
t a n t o para el s e c t o r p r i vado c o m o para el t o t a l de la e c o n o m í a 
(ver gráf icos III. 11 y 111.15) es el resu l tado de c o m p o r t a m i e n t o s 
sector ia les d i fe renc iados . C o m o puede observarse en el g rá f i co 
111.18, la c o n s t r u c c i ó n , seguida p o r la ag r i cu l tu ra y en m e n o r m e ­
d ida p o r la indus t r ia , e x p e r i m e n t a r o n reducc iones en la re lac ión 
c a p i t a l - p r o d u c t o y, p o r lo t a n t o , me jo ras en la p r o d u c t i v i d a d del 
capi ta l . Estas reducc iones quedan compensadas en el agregado 
p o r el c o m p o r t a m i e n t o del s e c t o r serv ic ios , cuya ratio p r e s e n t ó 
una tasa de c r e c i m i e n t o anual acumula t iva del 2 % y espec ia lmen­
t e in tensa en el s u b p e r í o d o 1 9 8 5 - 1 9 9 1 , 

Los s e c t o r e s se d i f e renc ian n o s ó l o p o r la t e n d e n c i a seguida, 
s ino t a m b i é n p o r los d i s t i n t os va lo res a lcanzados. La a g r i c u l t u r a 
ha s ido la q u e ha p r e s e n t a d o una p r o d u c t i v i d a d de l cap i ta l más 
reduc ida , p u e s t o q u e la can t i dad de capi ta l necesar ia pa ra o b ­
t e n e r una un idad de p r o d u c t o es m u y s u p e r i o r a la de los 
res tan tes s e c t o r e s y en especia l a la del s e c t o r de la c o n s t r u c ­
c i ó n . M i e n t r a s en la a g r i c u l t u r a se r e q u e r í a n 2,1 un idades de 
capi ta l p o r un idad de p r o d u c t o , en la c o n s t r u c c i ó n d icha re la ­
c i ón se reduc ía a 0,3. En una s i t uac ión i n t e r m e d i a se e n c u e n t r a n 
la i ndus t r i a y los se rv i c ios . A l c o m i e n z o de l p e r í o d o ana l i zado, 
f inales de la década de los se ten ta , la i n tens idad c a p i t a l - p r o d u c t o 
en la i ndus t r i a e ra s u p e r i o r a la c o r r e s p o n d i e n t e a los se rv i c ios 
al r e q u e r i r más un idades de capi ta l p o r un idad d e p r o d u c t o , 
p e r o esta r e l ac i ón se i n v i e r t e a f inales d e los o c h e n t a y c o m i e n ­
zos de los n o v e n t a . 

T a m p o c o el c r e c i m i e n t o o b s e r v a d o en las do tac iones de capital 
p o r t r a b a j a d o r en el agregado es c o m p a r t i d o p o r t o d o s los sec­
t o r e s de la e c o n o m í a , aunque en este caso, la e x c e p c i ó n se c i r ­
cunscr ibe a un s e c t o r m u y r e d u c i d o en re lac ión con los res tantes , 
el de la c o n s t r u c c i ó n ( ve r g rá f i co 111.19). Los t r e s res tan tes han 
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e x p e r i m e n t a d o c r e c i m i e n t o s a lo largo del p e r í o d o , s iendo los 
t raba jado res de l s e c t o r serv ic ios los que c o m b i n a n su es fuerzo 
c o n m a y o r e s do tac iones de capi ta l , seguidos p o r los de la indus­
t r i a y, en t e r c e r lugar, la agr icu l tu ra . Q u e el s e c t o r serv ic ios 
p resen te unas do tac iones de capi ta l p o r t r aba jado r supe r i o res a 
las c o r r e s p o n d i e n t e s al s e c t o r indust r ia l puede parecer , en p r i n ­
c ip io , s o r p r e n d e n t e pues to que t i e n d e a cons iderá rse le c o m o un 
s e c t o r re la t i vamen te in tens ivo en t r aba jo , s o b r e t o d o si se le 
c o m p a r a c o n el s e c t o r indus t r ia l . Esta aprec iac ión está sesgada 
p o r la inc lus ión del s e c t o r ene rgé t i co en el s e c t o r indus t r ia l . Si 
éste se def ine i nc luyendo en el m i s m o al s e c t o r de la energía, 
e fec t i vamen te la re lac ión cap i ta l - t raba jo en el s e c t o r indust r ia l es 
s u p e r i o r a la de los serv ic ios. Sin e m b a r g o , c u a n d o es tos dos 
sec to res se cons ide ran separadamente pasa a ser el s e c t o r se rv i ­
c ios el r e la t i vamen te in tens ivo en capi ta l . A d e m á s , c o m o t u v i m o s 
ocas ión de c o m p r o b a r en el apa r tado II I . I , la tasa de c r e c i m i e n t o 
del capital en el s e c t o r serv ic ios p rác t i camen te d o b l ó a la tasa del 
s e c t o r indust r ia l ( ve r cuadros 111.8 y 111.14). Si de este ú l t i m o 
exc lu imos el s e c t o r ene rgé t i co , la b recha se amplía hasta t r i p l i ca r 
el c r e c i m i e n t o del capi ta l en los serv ic ios el de l s e c t o r indus t r ia l , 
exp l i cando esta evo luc i ón la amp l iac ión de la d i fe renc ia e n t r e 
ambos en es tos años. 

Los grandes rasgos de la capi ta l izac ión sec to r ia l ref le jada en los 
gráf icos 111.18 y 111.19 ocu l t an algunas d i ferencias regionales que se 
c o m e n t a n a c o n t i n u a c i ó n , d i f e renc iando lo que sucede en las dis­
t in tas act iv idades p roduc t i vas . 

La re la t i vamen te reduc ida p r o d u c t i v i d a d del capital en el sector 
agrícola y pesquero en el t o t a l nac iona l , se a p r o x i m a , sin e m b a r g o , 
a la de la i ndus t r ia y los serv ic ios en algunas comun idades . Las 
reg iones en las que la p r o d u c t i v i d a d del capital agr ícola es m a y o r 
son , p o r es te o r d e n . Mu rc i a , C o m u n i d a d Valenciana, Anda luc ía y 
Canar ias, m i e n t r a s que aquellas que requ ie ren una m a y o r d o t a ­
c ión de capi ta l p o r un idad de p r o d u c t o son Baleares, A r a g ó n y 
Can tabr ia . 

Se ha señalado t a m b i é n que las do tac iones de capital p o r t r aba ­
j a d o r en la ag r i cu l tu ra s o n , en el agregado, in fe r io res a las de los 
t raba jado res de la indus t r ia y de los serv ic ios ; sin e m b a r g o , las 
d i ferencias e n t r e comun idades son notab les y además han t e n d i d o 
a ampl ia rse en el t i e m p o . En el ú l t i m o s u b p e r í o d o cons ide rado , 
c inco comun idades , A r a g ó n , Baleares, Cata luña, La Rioja y Nava ­
r r a , p r e s e n t a r o n m a y o r e s do tac iones de capital p o r t r a b a j a d o r 
o c u p a d o en la ag r i cu l tu ra que en la indus t r ia , s iendo La Rioja la 
reg ión en que la d iscrepanc ia es m a y o r , supe rando inc luso a las 
do tac iones en el s e c t o r serv ic ios . 
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C U A D R O 111.44 
C a p i t a l p r i v a d o / V A B 
S e c t o r a g r í c o l a * 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

1977-1985 

2,18 

1,71 
2,79 
2,6! 
3,06 
1,68 
2,95 
2,48 
2,77 
2,31 
2,96 
2,69 
2,36 
2.05 
1.4! 
2,17 
2,10 
1.27 

0,54 
0,23 

1985-1991 1977-1991 

2,09 

1,54 
2.79 
2.61 
2.81 
1.60 
2.76 
2.51 
2.59 
2,29 
2,61 
2,64 
2,36 
2,02 
1,37 
2,23 
2,05 
1,39 

0,49 
0,22 

* Pesetas de capital por peseta de producto. 

C U A D R O 111.45 
C a p i t a l p r i v a d o / O c u p a d o s 
S e c t o r a g r í c o l a * 

1977-1985 985-199 

4.967 

1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

2.143 

2.259 
3.192 
1.350 
2.536 
1.644 
2.132 
3.209 
2.512 
3.133 
2.532 
1.294 
4.635 
2.307 
1.672 
3.656 
2.951 
1.522 

870 
0,35 

2.559 

2.436 
4.168 
1.647 
3.673 
2.094 
2.616 
3.953 
3.027 
3.768 
2.738 
1.566 
5.566 
2.420 
2.177 
4.777 
3.734 
2.014 

/./04 
0,36 

* Miles de pesetas de 1990 por ocupado. 
F U E N T E : Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.46 
C a p i t a l p r i v a d o / V A B 
S e c t o r i n d u s t r i a l * 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia.... 
La Rioja . . 
Madrid . . . 
Murcia . . . 
Navarra . . 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

1977-1991 1977-1985 985-1991 

0,41 
0,27 

* Pesetas de capital por peseta de producto. 

C U A D R O 111.47 
C a p i t a l p r i v a d o / o c u p a d o s 
S e c t o r i n d u s t r i a l * 

1977-1985 1985-1991 

4.492 

1977-1991 

TOTAL NACIONAL . . . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana . . 
Desvioción típico 
Coeficiente de variación. 

3.873 
4.520 
4.276 
7.320 
1.898 
3.431 
7.890 
3.080 
4.232 
3.436 
3.080 
2.665 
3.048 
3.098 
2.816 
4.725 
6.522 
2.800 
/.654 
0,41 

4.128 
4.665 
4.535 
8.278 
2.077 
3.826 
8.076 
3.191 
4.470 
3.641 
3.355 
2.976 
3.549 
3.444 
2.953 
4.993 
6.963 
3.098 
/.746 
0,40 

* Miles de pesetas de 1990 por ocupado. 
Excluida Energía. 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.48 
C a p i t a l p r í v a d o / V A B 
S e c t o r d e l a c o n s t r u c c i ó n * 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

1977-1985 

0,35 

0,34 
0,38 
0,41 
0,30 
0,33 
0,33 
0,30 
0,38 
0,32 
0,34 
0,34 
0,27 
0,48 
0,29 
0,33 
0,43 
0,27 

0,06 
0,16 

1985-199! 1977-1991 

0,30 

0,28 
0,33 
0,34 
0,26 
0,27 
0,29 
0,26 
0,33 
0,27 
0,28 
0,29 
0,24 
0,43 
0,25 
0,30 
0,37 
0.23 

0,05 
0,/6 

* Pesetas de capital por peseta de producto. 

C U A D R O 111.49 
C a p i t a l p r i v a d o / o c u p a d o s 
S e c t o r d e l a c o n s t r u c c i ó n * 

977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manch; 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremad ur 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación 

* Miles de pesetas de 1990 por ocupado. 
F U E N T E : Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.50 
C a p i t a l p r i v a d o / V A B 
S e c t o r s e r v i c i o s * 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

1,03 

1,11 
1,21 
1,14 
1,24 
0,92 
1,21 
1,42 
1.27 
0,98 
1,26 
1,10 
1,18 
0,81 
1,10 
1,37 
1,04 
1,02 

0,15 
0,13 

1,06 

1,17 
1,24 
1,18 
1,18 
0,94 
1,26 
1,46 
1,33 
0,99 
1,35 
1,15 
1,21 
0,83 
1,13 
1,34 
1,06 
1,04 

0,/6 
0,13 

* Pesetas de capital por peseta de producto. 

C U A D R O 111.51 
C a p i t a l p r i v a d o / o c u p a d o s 
S e c t o r s e r v i c i o s * 

1977-1985 1985-1991 

4.798 

1977-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coefidente de variación. 

4.102 
3.742 
4.602 
4.081 
6.385 
3.397 
4.834 
4.404 
4.384 
4.484 
3.696 
3.697 
5.035 
3.951 
3.690 
4.950 
3.864 
3.921 

706 
0,/6 

4.404 
4.098 
4.920 
4.374 
6.383 
3.681 
5.203 
4.753 
4.717 
4.725 
4.095 
4.001 
5.277 
4.280 
3.937 
5.160 
4.133 
4.256 

647 
0,14 

* Miles de pesetas de 1990 por ocupado. 
Servicios destinados a la venta. 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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En el sector industrial, t r es comun idades destacan p o r los bajos 
niveles alcanzados en la p r o d u c t i v i d a d del capital y las elevadas 
do tac iones de capital p o r t r a b a j a d o r o c u p a d o : As tu r i as , Can tab r i a 
y en m e n o r med ida el País Vasco . En el e x t r e m o o p u e s t o , Balea­
res, M a d r i d y la C o m u n i d a d Valenciana p resen tan los m a y o r e s 
niveles de p r o d u c t i v i d a d del capital y re lac iones cap i ta l - t raba jo 
re la t i vamen te reduc idas. 

El sector de la construcción es, con d i ferenc ia , el que p resen ta la 
m a y o r p r o d u c t i v i d a d del capital en todas las reg iones y las m e ­
no res do tac iones de capital p o r t r aba jado r , s iendo p o r t a n t o el 
más in tens ivo en t r aba jo de los c u a t r o sec to res cons ide rados . 
A n t e r i o r m e n t e se c o m e n t ó que el capital de la c o n s t r u c c i ó n , m u y 
r e d u c i d o de t a m a ñ o , se c o n c e n t r a b a en t r e s comun idades : A n d a ­
lucía, Ca ta luña y M a d r i d . En las dos p r imeras , la p r o d u c t i v i d a d del 
capital es s u p e r i o r a la c o r r e s p o n d i e n t e med ia nac iona l , m ien t ras 
que M a d r i d p resen ta el n ivel más bajo de t odas las reg iones. 
T a m b i é n en las do tac iones de capital p o r t r a b a j a d o r ex is ten d i fe­
rencias no tab les . M ien t ras la re lac ión cap i ta l - t raba jo es en A n d a ­
lucía y Cata luña i n f e r i o r a la med ia nac ional , en M a d r i d es un 67 % 
s u p e r i o r a la med ia . 

Es en el sector de servicios destinados a la venta en el que las 
p roduc t i v i dades del capital y las do tac iones de capi ta l p o r t r a b a ­
j a d o r son más s imi lares e n t r e reg iones, c o m o indica la c o m p a r a ­
c ión de los respec t i vos ind icadores de d ispers ión . Los niveles más 
reduc idos de la re lac ión c a p i t a l - p r o d u c t o c o r r e s p o n d e n a M a d r i d , 
que t a m b i é n p r e s e n t ó unas do tac iones de capital p o r t r a b a j a d o r 
in fe r io res a la med ia nac ional . En el e x t r e m o o p u e s t o , Cast i l la-La 
Mancha es la reg ión en la que la p r o d u c t i v i d a d del capital es 
m e n o r , m ien t ras que sus do tac iones de capital p o r t r a b a j a d o r son 
supe r i o res a la med ia nac ional . M e n c i ó n especial m e r e c e el caso 
de las Islas Baleares. Ya t u v i m o s ocas ión de c o m p r o b a r a n t e r i o r ­
m e n t e que en esta reg ión la par t i c ipac ión del s e c t o r serv ic ios en 
el stock de capital t o t a l e ra m u y s u p e r i o r al de las res tan tes 
reg iones. Esta supe r i o r i dad se t r a d u c e t a m b i é n en que las d o t a ­
c iones de capital p o r t r aba jado r hayan s ido , de med ia en el pe­
r í o d o 1 9 7 7 - 1 9 9 1 , s u p e r i o r a la med ia nacional en casi dos m i l l o ­
nes de pesetas p o r t r a b a j a d o r ocupado . 

La i n t e n s i d a d d e l p r o c e s o d e c a p i t a l i z a c i ó n 
d e las reg iones españo las : A m o d o d e r e s u m e n 

Los fue r tes r i t m o s de acumulac ión de capital e x p e r i m e n t a d o s p o r 
la e c o n o m í a española en los ú l t imos años, han supues to m o d i f i ­
caciones i m p o r t a n t e s en las re lac iones que lo ligan al o t r o f ac to r , 
el t r aba jo y al p r o d u c t o que se o b t i e n e c o n ambos fac to res de 
p r o d u c c i ó n . El c a m b i o más i m p o r t a n t e afecta a las do tac iones de 
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capital p o r t r a b a j a d o r o c u p a d o que se han más que t r i p l i cado en 
el p e r í o d o anal izado, m ien t ras que la re lac ión c a p i t a l - p r o d u c t o 
crecía t a m b i é n p e r o a un r i t m o i n c o m p a r a b l e m e n t e m e n o r . Sin 
e m b a r g o , el m u y i n f e r i o r r i t m o de c r e c i m i e n t o de la re lac ión 
c a p i t a l - p r o d u c t o n o debe subest imarse pues to que u n o de los 
hechos estilizados del c r e c i m i e n t o es p rec i samente el de su cons­
tanc ia. D e s d e esta perspec t i va , la in tens idad de la capi ta l ización 
de la e c o n o m í a española queda todav ía más re fo rzada: la re lac ión 
c a p i t a l - p r o d u c t o n o se m a n t u v o cons tan te s ino que c r e c i ó a una 
tasa med ia anual acumula t iva del 0,5 %, ind icando que cada vez 
se necesi tan más un idades de capital para o b t e n e r una un idad de 
p r o d u c t o . 

Esta evo luc i ón agregada es el resu l tado de c o m p o r t a m i e n t o s d i ­
fe renc iados t a n t o e n t r e reg iones c o m o e n t r e sec to res que se 
resumen a c o n t i n u a c i ó n . 

1. T o d a s las reg iones sin excepc ión han e x p e r i m e n t a d o tasas de 
c r e c i m i e n t o posi t ivas en la re lac ión c a p i t a l - p r o d u c t o y en la 
re lac ión cap i ta l - t raba jo c o n s i d e r a n d o el agregado, púb l i co y 
p r i vado , de la e c o n o m í a . 

2. Los n/ve/es de la re lac ión capital t o t a l - p r o d u c t o son m u y dis­
t i n t o s e n t r e reg iones a lcanzándose los va lores más e levados 
en E x t r e m a d u r a , Can tab r i a y Cast i l la-La Mancha. Po r o t r a 
pa r te , en las reg iones de Baleares, País Vasco , Can tab r ia y 
Cata luña es d ó n d e ios t raba jado res comb inan su es fuerzo 
c o n m a y o r e s do tac iones de capi ta l . 

3. Las do tac i ones de capital púb l i co p o r un idad de p r o d u c t o 
t a m b i é n han e x p e r i m e n t a d o un c r e c i m i e n t o pos i t i vo en todas 
las reg iones sin e x c e p c i ó n . Las ratios más elevadas c o r r e s p o n ­
den a las reg iones de E x t r e m a d u r a , La Rioja, las dos Cast i l las 
y A r a g ó n , m ien t ras que las reg iones re la t i vamen te más r icas, 
M a d r i d , Cata luña y Baleares han s ido las que han e x p e r i m e n ­
t a d o los va lo res más reduc idos . 

4. Las reg iones españolas son más desiguales si c o n s i d e r a m o s 
exc lus i vamen te el s e c t o r p r i vado de la e c o n o m í a que si c o n ­
s ide ramos el agregado púb l i co y p r i vado , ind icando que el 
s e c t o r púb l i co ac túa c o m o e l e m e n t o c o m p e n s a d o r de las 
dec is iones de local izac ión pr ivadas. 

5. El s e c t o r agrícola es el que requ ie re mayo res do tac iones de 
capital p o r un idad de p r o d u c t o , seguido p o r la indus t r ia (ex­
c lu ida energía) y los serv ic ios dest inados a la ven ta , m ien t ras 
que el s e c t o r de la c o n s t r u c c i ó n ocupa el ú l t i m o lugar. 
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El s e c t o r de los serv ic ios dest inados a la ven ta es el que 
p resen ta una ratio cap i ta l - t raba jo más e levado. Si se cons idera 
el agregado indus t r ia+energ ía , que ha s ido e x c l u i d o en nues­
t r o análisis p o r p rob lemas de t e r r i t o r i a l i z a c i ó n , sería este 
s e c t o r el que presentar ía la re lac ión cap i ta l - t raba jo más ele­
vada. Po r o t r a pa r te , el s e c t o r de la c o n s t r u c c i ó n es el más 
in tens ivo en t r a b a j o de los c u a t r o cons ide rados . 

III.5. C a p i t a l h u m a n o 

La desc r i pc ión del p r o c e s o de acumu lac ión de capi ta l de las re ­
g iones españolas, real izada en los apar tados a n t e r i o r e s med ian te 
el es tud io del capital f ís ico, quedar ía i n c o m p l e t a si n o cons iderá­
r a m o s la acumu lac ión de capital h u m a n o . Las economías c recen 
p o r q u e aumen tan las do tac iones de fac to res de p r o d u c c i ó n , ca­
pi ta l y t r aba jo , y t a m b i é n p o r q u e m e j o r a la cal idad de los m ismos . 
La renunc ia al c o n s u m o p resen te , el a h o r r o , p e r m i t e acumu la r 
capi ta l c o n el f in de p r o d u c i r más en el f u t u r o . Esta acumu lac ión 
puede a d o p t a r la f o r m a de capital f ís ico, p e r o t a m b i é n puede 
renunc ia rse al c o n s u m o p resen te des t inándose el es fuerzo a ge­
n e r a r m a y o r e s rentas fu tu ras med ian te la m e j o r a de la cual i f ica-
c i ó n . Por t a n t o , el o r i g e n de las dec is iones de acumu lac ión de 
capi ta l f ís ico y h u m a n o es c o m ú n , el a h o r r o , y t a m b i é n lo es la 
m o t i v a c i ó n que guía ambas dec is iones: la o b t e n c i ó n de mayores 
niveles de r en ta en el f u t u r o . 

La m e d i c i ó n de l capital h u m a n o del que d is f ru ta una e c o n o m í a n o 
es inmed ia ta , ex i s t i endo dist intas a p r o x i m a c i o n e s a la med i c i ón 
del m i s m o [ v e r B a r r o y Lee ( 1993 ) ] , En el caso de las reg iones 
españolas, la única i n f o r m a c i ó n d ispon ib le es la p r o p o r c i o n a d a p o r 
Mas, Pérez, U r i e l y Ser rano (1995) , que calculan el capital h u m a n o 
a p a r t i r de l n ivel de es tud ios t e r m i n a d o s en la enseñanza reglada. 
En d icha pub l icac ión se d iv ide la pob lac ión más es t rechamen te 
ligada c o n el m e r c a d o de t raba jo en t r e s grandes b loques : la 
pob lac ión en edad de t raba jar , la pob lac ión act iva y la pob lac ión 
ocupada . Para cada u n o de el los se d is t ingue e n t r e c i nco niveles 
de es tud ios : anal fabetos; sin es tud ios y c o n es tud ios p r ima r i os ; 
c o n es tud ios med ios ; c o n es tud ios an te r i o res al nivel s u p e r i o r y 
c o n es tud ios super io res . 

Si b ien en la pub l i cac ión a n t e r i o r m e n t e menc ionada se real iza un 
r e c o r r i d o m i n u c i o s o p o r las me jo ras expe r imen tadas en la cual i -
f icac ión de la pob lac ión en cada u n o de es tos niveles educat ivos , 
aquí c o n s i d e r a r e m o s para m a y o r s impl ic idad que la línea d iv isor ia 
e n t r e los que t i enen d i s t i n tos niveles de capi ta l h u m a n o se en ­
c u e n t r a en los es tud ios med ios . Según este c r i t e r i o , el co lec t i vo 
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que se cons ide ra cual i f icado ( p o s e e d o r de capi ta l humano) está 
f o r m a d o p o r aquel los que han c o m p l e t a d o , al menos , la segunda 
etapa de Enseñanza Gene ra l Básica (EGB) o equ iva len te y que , de 
a c u e r d o con la d i s t i nc ión a n t e r i o r , está c o n s t i t u i d o p o r los que 
han c o m p l e t a d o es tud ios m e d i o s + a n t e r i o r e s al s u p e r i o r + s u p e -
r i o res . Esta d is t inc ión fue ya avanzada en el cap í tu lo I cuando se 
descr ib ían los rasgos básicos de la acumu lac ión de capi ta l . 

En los cuad ros 111.52 a 111.60 se resume la i n f o r m a c i ó n re la t iva a 
los t r e s co lec t i vos cons ide rados : pob lac ión en edad de t raba jar , 
act iva y ocupada. En t o d o s el los, la i n f o r m a c i ó n se p resen ta con 
una e s t r u c t u r a s imi lar a la de los apar tados an te r i o res : par t i c ipa­
c ión de los más cual i f icados de una reg ión en el t o t a l nac ional ; 
pa r t i c ipac ión de los m i s m o s en la pob lac ión de una reg ión y tasa 
de c r e c i m i e n t o del capital h u m a n o reg iona l . 

P o b l a c i ó n e n e d a d de t r a b a j a r 

La i n f o r m a c i ó n re lat iva a este co lec t i vo aparece ref le jada en los 
cuad ros 111.52 a 111.54 y en el Mapa 111.6. En el cap í tu lo I ( ve r grá f ico 
1.26) ya se señaló el i m p o r t a n t e camb io e x p e r i m e n t a d o p o r la 
pob lac ión española en lo que a niveles educat ivos alcanzados se 
re f ie re . A l c o m i e n z o del p e r í o d o tan só lo el I 1,5 % de la pob la ­
c ión en edad de t raba ja r había c o m p l e t a d o es tud ios med ios . En 
el ú l t i m o s u b p e r í o d o , 1985 -1991 , esta c i f ra se había más que 
t r i p l i cado hasta alcanzar el 36,2 % de la pob lac ión . 

El ba jo po r cen ta j e inicial del I 1,5 % es el c o r r e s p o n d i e n t e al t o t a l 
nac ional , s iendo un p r o m e d i o de i m p o r t a n t e s d i ferencias reg iona­
les. En este m i s m o p e r í o d o Cast i l la-La Mancha y E x t r e m a d u r a 
presentaban va lo res in fe r io res al 7 %, m ien t ras M a d r i d , que en 
t o d o s los pe r í odos es la que p resen ta va lo res más e levados, a l ­
canzaba el 21,8 %. D e hecho , en esta reg ión se c o n c e n t r a b a el 
20 % de la pob lac ión c o n al menos es tud ios med ios (ve r cua­
d r o 111.52). 

En el p e r í o d o inicial , la geograf ía de la España con m a y o r nivel 
educa t i vo , era la España del n o r t e . Can tabr ia , País Vasco , Nava r ra , 
Cata luña y As tu r i as , j u n t o c o n M a d r i d en un lugar destacado. 
Ve in t i s ie te años más t a r d e , la geograf ía n o se había mod i f i cado 
sens ib lemente : el n o r t e y M a d r i d seguían o c u p a n d o las p r imeras 
pos ic iones . Sin e m b a r g o , la med ia de cual i f icación había m e j o r a d o 
n o t a b l e m e n t e . 

La acumu lac ión de capi ta l h u m a n o , al igual que o c u r r í a c o n el 
capital f ís ico (ve r c u a d r o 111.2) ha s ido un p r o c e s o c o n t i n u o en la 
e c o n o m í a española. En n ingún p e r í o d o y en ninguna reg ión , la 
acumu lac ión de capital ha p resen tado signos negat ivos (ve r cua-
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C U A D R O 111.52 
P o b l a c i ó n e n e d a d d e t r a b a j a r c o n e s t u d i o s m e d i o s , 
a n t e r i o r e s a s u p e r i o r y s u p e r i o r e s 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l c a p i t a l h u m a n o n a c i o n a l (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. 
Castilla y León. . . . 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

DesWacion típica 

12,06 
3,36 
3,39 
1,56 
3,37 
1,65 
2,89 
7,39 

16,68 
1,94 
6,03 
0,67 

20,36 
2,05 
1,70 
6,96 
7,94 

5,48 

100,00 

12,86 
3,20 
3,08 
1,58 
3,51 
1,49 
3,10 
6,65 

17,85 
1,89 
5,82 
0,60 

18,84 
2,01 
1,72 
7,21 
8,57 

5,49 

100,00 

14,64 
3,10 
2,99 
1.69 
3,70 
1,53 
3,40 
6,53 

17,40 
2,07 
6,16 
0,63 

16,28 
2,30 
1,53 
6,92 
9,13 

5,24 

100,00 

13,77 
3,15 
3,04 
1,64 
3,61 
1,51 
3,26 
6,59 

17,61 
1,98 
5,99 
0,61 

17,52 
2,17 
1.63 
7,06 
8,85 

5,34 

100,00 

13,48 
3,19 
3,11 
1,62 
3,57 
1,54 
3,19 
6,75 

17,42 
1,98 
6,00 
0,63 

18,00 
2,15 
1,64 
7,04 
8,69 

5,35 

C U A D R O ¡11.53 
P o b l a c i ó n e n e d a d d e t r a b a j a r c o n e s t u d i o s m e d i o s , 
a n t e r i o r e s a s u p e r i o r y s u p e r i o r e s 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l t o t a l d e l a C C . A A . (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León. 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

I 1,51 
8,14 

10,77 
12,11 
11,14 
12,63 
13,56 
6,27 

10,42 
12,71 
6,30 
8,37 

10,68 
21,81 
9,88 

14,22 
15,02 
10,05 

3,56 
0,3/ 

24,08 
18,85 
22,85 
23,59 
22,02 
24,83 
25,80 
16,42 
22,19 
26,96 
15,50 
18,01 
20,52 
36,88 
20,03 
30,35 
30,45 
21,50 

5,36 
0,23 

36,21 
31,24 
34,22 
35,81 
34,98 
36,92 
40,50 
27,75 
33,64 
40,06 
25,82 
29,69 
32,88 
47,09 
33,18 
40,58 
44,34 
34,29 

5,48 
0,/5 

28,88 
23,90 
27,25 
28,32 
27,27 
29,86 
31,66 
20,87 
26,67 
32,07 
19,58 
22,53 
25,44 
40,85 
25,45 
34,39 
35,89 
26,57 

5,36 
0,/9 

22,40 
17.96 
20,83 
22,12 
21,56 
23,99 
24,87 
14,86 
20,10 
25,08 
14,00 
17,00 
19,82 
34,30 
19,75 
26,79 
28,46 
20,67 

4,9/ 
0,22 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.54 
P o b l a c i ó n e n e d a d d e t r a b a j a r c o n e s t u d i o s m e d i o s , 
a n t e r i o r e s a s u p e r i o r y s u p e r i o r e s 
T a s a s d e c r e c i m i e n t o (%) 

1964-
I97S 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

DesWodon típica 

10,12 

9,66 
8,77 
9,57 

10,82 
11,23 
8,42 

10,39 
7,46 

11,35 
8,87 
9,55 
6.73 

10,55 
9,18 

11,75 
11,45 
10,14 

1,38 

6,68 

8,14 
6,74 
5,79 
7,03 
7,23 
5,95 
7,71 
6,38 
6,85 
7,33 
6,95 
6,93 
4,99 
6,91 
5,34 
6,62 
7,93 

0,83 

5,48 

7,50 
4,58 
5.62 
6,87 
6.96 
6.79 
6.71 
5.46 
5.14 
7.00 
6.02 
7.11 
2.72 
7,25 
4,96 
4,78 
6,18 

1,22 

6.23 

7.90 
5.93 
5.73 
6.97 
7.13 
6.26 
7,33 
6,03 
6,21 
7,20 
6,60 
7,00 
4,14 
7,04 
5,20 
5,93 
7,27 

0,90 

7,80 

8,61 
7,08 
7,28 
8,52 
8,78 
7,14 
8,57 
6,61 
8,27 
7,88 
7,79 
6.89 
6.70 
7.9! 
7.82 
8.15 
8.43 

0,69 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 

d r o 111.54). C o m o t a m b i é n o c u r r í a c o n el capital p r i vado , las tasas 
más elevadas se d i e r o n en el p r i m e r o de los pe r í odos cons ide ra ­
dos, 1964-1975. A u n q u e es c i e r t o que cuan to más bajos son los 
niveles de pa r t i da más fácil es alcanzar tasas elevadas, la m e j o r a 
en la cual i f icac ión n o es un f e n ó m e n o rec ien te . En el p e r í o d o 
1964-1975, la tasa de c r e c i m i e n t o de la pob lac ión en edad de 
t raba ja r cual i f icada fue m u y elevada, t a n t o en el c o n j u n t o de Es­
paña (el 10,1 %) c o m o en la prác t ica genera l idad de las reg iones. 
En los pe r í odos s iguientes, al ampl ia rse la base, las tasas de c r e ­
c i m i e n t o se a t e m p e r a n p e r o aún así siguen a lcanzando niveles 
e levados, supe r i o res al 5 %. 

La pob lac ión en edad de t raba ja r está cons t i t u ida p o r t o d o s aque­
l los que han c u m p l i d o la edad legal de t raba ja r ( ca to rce años antes 
de la a p r o b a c i ó n del Es ta tu to de los T raba jadores en 1980 y 
dieciséis a p a r t i r de en tonces ) , i nc luyendo p o r t a n t o a los jub i la­
dos que son los que t i enen unos niveles de cual i f icación i n fe r i o res . 
Esta cons ide rac ión aconseja anal izar separadamente la e v o l u c i ó n 
seguida p o r la pob lac ión act iva, a lo que se dest ina el apa r t ado 
s iguiente. 
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P o b l a c i ó n A c t i v a 

C o m o era de esperar , las me jo ras de cual i f icación de la pob lac ión 
act iva son m u y super io res a las de la pob lac ión en edad de t r a ­
bajar. M ien t ras e n t r e el p r i m e r y ú l t i m o s u b p e r í o d o se t r ip l i caba 
el po r cen ta j e de pob lac ión en edad de t raba ja r que tenía al menos 
es tud ios m e d i o s , en el caso de la pob lac ión act iva se cuadr ip l ica 
el m i s m o po rcen ta je , pasando del I 1,8 % en el p e r í o d o 1964-
1975, al 46 ,7 % en el p e r í o d o 1985 -1991 . 

La e s t r u c t u r a demográ f i ca de la pob lac ión puede hacer que ex is ­
tan algunas discrepancias en la geografía de la España c o n m a y o r 
cual i f icac ión de la pob lac ión act iva respec to a la que t i ene edad 
de t raba jar . Sin emba rgo , estas d i ferencias n o son i m p o r t a n t e s . 
La España más educada es t a m b i é n , en t é r m i n o s de pob lac ión 
act iva, la del n o r t e y M a d r i d , m ien t ras los niveles más bajos de 
pob lac ión act iva con al menos es tud ios med ios se s i túan en Cas­
t i l la-La Mancha, E x t r e m a d u r a y Gal ic ia (ver mapa 111.7). 

La c o m p a r a c i ó n de los cuadros 111.53 y 111.56 p e r m i t e c o m p r o b a r 
que la r e d u c c i ó n de las desigualdades regionales ha s ido más 
in tensa e n t r e los act ivos que e n t r e aquel los que t i enen edad de 
t raba ja r . Este resu l tado era de esperar , pues to que el a u m e n t o 
en la pob lac ión escolar izada es un p r o c e s o espec ia lmente in tenso 
en la década de los sesenta del que se benef ic ian los jóvenes , que 
van i n c o r p o r á n d o s e al m e r c a d o de t raba jo al t i e m p o que lo aban­
d o n a n los jub i lados c u y o capital h u m a n o es m e n o r . 

P o b l a c i ó n O c u p a d a 

La m e j o r a en la cual i f icación de la pob lac ión ocupada ha s ido 
i n f e r i o r a la de la pob lac ión act iva, c o m o puede c o m p r o b a r s e en 
el c u a d r o 111.59 y su c o m p a r a c i ó n c o n el c u a d r o 111.56. Esta c o n -
t ras tac ión ref le ja un h e c h o bien c o n o c i d o : ios más jóvenes , que 
son los que han t e n i d o la posib i l idad de acceder a mayo res niveles 
educa t i vos , son t a m b i é n los que e x p e r i m e n t a n las tasas de pa ro 
más elevadas. Este es un f e n ó m e n o general izable a todas las re ­
g iones. En t odas , sin e x c e p c i ó n , el po r cen ta j e de ac t ivos con 
m a y o r e s niveles de educac ión supera al de los ocupados . 

Seguramente , éste es t a m b i é n u n o de los rasgos más negat ivos 
del p r o c e s o de c r e c i m i e n t o de la e c o n o m í a española. Ya hemos 
señalado el g ran es fuerzo rea l izado t a n t o en la acumu lac ión de 
capi ta l f ís ico c o m o h u m a n o . Sin embargo , una pa r t e i m p o r t a n t e 
de ese es fuerzo de acumu lac ión está s iendo desap rovechado al 
n o p lasmarse el m i s m o en mayo res posib i l idades de generac ión 
de r en ta y r iqueza d a n d o e m p l e o a la pob lac ión más cualif icada. 
As í pues, en re lac ión c o n las d i f icu l tades de la e c o n o m í a española 
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M A P A 111.6 
P o r c e n t a j e d e l a p o b l a c i ó n e n e d a d d e t r a b a j a r c o n 
e s t u d i o s m e d i o s , a n t e r i o r e s a s u p e r i o r y s u p e r i o r e s . 1991 
m e d i a n a c i o n a l = 4 0 , 5 9 % 

LA RIOJA 

3 9 , 1 8 . 

ASTURI 
40 .73 R VASCO 

GALICIA 
34.20 NAVAR 

CATALUÑA 
CASTILLA Y LEON 

37.77 
ARAGON 

37.72 

C . VALENCIANA 

39.06 
CASTILLA-LA MANCHA 

31.67 iXTREMADUR/ 

29.97 

MURCIA 
37 .17 

ANDALUCIA 

36.13 

CANARIAS 

42 .04 

Wm Más de 45% 

• Entre 40 y 45% 

Entre 35 y 40% 

Menos de 35% 

FUENTE- Ver Apéndice 2. 

para gene ra r e m p l e o , analizadas en el capí tu lo I I , p o d e m o s i den ­
t i f icar a h o r a que los más per jud icados han s ido p rec i samen te los 
re la t i vamente más cual i f icados. U n análisis más deta l lado de los 
datos, que n o se p resen ta aquí, p e r m i t e a f i rmar que el m a y o r 
desp i l fa r ro de recu rsos se está p r o d u c i e n d o en aquel la pa r te de 
la p o b l a c i ó n act iva que t i e n e exc lus ivamente es tud ios med ios , 
m ien t ras que los que han acced ido a niveles supe r i o res de e d u ­
cación se han de fend ido re la t i vamente bien en el m e r c a d o de 
t raba jo . 

Por o t r a pa r te , la c o m p a r a c i ó n de los Mapas 111.7 y 111.8 p e r m i t e 
c o m p r o b a r que la geograf ía de la ocupac ión c o n mayo res niveles 
educat ivos se c o r r e s p o n d e es t r echamen te c o n la de la pob lac ión 



268 Capitalización y crecimiento en España 

C U A D R O 111.55 
P o b l a c i ó n a c t i v a c o n e s t u d i o s m e d i o s , 
a n t e r i o r e s a s u p e r i o r y s u p e r i o r e s 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l c a p i t a l h u m a n o n a c i o n a l (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

TOTAL NACIONAL 100,00 

Andalucía 
Aragón 
Asturias . . . . . . . . . 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. 
Castilla y León . . . . 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

11,19 
3,36 
3.17 
1,63 
3,08 
1,55 
2,72 
6,54 

18,58 
1,73 
5,53 
0,64 

21,18 
1,97 
1,68 
7,31 
8,14 

5,83 

100,00 

11,36 
3,34 
3,03 
1,65 
3.30 
1,39 
2.91 
6.00 

19.72 
1.70 
5.43 
0.58 

19.16 
2.00 
1,77 
7.55 
9.10 

5.72 

100.00 

13,76 
3,19 
2,90 
1.77 
3,54 
1,47 
3,36 
6,34 

18,53 
1,98 
5,90 
0,62 

16,12 
2.35 
1.55 
7,02 
9,58 

5,32 

100,00 

12.69 
3.26 
2,96 
1,72 
3,43 
1.44 
3.15 
6,18 

19.08 
1.85 
5,67 
0,60 

17,49 
2,20 
1,65 
7,26 
9,36 

5,48 

C U A D R O 111.56 
P o b l a c i ó n a c t i v a c o n e s t u d i o s m e d i o s , 
a n t e r i o r e s a s u p e r i o r y s u p e r i o r e s . 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l t o t a l d e l a C C . A A . 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desv/octón típica 
Coefídente de variación. 

11,76 
8,28 

11,38 
11,14 
11,37 
12,22 
12,32 
6,52 
9,98 

13,92 
6,37 
6,66 

10,60 
22,96 
10,44 
14,12 
15,18 
10,54 

3,83 
0,34 

27,56 
21,11 
27,88 
26,27 
25,54 
26,24 
27,14 
19,29 
23,95 
32,41 
17,58 
16,73 
22,85 
43,01 
23,26 
34,84 
34,64 
25,53 

6,57 
0,25 

46,66 
39,95 
47,74 
46,07 
45,32 
43,46 
51,42 
38,52 
44,43 
51,8! 
34,98 
33,80 
42,98 
60,53 
43,62 
52,49 
56,70 
45,02 

6,95 
0,/5 

35,12 
29,05 
35,45 
33,78 
33,55 
33.50 
36,60 
26.86 
31,90 
39,99 
24,49 
23,13 
30,58 
49,81 
31,76 
41,77 
43,11 
33,30 

6.62 
0,/9 

FUENTE- Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.57 
P o b l a c i ó n a c t i v a c o n e s t u d i o s m e d i o s , a n t e r i o r e s a 
s u p e r i o r y s u p e r i o r e s . 
T a s a s d e c r e c i m i e n t o (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

9,35 

8,41 
8,29 
8,91 
9.68 

10,37 
7,50 
9,30 
6,41 

10,72 
8,07 
8,36 
6,00 
9,72 
8,93 

11,09 
10,58 
9,6! 

1,40 

8,45 

9,86 
8,66 
7.96 
9.05 
9.56 
7.96 

10.02 
9.14 
8.12 
9.50 
9.67 
9.17 
6.49 
8.74 
7.32 
8.25 
9.80 

0,95 

6,71 

9,91 
5,56 
6,20 
8,06 
8,19 
8,12 
8,28 
7,21 
6,04 
9,05 
6,71 
8.55 
3.63 
8.95 
5.68 
5.79 
7.43 

1,57 

7.80 

9,88 
7,48 
7,30 
8,68 
9,04 
8,02 
9,36 
8,41 
7,34 
9,33 
8,55 
8,94 
5,41 
8,82 
6,70 
7,32 
8.91 

/ , / / 

8.43 

9.28 
7.81 
7.95 
9.09 
9.58 
7.81 
9.34 
7.59 
8.70 
8.81 
8.47 
7.73 
7.14 
8.86 
8.46 
8.64 
9.19 

0,69 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 

act iva. N u e v a m e n t e , las reg iones en los que los ocupados t i enen 
mayo res do tac iones de capital h u m a n o son M a d r i d , País Vasco , 
N a v a r r a , Can tab r i a y Cata luña. 

En def in i t iva, la m e j o r a en la cual i f icación de la pob lac ión española 
ha s ido m u y in tensa en es tos años. D e ella se han benef ic iado 
todas las reg iones aunque con t i núan ex i s t i endo d i ferencias e n t r e 
las mismas. Estas d i ferencias p e r m i t e n s i tuar geográ f i camente la 
España más cual i f icada en el n o r t e y M a d r i d , t a n t o al in ic io c o m o 
al f inal del p e r í o d o . El h e c h o más p r e o c u p a n t e es que una pa r t e 
no desprec iab le de este p r o c e s o de acumu lac ión de capital h u ­
mano y, en especial de aquél los que n o consiguen acceder a 
niveles super io res de educac ión , está s iendo desap rovechado al 
haberse m o s t r a d o la e c o n o m í a española incapaz de c rea r el e m ­
p leo suf ic iente para o c u p a r a una f racc ión i m p o r t a n t e de los ac­
t i vos más jóvenes , en genera l m e j o r cual i f icados que sus mayo res . 
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M A P A 111.7 
P o r c e n t a j e d e l a p o b l a c i ó n a c t i v a c o n e s t u d i o s m e d i o s , 
a n t e r i o r e s a s u p e r i o r y s u p e r i o r e s . 1991 
m e d i a n a c i o n a l = 5 2 , 7 9 % 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
54,42 LA RIOJA 

52 .19 
P. V A S C O 

GALICIA 
40 ,82 NAVARRA 

CATALUÑA 
57.68 

\ S T I L L A T LEC 

50 ,94 
A R A G O N 

53,08 

MADRID 

VALENCIAN, 

51.31 
rlLLA-LA MAN 

44 .79 ÍXTREMADUR/ 
4 1 . 0 8 

BALEARES 

MURCIA 

48 .55 

ANDALUCIA 

46 .60 

• Más de 55% 

• Entre 50 y 55% 

Entre 45 y 50% 

Menos de 45% 

FUENTE Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.58 
P o b l a c i ó n o c u p a d a c o n e s t u d i o s m e d i o s , a n t e r i o r e s 
a s u p e r i o r y s u p e r i o r e s . 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l c a p i t a l h u m a n o n a c i o n a l (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

100,00 

I 1,06 
3,35 
3,19 
1,65 
3,09 
1,56 
2,69 
6,48 

18,82 
1,72 
5,30 
0,64 

21,33 
1,91 
1,67 
7,35 
8,19 

5,88 

100,00 

10,73 
3,37 
2,97 
1,76 
3,32 
1,42 
2,93 
5,98 

19,98 
1,60 
5,58 
0,61 

19,59 
2,00 
1,79 
7,29 
9,08 

5,78 

100,00 

12,45 
3,38 
2,7! 
1,97 
3,41 
1,44 
3,50 
6,26 

19,17 
1,77 
6,09 
0,66 

16,90 
2,35 
1,62 
6,55 
9,77 

5.40 

100,00 

11,65 
3,38 
2,83 
1,87 
3,37 
1,43 
3,23 
6,12 

19,58 
1,69 
5,83 
0,64 

18,15 
2,19 
1,70 
6,90 
9,44 

5,56 

100,00 

I 1,56 
3,38 
2,90 
1,83 
3,32 
1,46 
3,13 
6,21 

19,40 
1,70 
5,74 
0,64 

18,73 
2,14 
1,69 
6,98 
9,20 

5.6/ 

C U A D R O 111.59 
P o b l a c i ó n o c u p a d a c o n e s t u d i o s m e d i o s , a n t e r i o r e s 
a s u p e r i o r y s u p e r i o r e s . 
P a r t i c i p a c i ó n e n e l t o t a l d e l a C C . A A . (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

I 1,73 

8,36 
11,23 
I 1,04 
I 1,39 
12,28 
12,23 
6.44 
9.79 

13.94 
6.45 
6.38 

10.48 
22,91 
10,24 
13,91 
15.08 
10.49 
3,83 
0,34 

25,56 

20,04 
25,22 
23,07 
24,21 
25,21 
24,57 
17,67 
21,38 
30,56 
16,12 
14,93 
20,88 
40,97 
21,31 
32,13 
31,22 
23,32 

6,3/ 
0,26 

44.69 

39.12 
45,27 
40,97 
44,33 
42,75 
47,26 
36,52 
40,97 
50,43 
32,96 
30,96 
40,99 
58,79 
41,35 
49,92 
52.21 
43,11 

6,76 
0,/6 

32,84 

27,52 
32,74 
29,51 
32,22 
32,16 
32,86 
24,93 
28,62 
38,15 
22,33 
20,74 
28,36 
47,80 
29,33 
39,00 
38,84 
30,94 
6,46 
0,20 

24.09 

19.08 
23.68 
21,49 
24.18 
24,65 
24,10 
16,62 
20,36 
28,50 
14,85 
14,64 
21,13 
38,27 
21,98 
28,63 
29,13 
22.96 
5,66 
0,24 

FUENTE Ver Apéndice 2. 
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C U A D R O 111.60 
P o b l a c i ó n o c u p a d a c o n e s t u d i o s m e d i o s , a n t e r i o r e s 
a s u p e r i o r y s u p e r i o r e s . 
T a s a s d e c r e c i m i e n t o (%) 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

9,11 

7,99 
7,99 
8,62 
9,74 

10,06 
7,25 
8,69 
6,12 

10,66 
7,85 
7.66 
5,97 
9,49 
8,57 

10,72 
10,39 
9,42 

1.41 

5,40 

6,46 
5,83 
4,28 
6,91 
6,40 
5,23 
7,84 
6,30 
4.81 
5,60 
7.90 
6,54 
3,66 
6,35 
4,66 
4.43 
6.62 

1.18 

9.02 

11.33 
8.62 
8.72 
9.99 
9,36 
9,38 

10,33 
9,04 
9.44 

11.25 
8.45 

11,18 
6,32 

10,29 
8,67 
8,12 
9,78 

1,24 

6,75 

8,26 
6,87 
5,93 
8,06 
7,50 
6,77 
8,77 
7,32 
6.53 
7.69 
8.11 
8.26 
4,65 
7,81 
6,15 
5.80 
7.79 

1,06 

7.70 

8.15 
7.32 
7.02 
8,74 
8,54 
6,96 
8,74 
6,83 
8,19 
7,75 
7,92 
7,32 
6,60 
8,12 
7,99 
7,65 
8,45 

0,66 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 
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M A P A II 1.8 
P o r c e n t a j e d e l a p o b l a c i ó n o c u p a d a c o n e s t u d i o s 
m e d i o s , a n t e r i o r e s a s u p e r i o r y s u p e r i o r e s . 1991 
m e d i a n a c i o n a l = 5 1 , 7 3 % 

CANTABRIA 

ASTUR 
LA RIOJA 

50 .79 
R VASCO 

GALICIA 
38 .65 NAVAR 

CATALUÑA 

57 .36 
\ST ILLA Y LEC 

48 .13 
A R A G O N 

51 .63 

Z. VALENCIAN, 

50 .05 
^ T I L L A - L A MAN 

43 .75 ÍXTREMADUR/ 

40 .34 
BALEARES 

MURCIA 

46.52 
ANDALUCIA 

46 .09 

• Más de 55% 

• Entre 50 y 55% 

Entre 45 y 50% 

Menos de 45% 

FUENTE- Ver Apéndice 2. 





CAPITULO IY 

EFICIENCIA Y PRODUCTIVIDAD 

IV. I . P roduc t i v i dad del t r aba jo 

IV.2. P roduc t i v i dad c o n j u n t a de los fac to res 

IV.3. Es t ruc tu ra p r o d u c t i v a y ef ic iencia 

IV.4. Cap i ta l púb l i co y capi ta l h u m a n o 

IV.5. D e t e r m i n a n t e s de la p r o d u c t i v i d a d t o t a l de los f ac to res 





U n p r i m e r paso en el análisis de las fuentes del c r e c i m i e n t o de las 
economías cons is te en el es tud io de la c o n t r i b u c i ó n de cada u n o 
de los f ac to res a la expans ión de la p r o d u c c i ó n . En el apa r tado 11.5 
se c o n t e m p l ó la e v o l u c i ó n del e m p l e o y en el cap í tu lo III se ha 
d e s c r i t o el p r o c e s o de acumu lac ión de capi ta l . A h o r a b ien, j u n t o 
a las c o n t r i b u c i o n e s de los fac to res p r o d u c t i v o s los economis tas 
adv ie r t en que la p r o d u c c i ó n se expande p o r o t r o s m o t i v o s , que 
se v ienen iden t i f i cando desde hace m u c h o t i e m p o c o n lo que de ­
n o m i n a d o s mejoras en la eficiencia productiva. U n a f o r m a senci l la de 
de f in i r esas me jo ras es d e c i r que las mismas se p r o d u c e n cuando 
el c o c i e n t e e n t r e inputs emp leados y output o b t e n i d o se reduce . 
En ese caso, d e c i m o s que la product ividad aumenta . 

Los análisis empír icos del c rec im ien to muest ran , p o r lo general , ga­
nancias de produc t iv idad o mejoras de eficiencia posit ivas, aunque 
su impor tanc ia en unas u o t ras economías y en d is t in tos m o m e n t o s 
del t i e m p o es variable. Este capítulo esta dedicado a va lo rar las 
cont r ibuc iones al c rec im ien to de las regiones españolas de esas m e ­
joras en la eficiencia product iva . En part icular, resulta de interés 
va lorar hasta qué pun t o las economías regionales crecen mediante 
el e m p l e o de más t raba jo o de más capital, o lo hacen gracias a las 
ganancias de p roduc t i v idad . As im ismo, es interesante estudiar cuáles 
son las fuentes de esas mejoras de product iv idad. En t e r c e r lugar, 
es i m p o r t a n t e analizar si las regiones siguen pautas similares o n o 
en cuan to a lo que const i tuyen los e lementos en los que se basa su 
c rec im ien to , lo que t iene consecuencias sob re su capacidad de a t raer 
capital, generar emp leo o me jo ra r la p roduct iv idad. 

El análisis de la p r o d u c t i v i d a d t i ene sen t i do l im i t a r l o al s e c t o r 
p r i vado de la e c o n o m í a , p o r l o que las series de V A B y e m p l e o 
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de este capí tu lo han s ido ajustadas c o n ese f in . Para e l lo , en los 
d is t in tos agregados se han e l im inado las series c o r r e s p o n d i e n t e s 
a los subsec to res de A d m i n i s t r a c i o n e s Públicas, Sanidad y Educa­
c ión e Inmueb les , que afectan al subsec to r Serv ic ios, así c o m o 
Energía, que afecta al subsec to r Indust r ia . En este caso, las fuen tes 
estadíst icas empleadas han s ido ya descr i tas en capí tu los p rece ­
dentes , y pueden una vez más encon t rase en el A p é n d i c e 2. 

Por lo que se re f ie re al o r d e n y c o n t e n i d o del cap í tu lo IV puede 
señalarse lo s igu iente. En el apa r tado 111.4 del cap í tu lo a n t e r i o r se 
p r e s e n t a r o n los rasgos básicos de la p r o d u c t i v i d a d del capi ta l , 
t a n t o agregada c o m o sec to r ia l . En éste se amplía y c o m p l e t a la 
i n f o r m a c i ó n re la t iva a la p r o d u c t i v i d a d a b o r d a n d o in ic ia lmente el 
es tud io de la p r o d u c t i v i d a d del t r aba jo , apa r tado IV. I , y de l t r a ­
bajo y capital p r i vado c o n j u n t a m e n t e , apa r tado IV.2, desde una 
óp t i ca agregada. En páginas p o s t e r i o r e s se desc iende en el deta l le 
sec to r ia l , a l o cual se ded ica el apa r tado IV.3. F ina lmente , los 
apar tados IV.4 y IV.5 se dest inan a cons ide ra r el papel que han 
desempeñado el capital h u m a n o y el capital púb l i co , cuyos rasgos 
básicos han s ido ya anal izados en el cap í tu lo a n t e r i o r . 

I V . I. P r o d u c t i v i d a d d e l t r a b a j o 

El i nd i cador más e lemen ta l de p r o d u c t i v i d a d es la p r o d u c t i v i d a d 
del t r aba jo y puede ser m e d i d o c o m o V A B / o c u p a d o . El c o m p o r ­
t a m i e n t o de esta var iab le a nivel agregado se m u e s t r a en los 
cuadros IV. I a IV.3. La i n f o r m a c i ó n se p resen ta en va lo r abso lu to , 
mi les de pesetas cons tan tes de 1990 p o r o c u p a d o , así c o m o 
med ian te un índice reg iona l de p r o d u c t i v i d a d del t r aba jo ( con 
med ia nacional igual a 100) y la tasa de c r e c i m i e n t o de la m isma. 
T o d o s los ind icadores se e laboran para cada u n o de los subpe-
r í odos cons ide rados . 

A diferencia de lo que ocur r ía con la p roduc t iv idad del capital, que 
c o m o se v io en el capítu lo an te r i o r al analizar la relación capi ta l -pro­
duc to , se reduce mode radamen te a nivel agregado, la product iv idad 
del t raba jo en el sec to r pr ivado ha m o s t r a d o una tendencia fue r te ­
men te crec iente que ya fue destacada en el capítulo I. D e hecho, 
en t re el p r i m e r y el ú l t imo de los per íodos considerados, dicha 
product iv idad se ha más que dupl icado, pasando de 1,7 mi l lones de 
pesetas constantes p o r t raba jador ocupado en el pe r íodo 1964-1975, 
a 3,6 mi l lones en el pe r íodo 1985-1991. D i c h o de o t r a f o rma , para 
ob tene r una unidad de p r o d u c t o se requ ieren algunas unidades más 
de cap i ta l p e r o m u c h a s m e n o s un idades de t r a b a j o , c o n el 
consiguiente i nc remen to de las dotac iones de capital p o r t raba jador 
mencionada en el capítulo anter io r . 



Eficiencia y productividad 279 

P R O D U C T I V I D A D D E L T R A B A J O 

C U A D R O I V . I 
P r o d u c t i v i d a d d e l t r a b a j o * 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... 

1.717 
1.357 
1.647 
1.640 
2.411 
1.693 
1.748 
1.200 

Castilla y León 1.370 
Cataluña. 
Extremadura. 
Galicia 
La Rioja . . . . 
Madrid 
Murcia 
Navarra . . . . 
País Vasco . . 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

2.250 
994 
901 

1.660 
2.550 
1.459 
1.857 
2.315 
1.705 

461 
0,27 

2.744 
2.481 
2.641 
2.417 
3.427 
2.780 
2.512 
2.096 
2.212 
3.295 
1.775 
1.564 
2.682 
3.938 
2.341 
2.859 
3.150 
2.736 

576 
0,22 

3.652 
3.260 
3.710 
3.084 
4.742 
3.862 
3.430 
2.836 
3.113 
4.202 
2.505 
2.256 
3.810 
4.898 
3.129 
3.989 
3.988 
3.735 

696 
0,20 

3.071 
2.752 
3.019 
2.666 
3.877 
3.173 
2.866 
2.370 
2.536 
3.613 
2.026 
1.834 
3.078 
4.263 
2.622 
3.287 
3.456 
3.091 

6/0 
0,2/ 

2.552 
2.217 
2.501 
2.263 
3.338 
2.609 
2.447 
1.920 
2.092 
3.097 
1.638 
1.478 
2.542 
3.61 I 
2.171 
2.744 
3.014 
2.559 

55/ 
0,22 

: Miles de pesetas de 1990 por ocupado. 

C U A D R O I V . 2 
P r o d u c t i v i d a d d e l t r a b a j o 
M e d i a n a c i o n a l = 100 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL 100.00 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coefidente de variación. 

79,04 
95,98 
95,55 

140.45 
98,61 

101.84 
69.89 
79.80 

131.08 
57.92 
52.50 
96.68 

148.57 
85.02 

108.18 
134,88 
99.30 
26,86 

0,27 

100,00 
90,40 
96.26 
88.08 

124,88 
101.31 
91.56 
76.39 
80,61 

120,07 
64,69 
56.99 
97,75 

143.52 
85.31 

104.18 
I 14.77 
99.71 
20,99 

0,22 

100.00 
89.28 

101,60 
84,44 

129,85 
105,76 
93.93 
77.67 
85.24 

I 15,08 
68,59 
61,79 

104,32 
134,13 
85,69 

109,22 
109,21 
102,28 
/9,05 
0,20 

100,00 
89,64 
98,33 
86,81 

126,25 
103,35 
93,33 
77,17 
82,60 

I 17,66 
65,97 
59,73 

100.25 
138.84 
85.39 

107.06 
I 12,54 
100.67 
/9,85 
0,2/ 

100.00 
86.85 
98.00 
88.64 

130,78 
102,22 
95,88 
75,23 
81,97 

121,32 
64,16 
57,89 
99,59 

141,46 
85,06 

107,49 
I 18,08 
100,25 
2/,60 

0,22 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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P R O D U C T I V I D A D D E L T R A B A J O 

C U A D R O I V . 3 
T a s a d e c r e c i m i e n t o r e a l a n u a l (%) 

1964-
1975 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

5,42 

6,64 
5,03 
6,46 
3,95 
7,23 
3,77 
6,94 
5,23 
3,73 
5,55 
6,00 
4,63 
3,93 
6,78 
4,98 
4,41 
6,03 

1,15 

1975-
1985 

4,57 

5,32 
5,60 
2.83 
5,87 
5,00 
4,06 
4,69 
5,15 
4,33 
6,75 
4,51 
5,76 
4,52 
4,24 
4,29 
2,98 
4,74 

0,96 

1985-
1991 

1,57 

1,09 
1,76 
2,13 
0,28 
1,43 
3,63 
2,86 
1,46 
0,50 
1,26 
5,16 
1,43 
0,32 
1,79 
3,28 
1,58 
1,07 

1.24 

1975-
1991 

3,43 

3,72 
4.14 
2.56 
3,74 
3,65 
3,90 
4,00 
3,75 
2,87 
4,66 
4,75 
4,11 
2,92 
3.31 
3.91 
2.45 
3.35 

0,64 

1964-
1991 

4.24 

4.90 
4,50 
4.13 
3,83 
5,09 
3,85 
5,19 
4.35 
3.22 
5.02 
5.26 
4,32 
3,33 
4,71 
4,34 
3,24 
4,43 

0,65 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 

El cuadro IV.3 pe rm i te c o m p r o b a r que, también en la economía 
española, ha t en i do lugar el conoc ido f e n ó m e n o de ralent ización en 
el r i t m o de c rec im ien to de la p roduc t iv idad del t raba jo expe r imen ­
t a d o p o r la práct ica to ta l idad de las economías occidentales, el de­
nominado slowdown de la p roduct iv idad. En efecto, en el pe r íodo 
inicial, 1964-1975, la p roduc t iv idad del t raba jo c rec ió a una tasa anual 
acumulat iva del 5,4 %. D icha tasa se redu jo ap rox imadamente en un 
pun to porcentua l en el subper íodo siguiente, para caer drást icamen­
t e en los años 1985-1991 hasta un m o d e s t o 1,6 % anual. 

En segundo lugar, el c u a d r o IV.3 p e r m i t e obse rva r que so lamen te 
una reg ión , Gal ic ia , pa rece haber escapado del f e n ó m e n o del 
slowdown al que nos re fe r íamos a n t e r i o r m e n t e . En e fec to , la tasa 
de c r e c i m i e n t o de la p r o d u c t i v i d a d del t r aba jo en esta c o m u n i d a d 
fue s u p e r i o r en los años 1985-1991 que en los años p rev ios de 
cr is is, l legando a alcanzar una c i f ra tan elevada c ó m o el 5,2 % 
anual c u a n d o la c o r r e s p o n d i e n t e al c o n j u n t o nacional e ra del 
1,6 %. En el apa r t ado IV.3 t e n d r e m o s ocas ión de c o m p r o b a r que 
el r i t m o tan e levado de c r e c i m i e n t o de la p r o d u c t i v i d a d del t r a ­
bajo en esta reg ión t u v o su o r i gen en las ganancias e x p e r i m e n t a ­
das p o r los sec to res agrícola e indust r ia l . 

Este perf i l es el resu l tado de la evo luc ión seguida p o r la p roducc ión 
y el emp leo que se analizó en los capítulos I y II. Recuérdese que el 
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per íodo de expansión 1964-1975 fue ron años de fuer te c rec im ien to 
en la p roducc ión pe ro de t ím idos avances en la ocupac ión, lo que 
se t raduce ahora en fuer tes ganancias de la product iv idad del t rabajo. 
Por el con t ra r i o , en los años de crisis 1975-1985, la p roducc ión 
avanzó a r i tmos menores pe ro la fue r te dest rucc ión de emp leo 
pe rm i t i ó que la p roduc t iv idad del t raba jo mantuv iera tasas elevadas 
de c rec im ien to . El ú l t imo subper íodo de recuperac ión muest ra el 
perf i l inverso: la p roducc ión recupe ró el pulso pe ro el fue r te c rec i ­
m ien to del emp leo que acompañó a esta fase del c ic lo se t r adu jo 
en la impo r tan te ralent ización de la product iv idad ya señalada. Así 
pues, en este pe r íodo y en la economía española, la product iv idad 
del t raba jo n o parece m o s t r a r un perf i l cícl ico def in ido, puesto que 
fases de elevado c rec im ien to del p r o d u c t o han ido asociadas t a n t o 
a fuer tes c rec imientos de la product iv idad del t raba jo (1964-1975) 
c o m o a desaceleraciones notables de la misma (1985-1991) . 

El c rec im ien to de la p roduc t iv idad del t raba jo pe r íodo tras pe r íodo 
es un f e n ó m e n o c o m ú n a todas las regiones aunque existen fuer tes 
discrepancias en los valores absolutos alcanzados p o r cada una de 
ellas y, p o r t an to , tamb ién en las posiciones relativas respecto a la 
media nacional; sin embargo , dichas discrepancias se reducen en 
t é r m i n o s relat ivos en el pe r íodo 1975-1985 y parecen mantenerse 
estables a par t i r de entonces. Este c o m p o r t a m i e n t o seguido p o r las 
regiones españolas es también el observado en regiones de o t r o s 
países y también en t re los países per tenecientes a la O C D E l8. 

El mapa IV. I y los cuadros IV. I y IV.2 pe rm i ten observar que las 
comunidades au tónomas con m a y o r product iv idad del t raba jo p o r 
t é r m i n o med io , para el pe r íodo 1964-1991, son Madr id , las que se 
sitúan en el nores te de la península y los archipiélagos de Baleares 
y Canarias. Además , estas comunidades, con la única excepc ión de 
Canarias, han presentado en los t res subper íodos considerados va­
lores super iores a la co r respond ien te media nacional. 

El c o m p o r t a m i e n t o seguido p o r la tasa de c r e c i m i e n t o de la p r o ­
duc t i v idad del t r a b a j o p e r m i t e observa r , en p r i m e r lugar, que las 
comun idades c o n un nivel de p r o d u c t i v i d a d más e levado, M a d r i d , 
Baleares, Ca ta luña y País Vasco , p resen tan los m e n o r e s c r e c i ­
m i e n t o s de la p r o d u c t i v i d a d para el c o n j u n t o del p e r í o d o . Los 

18 En efecto, en estudios realizados para otros países, tanto para las regiones 
que lo componen como para países pertenecientes a la OCDE, se ha com­
probado que, asociado a la ralentización en el ritmo de avance de la produc­
tividad del trabajo, se ha producido un freno a la convergencia entre las 
regiones y países. Las razones por las que ambos fenómenos coinciden en el 
tiempo no son bien conocidas, habiéndose avanzado distintas explicaciones 
todavía no contrastadas adecuadamente [Véase Baumol, Nelson y Wolff 
(1994) para una revisión]. 
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M A P A I V . I 
P r o d u c t i v i d a d d e l t r a b a j o 
P e r í o d o 1964-91 
m e d i a n a c i o n a l - 100 

9 5 , 8 8 

LA RIOJA 

9 9 . 5 9 , 

ASTURIAS 
88 ,64 P. VASCO 

I l 8 . 0 r 
NAVARR 

107.49 

GALICIA 
57,89 

CATALUÑA 
121,32 

CASTILLA Y LEC» 

81 ,97 
A R A G O N 

98 ,00 

41,46 

. VALENCIANA 

00 .25 
PILLA-LA MAN 

75 ,23 X T R E M A D U R A 

64 ,16 
BALEARES 

MURGA 

ANDALUCIA 

86 .85 

CANARIAS 

102.22 

f I Por encima de la media • Por debajo de la media 

* Desv/odón típica = 21,60. 
F U E N T E : Ver Apéndice 2. 

gráf icos IV. I y IV.2 i lus t ran esta a f i rmac ión para el p e r í o d o 1964-
1991 . A d e m á s , ese c o m p o r t a m i e n t o se c u m p l e para t o d o s los 
subpe r íodos cons ide rados en el caso de M a d r i d y Cata luña. Una 
p r i m e r a inspecc ión de los da tos parece m o s t r a r t a m b i é n que las. 
comun idades c o n un m e n o r nivel de p r o d u c t i v i d a d p resen tan ma­
y o r e s tasas de c r e c i m i e n t o de esta var iab le (Cast i l la-La Mancha, 
E x t r e m a d u r a y Gal ic ia) . Este c o m p o r t a m i e n t o puede ser ind icat i ­
v o de la convergenc ia en p r o d u c t i v i d a d de las diversas reg iones, 
que será es tud iado en los capí tu los V y V I . 
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I V . 2 . P r o d u c t i v i d a d c o n j u n t a d e l o s f a c t o r e s 

Ya ha s ido a d v e r t i d o que la p r o d u c t i v i d a d del t r aba jo es un ind i ­
cado r senci l lo p e r o e q u í v o c o de p r o d u c t i v i d a d , de la m isma f o r m a 
que lo es la p r o d u c t i v i d a d del capi ta l , pues ambos son ind icadores 
parciales que n o t i e n e n en cuen ta la c o n t r i b u c i ó n del o t r o f a c t o r 
de p r o d u c c i ó n al c r e c i m i e n t o del output. La va lo rac ión de la c o n ­
t r i b u c i ó n de d i s t i n tos fac to res r equ ie re un m o d e l o e c o n ó m i c o , 
aunque sea e lemen ta l , en el m a r c o del cual e labo ra r e i n t e r p r e t a r 
los c o r r e s p o n d i e n t e s índices de p r o d u c t i v i d a d con jun ta . S o l o w 
(1957) p r o p u s o un p r o c e d i m i e n t o senci l lo para el cá lcu lo de la 
p roduc t i v i dad c o n j u n t a de los fac to res basándose en las ideas de 
un m o d e l o de c r e c i m i e n t o agregado. D i c h o en foque es el más 
ut i l i zado p o r los economis tas y será el a d o p t a d o a con t i nuac ión . 

Cons idé rese una f u n c i ó n de p r o d u c c i ó n del s e c t o r p r i vado de la 
e c o n o m í a que re lac iona los fac to res de p r o d u c c i ó n , capital (K ) y 
t raba jo ( N ) , c o n el output o b t e n i d o (Y = F ( N , K ) ) . S o l o w de f in ió 
la tasa de va r iac ión de la p r o d u c t i v i d a d con jun ta de los f ac to res 
c o m o la tasa de c r e c i m i e n t o del output que n o puede ser exp l i ­
cada p o r el c r e c i m i e n t o de los fac to res , adecuadamente p o n d e ­
rados. Estas ponde rac iones m i d e n la c o n t r i b u c i ó n de cada f a c t o r 
al c r e c i m i e n t o y se calculan p o r las elast ic idades del output res­
p e c t o al f a c t o r de p r o d u c c i ó n c o r r e s p o n d i e n t e . Bajo los supues­
tos de r e n d i m i e n t o s cons tan tes a escala en la f unc ión de p r o d u c ­
c ión y m e r c a d o s c o m p e t i t i v o s en los me rcados de fac to res l9, la 
tasa de var iac ión de la p r o d u c t i v i d a d con jun ta ( to ta l ) de los fac­
t o r e s (PTF) puede ser expresada c o m o : 

^ = A Y - a . M - ( | - a ) M ( l ) 
PTF Y N K 

d o n d e a es la p r o p o r c i ó n del p r o d u c t o dest inada a la r e m u n e r a ­
c ión del f a c t o r t r a b a j o . 

Este índice, c o n o c i d o en la l i t e ra tu ra e c o n ó m i c a c o m o el residuo 
de Solow, es una m e d i d a de las ganancias de p roduc t i v i dad p o r q u e 
cuant i f ica el c r e c i m i e n t o del p r o d u c t o que n o es exp l i cado p o r 
el m a y o r e m p l e o de capi ta l y t r aba jo . Este res iduo , d e n o m i n a d o 
p o r los economis tas una medida de nuestra ignorancia, se o b t i e n e 
sin t e n e r en cuen ta las c o n t r i b u c i o n e s al c r e c i m i e n t o der ivadas 
de o t r o s f ac to res , c o m o el capi ta l púb l i co y el capital h u m a n o , 
que sin duda afectan a la p r o d u c t i v i d a d del s e c t o r p r i vado , y c u y o 
e fec to será c o n s i d e r a d o más adelante en este m i s m o capí tu lo . 

19 Con rendimientos constantes de escala y dos factores de producción sólo 
es necesario competencia perfecta en uno de los mercados. 
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P R O D U C T I V I D A D T O T A L D E L O S F A C T O R E S 

C U A D R O I V . 4 
P r o d u c t i v i d a d t o t a l d e los f a c t o r e s 
M e d i a n a c i o n a l = 100 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

100,00 
82,56 
93,34 
90,86 

129,23 
103,00 
89,20 
73,65 
81,60 

126,25 
63,17 
58,85 
93,97 

148,57 
89,33 

101,01 
116,27 
103,51 

Desviación típica 22,74 
Coeficiente de variación 0,24 

100,00 
91,56 
92,92 
85,35 

117,01 
105,57 
83,91 
77,02 
80,61 

117,63 
67,76 
63,71 
94,33 

142,75 
90,26 
97,75 

104,44 
103,14 

18,88 
0,20 

100,00 
90,88 
97,28 
81,52 

124,95 
109,57 
87,67 
77,69 
84,30 

113,83 
71,44 
67,46 
99,32 

133,07 
89,85 

103,22 
101,19 
104,50 

/7.34 
0,18 

100,00 
91,04 
94,60 
83,88 

119,58 
107,29 
86,02 
77,52 
82,19 

I 15,9! 
68,92 
65,83 
96,20 

138,15 
89,98 

100,65 
103,25 
103,55 

/7,94 
0,/9 

100,00 
88,52 
94,47 
85,55 

123,48 
106,21 
87,32 
76,32 
82,12 

119,11 
67,49 
63,80 
95,81 

141.23 
89,46 

100,94 
106,85 
103,43 

19,33 
0,20 

C U A D R O I V . 5 
T a s a d e c r e c i m i e n t o r e a l a n u a l 

1964-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1964-
1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

3,88 
4,62 
3,46 
4,99 
1.95 
5,22 
2,57 
4,79 
3,48 
2.64 
3.68 
4.43 
3.10 
2.65 
5.09 
3.50 
3.45 
4.40 

0,97 

3,36 
4,00 
4,15 
1,97 
5,26 
3,93 
3,43 
3.24 
3,74 
3,13 
5.15 
3,34 
4,32 
3,14 
2,93 
3,25 
2,16 
3,39 

0,85 

0,96 
0,64 
i,27 
1,22 

-0,18 
0,51 
2.88 
2.19 
0,95 
0.18 
0,75 
3.77 
1.09 

-0.36 
0.96 
2.69 
1,28 
0.34 

/,08 

2,46 
2,73 
3,06 
1,69 
3,19 
2,63 
3,23 
2,84 
2,68 
2,01 
3,48 
3,50 
3,10 
1,82 
2,18 
3,04 
1,83 
2,23 

0,58 

3,04 
3,50 
3,22 
3,02 
2,68 
3,68 
2,96 
3,63 
3,01 
2,27 
3,56 
3,88 
3,10 
2,16 
3,36 
3,23 
2,49 
3.11 

0,48 

FUENTE Ver Apéndice 2. 
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Los va lo res de la p r o d u c t i v i d a d 20 con jun ta de los f ac to res en el 
p e r í o d o es tud iado se o f r ecen para el c o n j u n t o de las economías 
regionales en los cuad ros IV.4 a IV.5, d i fe renc iándose cada u n o 
de los subpe r íodos anal izados. M e r e c e n destacarse los s iguientes 
rasgos a p a r t i r de la obse rvac ión de los m i smos . 

A nivel nacional la tasa media de c rec im ien to de la PTF para la t o t a ­
lidad del pe r íodo 1964-1991 fue del 3 %. Esta tasa media sufre 
fuer tes osci laciones p o r subper íodos presentando un perf i l cícl ico 
similar a la de la p roduc t iv idad del t rabajo an te r i o rmen te descri ta. 
Así, du ran te los subper íodos 1964-1975 y 1975-1985 las tasas me­
dias de c rec im ien to de la PTF son del 3,9 % y del 3,4 % respect iva­
mente , mient ras que en el ú l t imo per íodo, 1985-1991, esta cifra se 
reduce drást icamente hasta situarse p o r debajo del I % anual. Esta 
ralent ización de las mejoras de product iv idad ha afectado tan to a la 
p roduc t iv idad del t raba jo c o m o a la product iv idad con junta de los 
factores, f e n ó m e n o observado también en o t r o s países y regiones. 

Desde una perspect iva es t r ic tamente contable, puede inferirse la 
evo luc ión de la PTF a par t i r de la observación de la evo luc ión del 
p r o d u c t o y de los factores de p roducc ión . Cons ide rando éstos, se 
adv ier te que en el p r i m e r subper íodo el or igen de la alta tasa de 
c rec im ien to de la PTF hay que buscarlo en las elevadas tasas de 
c rec im ien to del V A B , acompañadas de modes tos c rec imientos en el 
emp leo (ver cuadro IV.6); en cambio, en el segundo subper íodo son 
las fuer tes caídas en el emp leo y una d isminución impor tan te en la 
con t r i buc ión del capital las que expl ican el sos ten imiento de tasas 
re la t ivamente altas de var iación en la PTF (cuadro IV.7). En el sub­
per íodo 1985-1991 la PTF presenta una tasa de c rec im ien to in fer ior 
al I %; el or igen de esta brusca caída hay que buscar lo en la impo r ­
tan te recuperac ión del emp leo y la invers ión, n o suf ic ientemente 
compensadas con elevadas tasas de c rec im ien to del V A B . 

En el p e r í o d o c o m p l e t o 1 9 6 4 - 1 9 9 1 , la tasa de c r e c i m i e n t o de la 
PTF exp l ica el 75 % del c r e c i m i e n t o del V A B , m ien t ras que el 
capital c o n t r i b u y ó pos i t i vamen te en un 28,4 %, al t i e m p o que la 
evo luc i ón del f a c t o r t r aba jo con t r i bu ía nega t i vamente al c rec i ­
m i e n t o del p r o d u c t o en un - 3 , 4 %. La c o n t r i b u c i ó n negativa del 
e m p l e o t i ene su o r i g e n en la r e d u c c i ó n del n ú m e r o de ocupados 
en el s e c t o r p r i vado que en 1991 eran in fe r io res a los de 1964. 
En el cap í tu lo II m e n c i o n a m o s , a pa r t i r de la i n f o r m a c i ó n c o n t e ­
nida en el c u a d r o 11.37, que la ocupac ión agregada había e x p e r i ­
m e n t a d o en el p e r í o d o 1964-1991 un m o d e s t o c r e c i m i e n t o c i f ra­
d o en el 0,24 % anual . Este c r e c i m i e n t o t i ene su o r i gen en la 

20 En el Apéndice I se explica el procedimiento seguido en la obtención de 
los niveles de la PTF. 
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P R O D U C T I V I D A D T O T A L D E L O S F A C T O R E S 

C U A D R O I V . 6 
T a s a d e c r e c i m i e n t o r e a l a n u a l (%) . 1 9 6 4 - 1 9 7 5 

V A B siL SkK P T F 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

5,87 

5,72 
4,61 
6,66 
5,10 
8,26 
3,76 
5,05 
3,63 
5,61 
3,67 
6,06 
4,65 
6,76 
7,58 
5,13 
6,05 
7,16 

1.33 

0,33 

-0,66 
-0,30 

0,14 
0,83 
0,75 

-0,01 
-1,36 
-1,17 

i.41 
-1,37 

0,04 
0.01 
2.10 
0.59 
0,11 
1.22 
0.83 

0.95 

1.66 

1.76 
1.45 
1,52 
2.32 
2.29 
1.20 
1.62 
1.32 
1,56 
1,37 
1.58 
1,53 
2,01 
1,91 
1,51 
1.37 
1,93 

0,32 

3,88 

4,62 
3,46 
4,99 
1,95 
5,22 
2,57 
4,79 
3,48 
2,64 
3,68 
4.43 
3.10 
2.65 
5.09 
3.50 
3.45 
4.40 

0.97 

C U A D R O I V . 7 
T a s a d e c r e c i m i e n t o r e a l a n u a l 1 9 7 5 - 1 9 8 5 

V A B siL SKK P T F 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desv/odón típica 

2.06 

2.28 
2,77 
0,50 
5,24 
4,17 
1,72 
2,29 
2,60 
1,35 
2,64 
2,74 
3,43 
1,96 
2.82 
2.39 

-0.35 
2.77 

1,23 

-1,86 

-2,26 
-2,10 
-1,75 
-0,45 
-0,60 
-1,76 
-1,78 
-1,89 
-2.22 
-3.06 
-1,31 
-1,71 
-1.90 
-1.05 
-1,41 
-2.51 
-1,46 

0,63 

0.56 

0.54 
0.71 
0.28 
0.43 
0,85 
0,06 
0,83 
0,75 
0,44 
0,55 
0,71 
0,81 
0,72 
0,94 
0,55 
0,00 
0.84 

0,27 

3.36 

4.00 
4.15 
1,97 
5.26 
3.93 
3.43 
3.24 
3.74 
3.13 
5.15 
3.34 
4,32 
3,14 
2,93 
3,25 
2,16 
3,39 

0,85 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 
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P R O D U C T I V I D A D T O T A L D E L O S F A C T O R E S 

C U A D R O I V . 8 
T a s a d e c r e c i m i e n t o r e a l a n u a l (%). 1985- 991 

V A B siL SkK P T F 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

4,10 

4,36 
3,93 
2,16 
3,05 
4,02 
2,76 
4,63 
2,86 
4,89 
2,92 
3,75 
4,20 
4,08 
4,55 
5,87 
3,61 
4,04 

0,89 

1,90 

2,47 
1,63 
0,02 
2,09 
1,94 

-0,64 
1,33 
1.05 
3,32 
1,24 

-1,03 
2,09 
2.82 
2.07 
1,94 
1.53 
2.22 

1,12 

1,24 

1,25 
1,02 
0.91 
1,14 
1.57 
0.51 
1,1 I 
0,86 
1.40 
0.92 
1,01 
1,02 
1.61 
1.52 
1,23 
0,80 
1.47 

0,30 

0.96 

0.64 
1.27 
1.22 

-0.18 
0.51 
2,88 
2,19 
0,95 
0.18 
0.75 
3,77 
1,09 

-0,36 
0,96 
2,69 
1,28 
0,34 

1,08 

C U A D R O I V . 9 
T a s a d e c r e c i m i e n t o r e a l a n u a l (%). 1975-1991 

V A B siL SkK P T F 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

2,82 

3,06 
3,20 
1,12 
4,41 
4,12 
2,11 
3,16 
2,70 
2.66 
2.74 
3.12 
3.72 
2.75 
3,46 
3,68 
1,12 
3,24 

0,87 

-0,45 

-0,48 
-0,69 
-1,08 

0,51 
0,35 

-1,34 
-0,61 
-0,78 
-0,16 
-1,42 
-1.20 
-0,29 
-0.13 

0.11 
-0,16 
-1,00 
-0,08 

0,57 

0,81 

0.8! 
0,83 
0,51 
0,72 
i,14 
0,22 
0,93 
0,79 
0,81 
0,68 
0,82 
0,90 
1,06 
1,17 
0,81 
0,29 
1,09 

0,26 

2.46 

2,73 
3,06 
1,69 
3,19 
2,63 
3,23 
2,84 
2,68 
2,01 
3.48 
3.50 
3,10 
1,82 
2,18 
3,04 
1,83 
2,23 

0,58 

FUENTE- Ver Apéndice 2 
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P R O D U C T I V I D A D T O T A L D E L O S F A C T O R E S 

C U A D R O I V . 10 
T a s a d e c r e c i m i e n t o r e a l a n u a l (%). 1964-1991 

V A B 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

4,05 

4,13 
3,77 
3,34 
4,69 
5,78 
2,78 
3,93 
3,08 
3,86 
3,12 
4,31 
4,09 
4,36 
5,12 
4,27 
3,10 
4,82 

0,78 

siL 

-0,13 

-0,55 
-0,53 
-0,58 

0,64 
0,51 

-0,79 
-0,92 
-0,94 

0,47 
-1,40 
-0,69 
-0,16 

0,76 
0,30 

-0,05 
-0,1 I 

0,29 

0,62 

SKK 

1,15 

1,19 
1,08 
0,90 
1,37 
1,60 
0,61 
1,21 
1,01 
1,11 
0,96 
1,12 
1,16 
1,44 
1,46 
1,09 
0,72 
1,42 

0,26 

PTF 

3,04 

3,50 
3,22 
3,02 
2,68 
3,68 
2,96 
3,63 
3,01 
2,27 
3,56 
3,88 
3,10 
2,16 
3,36 
3,23 
2,49 
3,11 

0,48 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 

r e c u p e r a c i ó n del e m p l e o en el s e c t o r púb l i co , m ien t ras que la 
c o n t r i b u c i ó n negat iva menc ionada a h o r a hace re fe renc ia a la caída 
e x p e r i m e n t a d a p o r el e m p l e o en el s e c t o r p r i vado , que es el que 
es tamos anal izando. 

La c o n t r i b u c i ó n de la PTF fue m u y desigual en los d is t in tos sub-
p e r í o d o s cons ide rados . En el p e r í o d o inicial, 1964-1975, la p r o ­
duc t i v idad con jun ta c o n t r i b u y ó c o n un 66 % al c r e c i m i e n t o del 
p r o d u c t o . En el p e r í o d o s iguiente, los años de cr is is, la c o n t r i b u ­
c ión negativa del e m p l e o y el t í m i d o avance de la acumu lac ión de 
capital just i f ican que el c r e c i m i e n t o de la PTF se responsabi l izara 
del 163 % del c r e c i m i e n t o del p r o d u c t o . En el ú l t i m o subpe r í odo , 
1 9 8 5 - 1 9 9 1 , la ra len t izac ión en el c r e c i m i e n t o de la p r o d u c t i v i d a d 
con jun ta observada se t r a d u c e en que ésta c o n t r i b u y e r a en tan 
só lo el 23 % al c r e c i m i e n t o del V A B . 

En el análisis por comunidades autónomas se obse rva en p r i m e r 
lugar la semejanza de las pos ic iones relat ivas alcanzadas en té r ­
m inos de PTF y de p r o d u c t i v i d a d de t r aba jo (mapas IV. I y IV.2). 
Las reg iones que cons iguen niveles re la t ivos más e levados en 
t é r m i n o s de p r o d u c t i v i d a d del t r aba jo son t a m b i é n las que alcan­
zan las pos ic iones más avanzadas en t é r m i n o s de p r o d u c t i v i d a d 
con jun ta de los fac to res . En el c o n j u n t o del p e r í o d o 1964-1991 
estas comun idades son , en o r d e n dec rec ien te , M a d r i d , Baleares, 
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Cata luña, País Vasco , Cananas , C o m u n i d a d Valenciana y N a v a r r a . 
El c u a d r o IV.4 p e r m i t e c o m p r o b a r además que estas reg iones, 
con la única excepc ión de N a v a r r a en los años de cr is is, se han 
s i tuado en los t r e s subpe r íodos cons ide rados s i e m p r e p o r enc ima 
de la med ia nac iona l . 

Los estadíst icos de d ispers ión ind ican, sin e m b a r g o , que se han 
r e d u c i d o las desigualdades t a n t o en t é r m i n o s abso lu tos c o m o 
re la t ivos . En el p e r í o d o 1964-1975 la PTF en M a d r i d , que es la 
reg ión que ocupa en t o d o s los subper íodos la p r i m e r a pos i c i ón , 
era un 48 ,6 % s u p e r i o r a la med ia nac ional , m ien t ras que el v a l o r 
c o r r e s p o n d i e n t e en Gal ic ia, que es t a m b i é n la que ocupa s i empre 

M A P A I V . 2 
P r o d u c t i v i d a d t o t a l d e los f a c t o r e s 
P e r í o d o 1964-91 
m e d i a n a c i o n a l = 100 

LA RIOJA 

95,81 

ASTURIAS 
85 ,55 R VASCO 

GALICIA 
S3 .80 NAVARRA 

CATALUÑA 
119,11 

\ST ILLA Y LEC 

82 .12 
A R A G O N 

94 ,47 

MADRID 

. VALENCIANA 

03 ,43 
TILLA-LA MAN 

76 ,32 X T R E M A D U R / 

6 7 , 4 9 
BALEARES 

23 .48 

MURGA 

ANDALUCIA 

88.52 

CANARIAS 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desviación típica = 19,33 
F U E N T E Ver Apéndice 2. 

el n ivel más r e d u c i d o , era t an só lo el 58,9 % de la med ia nac ional . 
En el ú l t i m o s u b p e r í o d o las d i ferencias e n t r e a m b o s va lo res ex ­
t r e m o s se habían r e d u c i d o . M a d r i d seguía o c u p a n d o el p r i m e r 
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lugar p e r o supe rando a la media en un va lo r m e n o r , el 33,1 %, 
al t i e m p o que Gal ic ia había r e d u c i d o pa rc ia lmen te las distancias 
hasta alcanzar el 67,5 % de la c o r r e s p o n d i e n t e med ia nac ional . 

El c o m p o r t a m i e n t o convergente ref lejado p o r Madr id y Galicia, indi­
cando que las regiones que presentan niveles más elevados convergen 
reduc iendo su va lo r mientras que las que par ten de niveles más bajos 
ganan posiciones, no es generalizable a todas las comunidades. D e 
hecho, en t re las siete regiones m e j o r posicionadas en t é r m i n o s re­
lativos t res no muest ran una tendencia definida a la reducc ión de 
sus ventajas: Baleares, Navar ra y la C o m u n i d a d Valenciana; otras 
t res , en cambio, sí p ierden posiciones pe r íodo t ras pe r íodo : la ya 
mencionada de Madr id , Cataluña y el País Vasco. Por ú l t imo , Cana­
rias, gana posiciones en t o d o s los per íodos. 

En su e v o l u c i ó n , las reg iones siguen en genera l el per f i l m a r c a d o 
p o r la PTF a nivel nac ional : tasas elevadas en el p e r í o d o 1964-
1975; l igera r e d u c c i ó n en el p e r í o d o s iguiente, 1975-1985, y ra­
len t izac ión brusca en el p e r í o d o final 1985 -1991 . El slowdown en 
la p r o d u c t i v i d a d con jun ta de los fac to res sí es un f e n ó m e n o ge­
neral izable a t odas las reg iones, c o n la única excepc ión nueva­
m e n t e de Gal ic ia. En dos de ellas, Baleares y M a d r i d , la tasa de 
c r e c i m i e n t o de la PTF es inc luso negativa en es te ú l t i m o p e r í o d o . 
Sin e m b a r g o la l igera r e d u c c i ó n en los años de crisis observada 
en el agregado nacional n o es c o m p a r t i d a p o r t odas las reg iones. 
D e h e c h o , s iete de ellas e x p e r i m e n t a r o n en es tos años las tasas 
de c r e c i m i e n t o de la PTF más elevadas: A r a g ó n , Baleares, Can ta ­
br ia , Cata luña, E x t r e m a d u r a , La Rioja y M a d r i d . La exp l i cac ión de 
estas ganancias, c o m o el c u a d r o IV.7 p e r m i t e c o m p r o b a r , está en 
que todas las reg iones e x p e r i m e n t a r o n tasas negativas de c rec i ­
m i e n t o en el e m p l e o en los años de cr is is. 

Para el c o n j u n t o del p e r í o d o la d ispers ión de las tasas de c rec i ­
m i e n t o de la PTF es reduc ida , t a n t o en t é r m i n o s abso lu tos c o m o 
re la t ivos . El ú l t i m o s u b p e r í o d o anal izado p resen ta un c r e c i m i e n t o 
i m p o r t a n t e en d icha d ispers ión , observándose tasas de c r e c i m i e n ­
t o de la PTF que van desde el - 0 , 4 % para M a d r i d hasta el 3,8 % 
para Gal ic ia. El o r i gen de esta d ispar idad hay que buscar lo en la 
f u e r t e r e c u p e r a c i ó n del e m p l e o en algunas comun idades a u t ó n o ­
mas, f r e n t e a o t r a s que con t i núan p e r d i e n d o o c u p a c i ó n . En los 
gráf icos IV.3 y IV.4 se observa , de nuevo , que las reg iones con 
m a y o r e s niveles de PTF e x p e r i m e n t a n las m e n o r e s tasas de c re ­
c i m i e n t o de esta var iab le, suced iendo lo c o n t r a r i o c o n las reg io ­
nes que en el c o n j u n t o del p e r í o d o son más inef ic ientes. En los 
capí tu los V y V I se anal izará c o n más deta l le el p r o c e s o de con-
vergenda t a n t o en p r o d u c t i v i d a d del t r aba jo c o m o c o n j u n t a de los 
fac to res . 



Eficiencia y productividad 

Ya h e m o s señalado que en el p e r í o d o c o m p l e t o 1 9 6 4 - 1 9 9 ! , el 
c r e c i m i e n t o del p r o d u c t o , del 4 % anual, es tuvo f u n d a m e n t a l m e n ­
t e e m p u j a d o p o r el c r e c i m i e n t o de la PTF que exp l ica el 75 % 
del c r e c i m i e n t o t o t a l , al t i e m p o que el f a c t o r t r aba jo con t r i bu ía 
nega t i vamente al c r e c i m i e n t o del m i s m o . Este per f i l puede gene­
ral izarse al c o n j u n t o de las reg iones aunque ex is ten algunas d i fe­
rencias que m e r e c e n ser destacadas. En p r i m e r lugar, l lama la 
a tenc ión la m e n o r c o n t r i b u c i ó n re lat iva de la PTF en M a d r i d , 
pues to que c o n t r i b u y ó c o n un 50 % al c r e c i m i e n t o del p r o d u c t o . 
T a m b i é n fue más reduc ida la c o n t r i b u c i ó n en Baleares, que se 
s i t uó en va lo res p r ó x i m o s al 57 %. En el e x t r e m o o p u e s t o se 
encuen t ran las reg iones de Can tab r ia y E x t r e m a d u r a . En ambas, 
la caída en el e m p l e o l legó a c o m p e n s a r la c o n t r i b u c i ó n pos i t iva 
del capi ta l , s iendo p o r t a n t o la PTF el ún i co c o m p o n e n t e que 
exp l ica el c r e c i m i e n t o del p r o d u c t o . 

Po r ú l t i m o , el g rá f ico IV.5 p resen ta la d e s c o m p o s i c i ó n de las 
fuen tes del c r e c i m i e n t o del p r o d u c t o para cada reg ión . D i c h o 
grá f ico p e r m i t e cons ta ta r nuevamen te que , aunque en el agregado 
nacional la c o n t r i b u c i ó n del f a c t o r t r aba jo es p rác t i camen te nula, 
en algunas reg iones y en especial en E x t r e m a d u r a y las dos Cas­
t i l las ha c o n t r i b u i d o negat ivamente m ien t ras que en o t ras , c o m o 
Cata luña y M a d r i d , la c o n t r i b u c i ó n del e m p l e o ha s ido pos i t iva, 
aunque m u y reduc ida . En los gráf icos se pe rc iben t a m b i é n las 
d i ferencias regionales en tasas de acumulac ión de capital y en PTF. 

I V . 3 . E s t r u c t u r a p r o d u c t i v a y e f i c i e n c i a 

Los niveles de p r o d u c t i v i d a d regionales n o son independ ien tes de 
la e s t r u c t u r a p r o d u c t i v a , pues la ef ic iencia alcanzada en las d is t in ­
tas act iv idades y sec to res en el uso de los fac to res n o es la misma. 
Este apa r tado analiza las dos medidas a n t e r i o r e s de p r o d u c t i v i d a d 
p e r o t e n i e n d o en cuen ta la e s t r u c t u r a p r o d u c t i v a a nivel de los 
c u a t r o sec to res p r e v i a m e n t e cons ide rados : A g r i c u l t u r a , Indust r ia , 
C o n s t r u c c i ó n y Serv ic ios. Los da tos d ispon ib les só lo p e r m i t e n 
real izar este análisis para el p e r í o d o 1977 -1991 . 

Los cuad ros I V . I I al IV.22 p resentan i n f o r m a c i ó n re fe r ida a la 
p r o d u c t i v i d a d del t r aba jo sec tor ia l c o n la m isma e s t r u c t u r a que 
la o f rec ida en el apa r tado IV. I : va lo r abso lu to en mi les de pesetas 
cons tan tes de 1990 p o r o c u p a d o , índice reg iona l de p r o d u c t i v i d a d 
del t r a b a j o ( con med ia nacional igual a 100) y tasa de c r e c i m i e n t o 
de la m isma, t o d o e l lo en los d is t in tos subpe r íodos cons ide rados . 
Por su pa r te , los cuad ros IV.23 al IV.34 p resen tan la i n f o r m a c i ó n 
re fe r ida a la p r o d u c t i v i d a d t o t a l de los fac to res y la c o n t r i b u c i ó n 
de la m isma al c r e c i m i e n t o del p r o d u c t o sec to r ia l . 
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Productividad del trabajo sectorial 

El gráfico IV.6, que ilustra la evolución en el t iempo de las pro­
ductividades sectoriales del trabajo en la economía española, re­
plica la información contenida en el gráfico 111.18 relativa a la 
evolución de la productividad del capital. Nótese, sin embargo, 
que en el gráfico 111.18 se representaba la relación capital-produc­
to que es la inversa de la productividad del capital. 

La comparación de ambos gráficos permite comprobar que los 
niveles más bajos de productividad, tanto del trabajo como del 
capital se encuentran en el sector agrícola, aunque ambas han 
mostrado tendencia al aumento. En los restantes sectores las 
relaciones entre ambas productividades no son tan estrechas 
como en el sector agrícola. Esta ausencia de correspondencia 
ilustra la ¡dea ya apuntada anteriormente: ambas productividades 
son indicadores parciales de las ganancias de eficiencia y no pue­
den ser consideradas aisladamente sin tener en cuenta la relevan­
cia de la intensidad de las dotaciones de capital por trabajador 
en cada sector, que se ilustraron en el gráfico 111.19. 

Como tuvimos ocasión de comprobar, el sector de la construc­
ción era el que presentaba una productividad del capital más 
elevada y, sin embargo, en términos de la productividad del tra­
bajo sus resultados son más modestos, situándose en valores 
ligeramente inferiores a los de la productividad del trabajo en la 
industria y los servicios. Los valores más elevados de la produc­
tividad del trabajo son alcanzados por este último sector que, sin 
embargo, presentaba en la productividad del capital niveles simi­
lares a los de la industria. Así pues, los datos indican que la 
industria española no tiene una mayor capacidad de generación 
de valor añadido por ocupado y, por tanto, la intensidad en el 
uso del trabajo de los servicios no es tampoco superior a la de 
la industria. En el gráfico IV.6 también puede observarse como, 
sobre todo en los años de recuperación cíclica 1985-1991, se ha 
producido una tendencia a la convergendo en los valores de la 
productividad en los cuatro sectores. 

Agricultura 

La evolución de la productividad del trabajo en la agricultura en 
España y sus regiones, durante el período 1977-1991, aparece 
reflejada en los cuadros IV. I I a IV. 13 y en el mapa IV.3. La 
productividad del trabajo en este sector es, en todas las regiones 
sin excepción, inferior a la de los restantes sectores, confirmando 
lo observado a nivel nacional. 
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P R O D U C T I V I D A D D E L T R A B A J O 
E N L A A G R I C U L T U R A 

C U A D R O IV. 11 
Productividad del t r a b a j o * 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manch; 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadur 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coeficiente de variación 

Miles de pesetas por ocupado. 

C U A D R O IV. 12 
Productividad del trabajo 
Media nacional = 100 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

100,00 
140,27 
117,28 
52,11 
83,70 
99,05 
73,79 

130,63 
95,00 

136,15 
89.76 
48,80 

203,45 
114,61 
118,40 
168,76 
143,32 
116,48 
38.45 

0.34 

100,00 
137,29 
125,12 
48,87 

129,78 
111,75 
81.71 

123,38 
102.47 
126.77 
93.93 
46.10 

185,68 
90,88 

138,72 
163.67 
154.20 
107.39 
35,94 

0,3/ 

100.00 
135.88 
121.19 
50.90 

112.64 
107.91 
80.18 

126.36 
97.96 

132.20 
90.85 
47,99 

191,6! 
104.92 
127.94 
169.50 
154.31 
112.12 
36,22 

0.3/ 

FUENTE- V e r Apéndice 2. 



302 Capitalización y crecimiento en España 

P R O D U C T I V I D A D D E L T R A B A J O 
E N L A A G R I C U L T U R A 

C U A D R O IV. 13 
T a s a de crec imiento real anual (%) 

1977-1985 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

8.22 

11,99 
6,54 
6,10 
8,67 
9,99 
3,98 
7,63 
8,85 
5,17 

11,72 
5,72 

12,28 
-1,31 
13.03 
5,31 
4,17 
6.76 

3,59 

1985-1991 1977-1991 

8.01 

8.73 
6.72 
6,68 

12,25 
10,88 
8.72 
7.40 
6.68 
6.51 
9.46 
7,31 
8.87 
6.26 
9,83 
8,06 

10,53 
7,50 

1,70 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 

Simultáneamente, es el sector primario el que ha experimentado 
las tasas de crecimiento más elevadas en la productividad del 
trabajo, el 8 % anual acumulativo, cifra que dobla sobradamente 
la correspondiente al sector de la construcción que es el siguiente 
en tasa de crecimiento. La destrucción de empleo agrícola unido 
a la capitalización de la agricultura se tradujo, como tuvimos oca­
sión de comprobar en el apartado 111.4 del capítulo anterior, en 
que éste fuera también el sector en el cual las dotaciones de 
capital por trabajador crecieran a tasas más elevadas, el 6,3 % 
anual en el período 1977-1991, explicando las fuertes ganancias 
experimentadas por la productividad del trabajo. 

Las diferencias interregionales en productividades en este sector 
son, en términos relativos, las más elevadas de los cuatro sectores 
considerados, aunque han mostrado una ligera tendencia a la re­
ducción como indica la evolución del coeficiente de variación en 
el cuadro IV. I I. 

El mapa IV.3 permite visualizar que la geografía de la España 
agrícola, constituida por aquellas regiones en las que el peso de 
la agricultura es mayor, no se corresponde estrictamente con la 
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M A P A IV.3 
Productividad del trabajo en la agr icul tura 
Período 1977-91 
media nacional = 100 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
50.90 LA RIOJA 

191,61 
P.VASCO 

GALICIA 
47.99 NAVARRA 

169.5 

CATALUÑA 
132.20 

ASTILLA Y LEC 

97,96 
A R A G O N 

121.19 

MADRID 
04.92 

;. VALENCIANA 

I 12,12 
TILLA-LA MANC 

126.36 EXTREMADURA 

90.85 
SALEARES 

I 12,64 

MURCIA 

127.94 
ANDALUCIA 

135.88 

CANARIAS 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desviación típica = 36,22 

F U E N T E V e r Apéndice 2. 

geografía de las productividades más elevadas. Entre las regiones 
de elevada productividad destacan en los primeros lugares dos 
regiones, La Rioja y Navarra, en las que el peso de la agricultura 
es importante. Pero también aparecen en lugares destacados el 
País Vasco y Cataluña, comunidades eminentemente industriales, 
y los archipiélagos junto con Madrid, con un peso muy notable 
del sector servicios. Y, sin embargo, entre las regiones con niveles 
más reducidos de la productividad del trabajo nos encontramos 
tres regiones con una presencia importante del sector agrícola: 
Castilla y León, Extremadura y, sobre todo, Galicia. Esta región, 
en la que el empleo agrícola representa un porcentaje muy im­
portante en el total nacional, presenta un nivel bajísimo de pro­
ductividad del trabajo, que representa tan sólo el 48 % de la 
media nacional. 
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P R O D U C T I V I D A D D E L T R A B A J O E N L A I N D U S T R I A 

C U A D R O IV. 14 
Productividad del t r a b a j o * 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

1977-1985 

2.817 

2.858 
2.894 
3.562 
1.953 
2.355 
3.023 
2.207 
3.002 
2.899 
2.289 
2.146 
2.224 
3.179 
2.283 
3.059 
3.275 
2.454 

459 
0.17 

1985-1991 

4. 04 

1977-1991 

3.166 

3.048 
3.371 
3.865 
2.188 
2.804 
3.427 
2.459 
3.409 
3.229 
2.392 
2.609 
2.771 
3.513 
2.47! 
3.619 
3.652 
2.900 

496 
0./6 

* Miles de pesetas de 1990 por ocupado. 

C U A D R O IV. 15 
Productividad del trabajo 
Media nacional = 100 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

100,00 
101,46 
102,74 
126,45 
69,32 
83,62 

107,32 
78,35 

106,58 
102,91 
81.25 
76,17 
78,95 

112,86 
81,04 

108,59 
116,25 
87,12 

16.30 
0.17 

100,00 
90,68 

112,63 
117,25 
68,68 
92,93 

107,58 
76,52 

108,46 
100,93 
69,62 
86,72 
96,19 

108,99 
74,77 

118,49 
115,75 
96,99 

/6,26 
0.17 

100,00 
96,26 

106,49 
122,06 
69,10 
88,57 

108,24 
77,65 

107,68 
101,99 
75,56 
82,39 
87,53 

110,94 
78,03 

114,32 
115,34 
91,60 

/5,67 
0,16 

FUENTE: V e r Apéndice 2. 
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P R O D U C T I V I D A D D E L T R A B A J O E N L A I N D U S T R I A 

C U A D R O IV. 16 
T a s a de crec imiento real anual (%) 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

DesWadon típica 

4,28 

2,78 
7,33 
2,83 
4,55 
6,63 
3,17 
3,23 
5,07 
4,12 
3,13 
4,10 
8,97 
3,46 
3,08 
3,99 
3,96 
7,29 

1.81 

3,53 

2,01 
4,96 
2,37 
4,20 
5,90 
3,57 
3,21 
3.74 
3,36 
1,20 
4,97 
6,91 
3,50 
3.24 
4.47 
2.61 
5,31 

1,42 

FUENTE: V e r Apéndice 2. 

Industria 

La productividad del trabajo en la industria (de la que se ha 
excluido la energía) es, después de la correspondiente a los ser­
vicios, la más elevada, aunque muy próxima a la del sector de la 
construcción. Tan sólo en Asturias y en el período 1977-1991, 
fue la productividad industrial superior a la de los servicios. 

Las diferencias interregionales son en este sector similares a las 
observadas en el sector servicios, tal como indican los correspon­
dientes coeficientes de variación (cuadros IV. 14 y IV.20). Sin embar­
go, mientras en el industrial se ha producido una reducción de las 
desigualdades, en el de los servicios éstas han tendido a ampliarse. 

La geografía de la productividad del trabajo industrial sitúa en la mitad 
norte de la España peninsular las regiones de más elevada producti­
vidad, quedando fuera la isla definida por una región de eficiente 
agricultura. La Rioja, y Galicia. Los valores más elevados se alcanzan 
en Asturias, seguida del País Vasco y Navarra (ver mapa IV.4). 

Construcción 

Las diferencias interregionales en las productividades en este sec­
to r son las menores de los cuatro sectores considerados y sin 
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M A P A IV.4 
Product iv idad del trabajo en la industr ia 
Per íodo 1977-91 
m e d i a nacional = 100 

108,24 

LA RIOJA 

87,53 , 

ASTURIAS 
22,06 Fl VASCO 

GALICIA 
82,39 

CATALUÑA 
101,99 ASTILLA Y LEOI 

07.68 
A R A G O N 

106,49 

MADRID 

; .VALENCIAN/ 

91,60 
FILLA-LA MAN 

77,65 X T R E M A D U R / 

75.56 
BALEARES 

MURCIA 

ANDALUCIA 

96,26 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desw'odón t/'p/ca = /5 ,67. 
F U E N T E : V e r Apéndice 2. 

embargo, las tasas de crecimiento experimentadas por las distin­
tas regiones han sido muy dispares, sólo superadas por la mayor 
dispersión del sector agrícola. 

También en términos de productividad ha sufrido este sector im­
portantes diferencias cíclicas. Mientras en el período 1977-1985 la 
productividad del trabajo crecía un 5,6 % anual, en el período si­
guiente el r i tmo de avance se había reducido al 1,5 %, siendo este 
perfil compartido por todas las regiones excepto Asturias, Cantabria 
y País Vasco. La ralentización del período 1985-1991 fue especial­
mente intensa en la región de Murcia, puesto que pasó de experi­
mentar un crecimiento del 10,3 % en el período 1977-1985, a un 
crecimiento negativo de -1,3 % en el período siguiente. 

El mapa IV.5 permite comprobar que dos regiones que concen­
tran una parte importante de la actividad de este sector, Cataluña 
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P R O D U C T I V I D A D D E L T R A B A J O 
E N L A C O N S T R U C C I O N 

C U A D R O IV. 17 
Productividad del t r a b a j o * 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

2.556 
2.417 
2.802 
2.111 
2.794 
3.189 
2.394 
2.435 
2.371 
2.541 
2.100 
2.128 
3.022 
2.934 
2.875 
2.675 
2.299 
3.028 

337,90 
0,13 

3.455 
3.304 
3.522 
2.716 
3.455 
4.355 
3.076 
3.078 
3.359 
3.528 
2.945 
3.010 
3.763 
3.935 
3.707 
3.697 
3.206 
3.790 

402,79 
0,/2 

2.921 
2.754 
3.085 
2.400 
3.092 
3.614 
2.736 
2.715 
2.789 
2.946 
2.423 
2.488 
3.331 
3.346 
3.173 
3.127 
2.717 
3.307 

343,24 
0,/2 

* Miles de pesetas de 1990 por ocupado. 

C U A D R O IV. 18 
Productividad del trabajo 
Media nacional = 100 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

100,00 
94,57 

109,64 
82,58 

109,33 
124,76 
93,67 
95,27 
92,77 
99,43 
82,15 
83,26 

I 18,23 
114,80 
I 12,49 
104,66 
89,95 

118,48 
/3,22 
0)/3 

100,00 
95,62 

101,95 
78,62 

100,02 
126,06 
89,04 
89,09 
97,22 

102,12 
85,24 
87,14 

108,91 
113,89 
107,30 
107.02 
92,78 

109,70 
11,66 
0,12 

100,00 
94,27 

105,61 
82,16 

105,84 
123,70 
93,65 
92,93 
95,47 

100,86 
82,95 
85,16 

I 14,03 
I 14,55 
108,61 
107,03 
92,99 

113,20 
¡1.75 
0,12 

F U E N T E V e r Apéndice 2. 
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P R O D U C T I V I D A D D E L T R A B A J O 
E N L A C O N S T R U C C I O N 

C U A D R O IV. 19 
T a s a de c rec imiento real anual (%) 

1985-1991 1977-1991 1977-1985 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manchi 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadur 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

-0,29 

Desviación típica 

F U E N T E V e r Apéndice 2. 

y Madrid, pertenecen también al grupo de regiones con produc­
tividades por encima de la media. 

Servicios destinados a la venta 

La ralentización en el r i tmo de avance de la productividad agregada 
señalada a comienzos de este apartado, tiene su representación más 
clara en este sector que es, además, el que goza de una participación 
mayor en el producto total. Aunque también el sector industrial, el 
segundo en importancia, redujo el ritmo de avance de la produrti-
vidad entre los años de crisis y los de expansión, la reducción en el 
sector servicios fue no sólo relativa sino absoluta. 

En el período 1977-1985 la productividad en este sector creció un 
3,5 % en el agregado nacional. Este crecimiento positivo, aunque con 
desigual intensidad, fue compartido por todas las regiones sin excep­
ción. En los años de expansión, 1985-1991, en los que el empleo 
avanzaba con fuerza mientras que el producto sólo crecía tímida­
mente, la productividad del trabajo en este sector se redujo a una 
tasa anual del -1,3 %, siendo éste un comportamiento seguido tam­
bién por todas las comunidades. Todas ellas, sin excepción, experi­
mentaron tasas de crecimiento negativas que superaron en las re­
giones de Baleares, Cataluña, Extremadura y La Rioja, el - 2 % anual. 



Eficiencia y productividad 309 

M A P A IV.5 
Productividad del t rabajo en la construcción 
Período 1977-91 
media nacional = 100 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
82.16 LA RIOJA 

4.03 
R VASCO 

GALICIA 
85.16 NAVARRA 

CATALUÑA 

100,86 
ASTILLA Y LEC 

95.47 
A R A G O N 

105,6 

MADRID 

;, VALENCIANA 

113.20 
TILLA-LA MAN 

92.93 :XTREMADUR> 

82.95 
BALEARES 

105,84 

MURCIA 

108.6 
ANDALUCIA 

94.27 

CANARIAS 

23.70 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desw'octón típka = 11,75. 

FUENTE- V e r Apéndice 2. 

El mapa IV.6 ilustra que en sólo cuatro regiones, Baleares, Madrid, 
Cataluña y La Rioja, la productividad del trabajo en el sector 
servicios es superior a la media nacional, mientras que Extrema­
dura presenta el valor más reducido. 

Por últ imo obsérvese, a partir de los mapas IV.3 a IV.6, que sólo 
dos comunidades aparecen siempre en todos ellos con valores 
superiores a la media: Cataluña y Madrid. A este grupo de co­
munidades con elevadas productividades sectoriales se añaden 
cuatro más que aparecen en tres de ellos: Baleares y La Rioja 
que sólo se sitúan por debajo de la media en el sector industrial, 
y Aragón y Navarra que lo hacen en el de servicios. Por otra 
parte, dos regiones Galicia y Extremadura aparecen en los cuatro 
mapas presentando valores inferiores a la media nacional. 



3 | O Capitalización y crecimiento en España 

P R O D U C T I V I D A D D E L T R A B A J O 
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C U A D R O IV.20 
Product iv idad del t r a b a j o * 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

* Miles de pesetas de 1990 por ocupado. 

3.982 
3.354 
3.810 
3.580 
5.228 
3.677 
4.009 
3.094 
3.450 
4.582 
2.917 
3.355 
4.275 
4.891 
3.348 
3.638 
3.715 
3.850 

604 
0,/6 

4.486 
3.742 
4.283 
3.934 
6.164 
4.312 
4.414 
3.489 
3.712 
5.103 
3.295 
3.698 
4.610 
5.555 
3.663 
4.256 
4.129 
4.466 

731 
0,17 

4.159 
3.502 
3.973 
3.704 
5.512 
3.922 
4.140 
3.238 
3.530 
4.749 
3.021 
3.467 
4.352 
5.123 
3.466 
3.862 
3.879 
4.079 

639 
0,16 

C U A D R O IV.2I 
Product iv idad del trabajo 
Media nacional = 100 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coe/ídente de variación. 

100,00 
84,23 
95,68 
89,91 

131,31 
92,35 

100,70 
77,70 
86,65 

115,07 
73,26 
84,26 

107,36 
122,84 
84,08 
91,37 
93,30 
96,70 
15,18 
0,16 

100,00 
83,41 
95,48 
87,70 

137,41 
96,1 I 
98,39 
77,77 
82,74 

113,75 
73,44 
82,42 

102,77 
123,83 
81,66 
94,87 
92,03 
99,55 
16,30 
0,17 

100,00 
84,19 
95,53 
89,05 

132,52 
94,31 
99,53 
77,86 
84,87 

114,19 
72,62 
83,36 

104,65 
123,17 
83,34 
92,85 
93,27 
98,07 
15.37 
0,16 

F U E N T E V e r Apéndice 2. 
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P R O D U C T I V I D A D D E L T R A B A J O 
E N L O S S E R V I C I O S 

C U A D R O IV.22 
T a s a de crec imiento real anual 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

3,52 

2,88 
3,54 
2,61 
6,02 
3,60 
3,43 
3,38 
2,49 
4,05 
4,35 
3,26 
3,33 
4,21 
2,45 
4,17 
1,42 
3,65 

0,97 

-1,29 

-0,64 
-1,02 
-1,13 
-2,75 
-0,69 
-1,90 
-0,56 
-1,76 
-2,27 
-2,48 
-1,46 
-2,25 
-1,20 
-0,37 
-1,32 
-0,01 
-1,29 

0,76 

1,43 

1,36 
1,56 
0,99 
2,17 
1,74 
U I 
1,67 
0,65 
1,29 
1,36 
1,21 
0,90 
1.86 
1,23 
1,78 
0,80 
1,50 

0,39 

FUENTE- V e r Apéndice 2. 
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M A P A IV.6 
Productividad del trabajo en los servicios 
Período 1977-91 
med ia nacional = 100 

C A N T A B R A 

ASTURIAS 
89.05 LA RIOJA 

04,65 
R V A S C O 

GALICIA 
83,36 NAVARRA 

CATALUÑA 
A R A G O N S I 14 19 

95,53 

\ST ILLA Y LEC 

84.87 

MADRID 
23,17 

;.VALENCIAN> 

98.07 
TILLA-LA MAN 

77.86 EXTREMADURA 

72,62 
BALEARES 

132,52 

MURCIA 

ANDALUCIA 

84,19 

CAÑARAS 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desv/oc/on típica = 15,37 

F U E N T E V e r Apéndice 2. 
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Productividad total de los factores por sectores 

En el apartado IV.2 se presentaron los resultados correspondientes 
a la productividad conjunta de los factores relativa al conjunto del 
sector privado de la economía, tanto a escala nacional como en las 
distintas comunidades autónomas. En éste se amplía la información 
desagregando en los cuatros grandes sectores considerados. 

El gráfico IV.7 permite observar que, para el conjunto del período 
en el que es posible disponer de información desagregada secto-
rialmente, el r i tmo más intenso de ganancia en la productividad 
total de los factores se produjo en el sector agrícola, que expe­
rimentó una tasa anual media del 7 %. Al sector agrícola le sigue 
a cierta distancia el de la construcción, con avances del 3,9 % 
anual, mientras que en el sector industrial la PTF crecía a un r i tmo 
menor, el 2,7 %. El avance más lento lo experimentó el sector 
de los servicios destinados a la venta cuya PTF creció a un mo­
desto 0,8 % anual. Recuérdese que un ordenamiento sectorial 
semejante lo proporcionaban los avances de la productividad del 
trabajo: los mayores crecimientos fueron los experimentados por 
la agricultura y los más reducidos los servicios. Desde una pers­
pectiva estrictamente contable este resultado puede inferirse, al 
menos parcialmente, de la evolución seguida por el empleo en 
cada uno de los sectores, puesto que la agricultura era el sector 
que perdía empleos netos mientras que los servicios ha sido el 
sector en el que las ganancias en la ocupación han sido mayores. 

La evolución seguida por las productividades conjuntas de los facto­
res en cada uno de los sectores confirman la generalización del 
slowdown en todos ellos, puesto que en los cuatro sectores consi­
derados la tasa de avance de la PTF fue sensiblemente inferior en el 
período 1985-1991 que en el período previo, 1977-1985. La única 
excepción la constituye el sector agrícola, sector en el que también 
se produce una desaceleración de la tasa de crecimiento pero esta 
reducción es prácticamente imperceptible; la desaceleración más in­
tensa la experimentó el sector de los servicios, con avances negati­
vos, del -1,7 % anual, en el período 1985-1991. En definitiva, el 
fenómeno de desaceleración de los ritmos de crecimiento es un 
fenómeno constatable tanto en términos de productividad del tra­
bajo como de productividad conjunta de los factores. Es un fenó­
meno que ha afectado a todos los sectores, con la única matización 
de que la caída es sólo ligera en el sector agrícola. 

En el análisis por comunidades autónomas se observan, de nuevo, 
semejanzas entre la geografía de los niveles relativos de la pro­
ductividad del trabajo que antes se comentaba y la de la PTF. La 
ilustración de esos rasgos sectoriales se encuentra en los ma-
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pas IV.7 a IV. 10. La comparación de estos mapas con los relativos 
a la geografía de la productividad del trabajo, IV.3 a IV.6, sugieren 
algunos comentarios de interés. 

En primer lugar, la comparación de los mapas IV.3 y IV.7 relativos 
al sector agrícola permite constatar que la geografía de las regiones 
con productividades superiores a la media nacional es similar, 
independientemente del indicador que se seleccione. Las comu­
nidades que en términos de la productividad del trabajo alcanza­
ban valores superiores a la media nacional también lo hacen cuan­
do el indicador es la productividad conjunta. La única diferencia 
entre ambos son los valores que alcanzan y ligeros cambios en 
el ranking, modificación que, sin embargo, no afecta a las tres más 
destacadas: La Rioja, Navarra y el País Vasco. 

Al comparar las mapas IV.4 y IV.8 relativos al sector industrial la 
correspondencia entre ambos indicadores se debilita. Tres regiones 
que se situaban por encima de la media nacional cuando el indicador 
seleccionado era la productividad del trabajo pasan a ocupar posi­
ciones por debajo de la media cuándo lo es la productividad conjunta 
de ios factores. Estas tres regiones son el País Vasco, Asturias y, 
sobre todo. Cantabria. En este punto conviene recordar que la 
contabilidad del crecimiento permite descomponer el crecimiento de 
la productividad del trabajo, bajo determinados supuestos, en dos 
elementos: la productividad conjunta de los factores y el incremento 
en la dotaciones de capital por trabajador ocupado. Cada uno de 
estos elementos contribuye a incrementar la productividad del tra­
bajo. En el caso de estas tres regiones, los datos indican que los 
elevados valores relativos en la productividad del trabajo en el sector 
industrial son el resultado de mayores dotaciones relativas de capital 
por trabajador y no de mayores niveles de eficiencia. El cuadro 111.47 
del capítulo anterior permite comprobar que esto es así, al ser éstas 
las regiones que presentaron las ratíos más elevadas en la relación 
capital-trabajo. 

La geografía de las productividades en el sector de la construcción 
indica que la Comunidad de Madrid es la única en la que no 
existen coincidencias en los rankings que se obtienen según ambos 
indicadores. Según indicaba el mapa IV.5, esta comunidad era la 
que presentaba un nivel relativo mayor en la productividad del 
trabajo; sin embargo, el mapa IV.9 permite comprobar que cuan­
do el indicador seleccionado es la productividad conjunta de los 
factores, pasa a situarse en valores por debajo de la media na­
cional. También en este caso el cuadro 111.49 permite constatar 
que es precisamente esta región la que presenta una relación 
capital-trabajo más elevada, un 67 % superior a la media nacional. 

En el sector servicios, como ocurría en el sector agrícola, ambos 
indicadores presentan resultados similares en la clasificación de 
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C U A D R O IV.23 
Productividad total de los factores 
Media nacional = 100 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

100,00 
138,77 
110,27 
56,14 
81,46 

103,29 
73,99 

122,57 
92,44 

128,34 
87,44 
52,99 

178,68 
I 13,44 
122,86 
155,17 
136,52 
123,47 

32,78 
0,30 

100,00 
140,53 
114,48 
52.27 

119,50 
114,25 
81,04 

114,67 
99,55 

119,12 
94,44 
49,88 

163,08 
93,57 

140,44 
146,36 
143,20 
109,89 

30,39 
0,27 

100.00 
137.15 
112.07 
54.68 

104.7! 
i 11.03 
79.61 

118.03 
95.26 

124.50 
90.0! 
52.00 

168.98 
106.17 
130.80 
153,47 
144,54 
117.00 

30,69 
0,27 

C U A D R O IV.24 
T a s a de c rec imiento real anual 

1977-1985 985- 99 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Manchi 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadur 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

F U E N T E V e r Apéndice 2 
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M A P A IV.7 
Productividad total de los factores en la agr icul tura 
Período 1977-91 
m ed ia nacional = 100 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
54.68 LA RIOJA 

168.98 
R VASCO 

GALICIA 
52.00 AVARRA 

y CATALUÑA 
A R A G O N 124 50 

12,07 

\ST ILLA T LEC 

95.26 

MADRID 
106,17 

: . VALENCIANA 

117,00 
TILLA-LA MAN< 

118,03 X T R E M A D U R 

90,01 
BALEARES 

MURCIA 

130,80 
ANDALUCIA 

137,15 

CAÑARAS 

I 1,03 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* DesWoción típica = 30,69. 

FUENTE: V e r Apéndice 2. 

las comunidades autónomas. Las regiones de Baleares, Madrid, 
Cataluña y La Rioja, en el mismo orden, son las que presentan 
los valores relativos más elevados tanto en productividades del 
trabajo como conjunta de los factores. 

En los cuadros IV.6 a IV. 10 se presentó la descomposición de la 
tasa de crecimiento del valor añadido bruto en el sector privado 
según la ecuación ( I ) , distinguiendo entre los distintos subperío-
dos y el período completo 1964-1991. Los cuadros IV.3I a IV.34 
amplían esta información para el período 1977-1991 en los cuatro 
sectores en los que se ha desagregado el producto privado total. 

El cuadro IV.3I, referido al sector agrícola, permite comprobar que 
el avance de la PTF, que creció a una tasa del 7 %, contribuyó al 
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P R O D U C T I V I D A D T O T A L D E L O S F A C T O R E S 
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C U A D R O IV.25 
Product iv idad total de los factores 
Media nacional = 100 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coefídente de variación. 

100,00 
96,92 
99,21 

104,40 
86,06 
86,69 
86,58 
84,07 

103,63 
106,71 
87,26 
85,40 
84,59 

120,89 
89,38 

102,26 
99,28 
95,85 

9,98 
0,10 

100,00 
88.38 

108,86 
94,19 
84,65 
93,89 
89,40 
83,60 

105,85 
105,16 
73,69 
94,64 
97,82 

I 13,70 
83,47 

I 11,92 
98,52 

104,44 

10,96 
0,11 

100,00 
92,94 

103,13 
99,12 
85,10 
90,39 
88,46 
84,05 

105,03 
106,01 
80,73 
90,73 
90,95 

I 17,36 
86,50 

107,77 
98,45 
99,59 

9,67 
0,10 

C U A D R O IV.26 
T a s a de c rec imiento real anual (%) 

1977-1985 1985-199 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

3,32 

1,85 
5,74 
2,52 
4,07 
5,55 
3,02 
2,29 
3,87 
3,23 
1.75 
3,26 
7.30 
2,20 
2,67 
3,07 
2,93 
5,84 

l,S5 

2,69 

1.46 
3.99 
1,48 
3,01 
4,61 
3,39 
2,43 
3,02 
2,48 
0,31 
3,92 
5,57 
2,08 
2,52 
3,67 
1,96 
4.09 

1,27 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 
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M A P A IV.8 
Productividad total de los factores en la industr ia 
Período 1977-91 
m ed ia nacional = 100 

C A N T A B R A 
88.46 

ASTURIAS 
99.12 LA RIOJA 

90.95 
R VASCO 

GALICIA 
90,73 NAVARRA 

CATALUÑA 

106.0 
ASTILLA Y LEOI 

105,03 
A R A G O N 

103.13 

MADRID 
17.36 

: .VALENCiAN, 

99.59 
CASTILLA-LA MANCHA 

84.05 X T R E M A D U R / 

80,73 
BALEARES 

MURCIA 

86,50 
ANDALUCIA 

92.94 

CANARIAS 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* DesWoctón típica = 9,67 

F U E N T E V e r Apéndice 2. 

crecimiento del producto a nivel nacional en un 3 % anual. La intensa 
reducción en la contribución de la ocupación agrícola, el —4,2 % a 
nivel agregado, fue general en todas las regiones puesto que todas 
ellas experimentaron tasas de crecimiento negativas, alcanzándose 
los valores más elevados en el archipiélago balear, el -8,7 %. Ante 
estas reducciones tan intensas, el lento avance de la acumulación de 
capital, que incluso fue negativo en seis comunidades, explica desde 
el punto de vista contable las tasas tan elevadas de crecimiento en 
la productividad conjunta de los factores. 

Un perfil similar, aunque de una intensidad muy inferior, la pre­
senta el sector industrial, como puede comprobarse en el cuadro 
IV.32. El avance en el producto en este sector fue ligeramente 
inferior al del sector agrícola, el 2,2 % en el total nacional y 
también experimentó tasas de crecimiento negativas en la contr i-
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C U A D R O IV.27 
Productividad total de los factores 
Media nacional = 100 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y L e ó n . . . . . . . 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

100,00 

98,07 
103,23 
83,47 

112,37 
119,88 
96,84 

101,98 
92,87 

102,31 
89,26 
89,61 

122,19 
97,67 

1 17,26 
105,02 
87,70 

122,56 

¡2,14 
0,12 

100,00 

102,29 
97,42 
84,13 

105,87 
125,20 
92,40 
95,25 
95,26 

104,46 
93,38 
93,33 

110,32 
93,97 

! 12,33 
102,81 
89,12 

115,25 

10,26 
0,10 

100,00 

99,66 
100,21 
85,26 

109,62 
120,87 
96,27 
99,07 
94,22 

103,59 
90,62 
91,49 

116,51 
96,22 

I 13,23 
104,02 
89,38 

117,97 

10,39 
0.10 

C U A D R O IV.28 
T a s a de c rec imiento real anual (%) 

1977-1985 1985-1991 

-0,44 

1977-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

4,94 
6,45 
6,63 
2,49 
4,27 
8,15 
1,55 
5,00 
5,73 
4,16 
6,16 
6,05 
6,63 
2,95 
9,73 
5,77 
2,40 
5,56 

2,07 

3,93 
4,87 
4,66 
4,20 
3,05 
3,85 
2,90 
3,63 
3,87 
4,15 
3,90 
4,82 
4,1 I 
3,38 
5,07 
3,73 
4,16 
2,95 

0,64 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 
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M A P A IV.9 
Productividad total de los factores en la construcción 
Período 1977-91 
med ia nacional = 100 

LA RIOJA 

116 ,51 , 

ASTURIAS 
8 2 . 2 6 P. VASCO 

GALICIA 
91,49 NAVARRA 

CATALUÑA 

103.59 
\ST ILLA Y LEC 

9 4 , 2 2 
A R A G O N 

100,21 

MADRID 
9 6 . 6 7 

:. VALENCIANA 

I 17,97 
CASTILLA-LA MANCHA 

9 9 . 0 7 X T R E M A D U R / 

90 ,62 
BALEARES 

109,62 

MURCIA 

113.23 
ANDALUCIA 

99 .66 

CANARIAS 

r p ¡ 2 0 , 8 7 

• Por encima de la media 

• Por debajo de la media 

* Desv/odon típica = 10,39. 
F U E N T E V e r Apéndice 2. 

bución de la ocupación, tanto en el total nacional como en el 
conjunto de las comunidades, con la única excepción en Castilla-
La Mancha. Sin embargo, esta contribución negativa del empleo 
al crecimiento del producto fue muy inferior a la del sector agrí­
cola, el -0,9 % anual en el total nacional. La combinación entre 
contribuciones negativas del empleo y positivas pero de menor 
intensidad en la del capital, permitieron que la tasa de crecimiento 
de la PTF superara a la del producto también en este sector. 

En el sector servicios las circunstancias se invierten. Estas activi­
dades fueron las que experimentaron tasas más elevadas en el 
crecimiento del producto y aportaciones positivas tanto del tra­
bajo como del capital. La combinación de estas circunstancias hizo 
que la tasa de crecimiento de la PTF fuera inferior a la del pro­
ducto, explicando el 26 % en el de éste (ver cuadro IV.34). 
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P R O D U C T I V I D A D T O T A L D E L O S F A C T O R E S 
E N L O S S E R V I C I O S 

C U A D R O IV.29 
Product iv idad total de los factores 
Media nacional = 100 

1977-1985 1985-1991 1977-1991 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

100,00 

85,65 
93,77 
90,01 

121,32 
95,42 
97,78 
76,80 
85,71 

113,24 
74,62 
85,85 

103,57 
123,64 
85,69 
88,34 
94,36 
97,46 

¡3,49 
0,14 

100,00 

84,27 
93,64 
87,87 

130,39 
99,13 
95.62 
76,56 
81,70 

112,52 
73,84 
83,77 
99,74 

124,29 
83,60 
92,82 
93,22 

100,05 

¡5,10 
0,16 

100,00 

85,33 
93,68 
89,19 

124,00 
97,29 
96,64 
76,86 
83,92 

112,74 
73,64 
84,84 

101,38 
123,79 
85,05 
90,21 
94,35 
98,64 

13,95 
0,15 

C U A D R O IV.30 
T a s a de crec imiento real anual 

1977-1985 1985-1991 

-0,89 
-2.09 

1977-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

2,71 
2.08 
2.67 
1.94 
5.63 
2,94 
2,74 
2.34 
1.67 
3.16 
3.22 
2.41 
2.51 
3.26 
1,76 
3,51 
0.82 
2.93 

0,99 

0.82 
0.65 
0,95 
0,45 
1,99 
1,16 
0,54 
0,94 
0,04 
0,77 
0,56 
0,53 
0,39 
1,13 
0,57 
1,34 
0,28 
0,89 

0,45 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 
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M A P A IV. 10 
Product iv idad total de los factores en los servicios 
Per íodo 1977-91 
m e d i a nacional = 100 

C A N T A B R A 
96,24 

ASTURIAS 
89.19 LA RIOJA 

101.38 
R VASCO 

GALICIA 
84.84 NAVARRA 

y CATALUÑA 
A R A G O N X I 12 74 

93.68 

íkSTILLA Y LEC 

83.92 

MADRID 
23.79 

VALENCIANA 

98.64 
CASTILLA-LA MANCHA 

76.86 XTREMADUR/ 

73,64 
BALEARES 

124,00 

MURCIA 

ANDALUCIA 

85,33 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desv/odon t/'p/co = /3 ,95 . 
F U E N T E V e r Apéndice 2. 
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P R O D U C T I V I D A D T O T A L D E L O S F A C T O R E S 
E N L A A G R I C U L T U R A 

P E R I O D O : 1977-1991 

C U A D R O IV.31 
T a s a de c rec imiento real anual (%) 

VAB siL SkK PTF 

TOTAL NACIONAL 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. 
Castilla y León . . . . 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 

2,99 
4,64 
1,16 
0,59 
1,73 
3,44 
1,86 
2,32 
1,28 
2,46 
3,38 
2,69 
3,00 
4,24 
5,60 
1,32 
3,16 
2,80 

1,29 

^ , 1 7 
-3,42 
^ t ,6 l 
-5.07 
-8,75 
-6,17 
-5,72 
-4,21 
-4,49 
-3,36 
-5,08 
-3,83 
-4,85 
-1,69 
-3,42 
-5,58 
-6,15 
-3,85 

/ ,5/ 

0,21 
-0,02 

0,40 
0,10 

-0.03 
0,19 

-0.18 
0,31 
0,17 
0,25 

-0,14 
0.25 
0.33 

-0,10 
0.94 
0,35 

-0.08 
0,93 
0.32 

6,95 
8.09 
5,37 
5,56 

10,52 
9.42 
7.77 
6.22 
5.60 
5.57 
8,59 
6.26 
7,53 
6.03 
8,08 
6.55 
9,39 
5,72 
1,57 

P R O D U C T I V I D A D T O T A L D E L O S F A C T O R E S 
E N L A I N D U S T R I A 

P E R I O D O : 1977-

C U A D R O IV.32 
T a s a de c rec imiento real anual (% 

991 

VAB siL SkK PTF 

TOTAL NACIONAL 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 

2,23 
1,36 
3.97 

-0.26 
2.84 
5.55 
1,09 
3.28 
3.64 
2,31 
0,51 
2,97 
5,27 
1.66 
2.75 
4,16 

-0.02 
3,80 
/,67 

-0,89 
-0,45 
-0,66 
-1,82 
-0,92 
-0,23 
-1,72 

0.05 
-0.07 
-0.71 
-0,47 
-1,36 
-1,09 
-1,26 
-0,33 
-0,20 
-1,83 
-1,01 

0,59 

0,43 
0,35 
0.65 
0,08 
0.75 
1.16 

-0.58 
0,80 
0,68 
0,54 
0,68 
0.41 
0,79 
0,83 
0,56 
0.69 

-0.15 
0.72 
0,40 

2,69 
1,46 
3,99 
1.48 
3.01 
4.61 
3.39 
2.43 
3.02 
2.48 
0.31 
3,92 
5,57 
2,08 
2,52 
3,67 
1,96 
4,09 
/,27 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 
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P R O D U C T I V I D A D T O T A L D E L O S F A C T O R E S 
E N L A C O N S T R U C C I O N 

P E R I O D O : 1977-1991 

C U A D R O IV.33 
T a s a de c rec imiento real anual (%) 

VAB siL SkK PTF 

TOTAL NACIONAL 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... 
Castilla y L e ó n . . . . . . 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 

4,11 
5,89 
4,27 
5,10 
4,33 
4,19 
4,15 
4,78 
4,70 
3,27 
6,72 
4,88 
4,46 
2,34 
6,39 
4,81 
3,22 
3,45 
1,10 

0,18 
1,19 

-0,25 
1.12 
1,10 
0,46 
1,03 
0,72 
0,56 

-0,66 
2,51 

-0,02 
-0,11 
-0,99 

0,82 
0,05 

-0,86 
0,46 
0,86 

0,00 
-0,17 
-0,14 
-0,21 

0,18 
-0,12 

0,22 
0,42 
0,27 

-0,23 
0,30 
0,08 
0,46 

-0,04 
0,50 
1,02 

-0,08 
0,04 
0,32 

3,93 
4,87 
4,66 
4,20 
3,05 
3,85 
2,90 
3,63 
3,87 
4,15 
3,90 
4,82 
4,11 
3,38 
5,07 
3,73 
4,16 
2,95 
0,64 

P R O D U C T I V I D A D T O T A L D E L O S F A C T O R E S 
E N L O S S E R V I C I O S 

P E R I O D O : 1977-1991 

C U A D R O IV.34 
T a s a de c rec imiento real anual (%) 

VAB siL SkK PTF 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 

3,06 
3,08 
2,92 
2,22 
4,67 
3,91 
2,69 
3,31 
2,10 
3,10 
2,40 
2,52 
3.11 
2.99 
3,60 
3.86 
2,02 
3,62 
0,70 

1.33 
1.40 
1,11 
1,00 
2,06 
1,77 
1,28 
1,33 
1,19 
1,48 
0,84 
1.06 
1.81 
0.92 
1.93 
1.70 
0.99 
1.73 
0,37 

0,91 
1,03 
0,87 
0,76 
0,63 
0,97 
0,87 
1.04 
0.88 
0.85 
1.00 
0,93 
0,91 
0,94 
1,10 
0,82 
0,74 
1,00 
0,/2 

0,82 
0,65 
0,95 
0,45 
1,99 
1,16 
0,54 
0,94 
0,04 
0,77 
0.56 
0.53 
0.39 
1.13 
0.57 
1.34 
0.28 
0,89 
0,45 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 
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I V . 4 . C a p i t a l púb l i co y c a p i t a l h u m a n o 

Como se ha mencionado en el apartado anterior, la medición de 
la productividad mediante el residuo de Solow presenta el incon­
veniente de dejar fuera dos factores de producción importantes 
para la productividad del sector privado: el capital público y el 
capital humano. Ambos pueden influir positivamente sobre la efi­
ciencia con la que se usa el capital privado y el trabajo, razón por 
la cual conviene considerar sus dotaciones y su evolución. 

Los gráficos que se ofrecen a continuación (gráfico IV.8) tratan 
de ofrecer una visión intuitiva de la importancia de los cambios 
acaecidos en las dotaciones de estos factores en España en las 
últimas décadas. En ellos se observa, tanto para el conjunto de 
las comunidades como para el total nacional, cuáles han sido las 
variaciones en las dotaciones de capital público y capital humano, 
expresadas en términos relativos respecto al empleo privado y a 
la población activa respectivamente. El indicador del capital hu­
mano se construye como en el capítulo III, es decir como la rot/o 
entre los activos cualificados (con niveles de estudios medios+an-
teriores al superior+superiores) y los activos totales. 

La imagen que de este gráfico se desprende es indicativa del 
intenso proceso de capitalización que ha experimentado la eco­
nomía española. En todas las regiones, excepto en Cantabria y el 
País Vasco, las dotaciones de capital por trabajador crecieron a 
tasas más elevadas que la productividad del trabajo (VAB/empleo 
privado). Este superior crecimiento del capital físico privado fue, 
además, acompañado de crecimientos todavía más intensos en el 
capital público y el capital humano, puesto que ambos tipos de 
capital crecieron por encima del capital privado en el período 
considerado (1964-1991). 

Los gráficos muestran que la intensificación de las dotaciones de 
capital público y humano de las regiones españolas ha sido gene­
ralizada. Asimismo, en la mayoría de los casos -las excepciones 
son Cantabria, La Rioja, Madrid y País Vasco- las tasas a las que 
se acumula el capital humano exceden a las del capital público. 

Del mismo modo que al observar el crecimiento de la producti­
vidad del trabajo señalábamos la conveniencia de estudiar cómo 
contribuía el capital privado a ese crecimiento, ahora apuntamos 
que el capital público y humano explican parte del crecimiento 
de la PTF. Sin embargo, el procedimiento de medida no es tan 
intuitivo en este caso cómo en el cálculo del residuo, porque no 
parece posible medir la contribución del capital público y humano 
mediante un procedimiento contable. Por eso será necesario re-
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zurr ir a una estimación econométrica de esas contribuciones, que 
realizaremos en el apartado siguiente. 

I V . 5 . D e t e r m i n a n t e s d e l a p r o d u c t i v i d a d 
t o t a l d e ios f a c t o r e s 

Anter iormente ya nos referimos al residuo de Solow como una 
medida de nuestra ignorancia, puesto que la PTF no es más que el 
crecimiento del producto que no es explicado por el crecimiento 
de los factores de producción privados. Con el objetivo de re­
ducir este residuo, en los estudios sobre crecimiento se propo­
nen distintos candidatos que permitan explicar el comportamien­
t o seguido por la PTF. En este caso se analizarán tres factores 
que la literatura especializada también considera con frecuencia 
como elementos que pueden explicar las ganancias de producti­
vidad observadas: las dotaciones de capital público productivo, el 
capital humano y la especialización productiva. 

Las dotaciones de capital público product ivo pueden contr ibuir 
positivamente al crecimiento del producto si éstas son comple­
mentarias de las dotaciones de capital privado. Esta complemen-
tariedad implica que mayores dotaciones de capital público in­
crementan la productividad del capital privado favoreciendo la 
acumulación del mismo y por tanto, también el crecimiento del 
producto. Pero ésta no es la única vía de conexión entre ambos 
t ipos de capital. Es posible que al menos algunas formas de 
capital público sean sustitutivas del capital privado e incluso que 
se produzca un efecto expulsión de un capital por o t ro , si la 
acumulación pública desanima la acumulación privada con efec­
tos netos que resulten negativos. Además, no hay que olvidar 
tampoco los efectos que sobre los tipos de interés tienen los 
déficits públicos, generados a veces por el esfuerzo inversor del 
sector público. La elevación de los tipos de interés puede tam­
bién producir efectos negativos sobre la acumulación privada de 
capital. 

Por lo que se refiere al segundo factor explicativo, en el cálculo de 
la PTF realizado en el apartado IV.3 la contribución del factor trabajo 
al crecimiento consideraba a éste exclusivamente como el número 
de personas físicas que participan en el proceso productivo. Resulta 
sin embargo evidente que importa tanto el número de personas 
como las cualificaciones y destrezas que poseen, es decir el capital 
humano incorporado en la fuerza de trabajo. Una parte de estas 
cualificaciones se adquieren en el desarrollo de la actividad laboral, 
con el conocimiento específico de las tareas a desarrollar, pero otra 
parte importante de la cualificación la debe proporcionar el sistema 
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educativo. Al primer tipo de capital humano, el que se adquiere en 
el desarrollo de las tareas concretas lo denominamos capital humano 
específico y al segundo, al proporcionado por el sistema educativo, 
capital humano genérico. 

Cuál de estas dos formas de capital humano contribuye más efec­
tivamente al crecimiento es un tema debatido, como lo es tam­
bién la correspondencia entre lo que se enseña en las aulas y su 
utilidad como posterior generador de renta y riqueza. En el caso 
de la economía española y de sus regiones, la única información 
disponible es, como se señaló en el capítulo III, la cualificación de 
la fuerza de trabajo atendiendo a los niveles de estudios que han 
concluido. Esta información permite clasificar a la población más 
directamente relacionada con el sistema productivo distinguiendo 
entre los cinco niveles de estudios ya mencionados entonces. 

Siendo ésta la información de que se dispone se ha considerado 
también ahora que la línea divisoria entre los que tienen dotacio­
nes de capital humano se encuentra en aquellos que, al menos, 
han terminado estudios medios. Por tanto, la variable que se 
construye como indicativa de la cualificación de la fuerza de tra­
bajo en la explicación de las ganancias en PTF, es la ratio que 
representan en el total de la población activa los que poseen 
estudios medios, anteriores al superior o superiores. Se ha con­
siderado la población activa y no tan sólo la ocupada porque 
importan tanto los que ya están incorporados a un puesto de 
trabajo cómo los entrantes potenciales al mismo, aunque en esos 
momentos estén desempleados. 

En tercer lugar, en este capítulo y también en los anteriores 
hemos tenido ocasión de comprobar que existen importantes 
diferencias en la evolución seguida, y en la productividad alcanza­
da, por los cuatros sectores en los que hemos desagregado el 
sector privado de la economía. Esta evidencia nos permite avan­
zar un tercer candidato en la explicación de las ganancias de 
productividad: los cambios en la especialización productiva de las 
regiones españolas, medida por el peso que el valor añadido bruto 
de cada uno de los cuatro sectores tiene en el total. 

En el Apéndice I se describe el procedimiento de cálculo seguido 
y los resultados de la estimación de una ecuación en la que la 
variable a explicar es la PTF y las variables que la explican son 
las tres anteriormente mencionadas. Esta estimación de una ecua­
ción del t ipo 

PTF = f (G, H, S) 
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donde G es el capital público productivo, H el capital humano y 
S la estructura productiva, permite identificar no sólo el signo 
positivo o negativo de los efectos de cada una de ellas, sino 
también cuantificar la importancia de los mismos en el crecimiento 
de la productividad conjunta de los factores. 

Los resultados de la estimación permiten concluir que tanto el 
capital público como el capital humano tienen efectos positivos y 
significativos sobre las ganancias de PTF en las regiones españolas. 
Respecto a la especialización productiva, los resultados de la es­
timación indican que la contribución menor corresponde a la 
agricultura, seguida por la construcción y la industria, mientras 
que la mayor contribución corresponde al sector servicios. 

Los resultados de la descomposición del crecimiento en la PTF 
que se obtienen a partir de la ecuación estimada, aparecen en el 
gráfico IV.9 y en los cuadros IV.35 a IV.39. Nótese que todos 
ellos están expresados en incrementos y no en niveles. Esta ad­
vertencia es especialmente importante en la interpretación de la 
contribución de la especialización productiva. La contribución de 
este componente será tanto mayor cuánto mayor haya sido la 
variación desde actividades de baja productividad, la agricultura, a 
otras de productividad más elevada, industria, construcción y so­
bre todo servicios. Por tanto, podemos encontrarnos con regio­
nes en que la contribución de la especialización productiva haya 
sido importante y que, sin embargo, todavía mantengan niveles o 
pesos del sector agrícola superiores a la media nacional. 

El gráfico IV.9 referido al conjunto del período 1964-1991 permite 
advert i r que en todas las regiones españolas (la única ex-
cepciónes Madrid) la aportación menor al crecimiento de la PTF 
ha sido la del capital público productivo. De hecho, el cuadro 
IV.39 permite comprobar que el crecimiento de esta variable, 
aunque positiva, explica tan sólo e l ! 6 % del crecimiento de la 
productividad conjunta. 

En el agregado español, la contribución más importante es la del 
crecimiento en el capital humano, que explica en el conjunto del 
período 1964-1991, el 40 % del crecimiento en la PTF, mientras 
que los cambios en la especialización productiva (sobre todo el 
abandono de las actividades agrícolas por otras de mayor pro­
ductividad) explica el 36 % del crecimiento en PTF. 

La superior contribución del crecimiento del capital humano no 
es generalizable a todas las regiones. Las regiones en las que la 
contribución de esta variable ha superado a la de la especializa­
ción productiva son las siguientes: Andalucía, Asturias, Cantabria, 
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Cataluña, Madrid, Murcia y País Vasco. Por otra parte, las regio­
nes eminentemente agrícolas pero que han conseguido reducir la 
importancia de este sector en el valor añadido total son aquellas 
en las que los cambios en la especialización productiva han con­
tr ibuido más intensamente al crecimiento de la PTF: las dos Cas­
tillas, Extremadura, Galicia, La Rioja y Navarra. Por últ imo, el 
salto de Canarias desde una comunidad agrícola a otra de servi­
cios, explica que la contribución de la variación en la especializa­
ción productiva haya sido la mayor de todas las regiones españo­
las. 
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D E S C O M P O S I C I O N D E L A P R O D U C T I V I D A D 
T O T A L D E L O S F A C T O R E S 

P E R I O D O : 1964-1975 

C U A D R O IV.35 
T a s a de c rec imiento real anual (%) 

PTF SHH SsS Residuo 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

3,88 

4,62 
3,46 
4,99 
1,95 
5,22 
2,57 
4,79 
3,48 
2,64 
3,68 
4,43 
3,10 
2,65 
5,09 
3,50 
3,45 
4,40 

Desviación típica 0,97 

0,68 

0,69 
0,59 
0,63 
0,61 
0,96 
0,41 
0,53 
0,45 
0,95 
0,38 
0,35 
0,42 
0,86 
0,57 
0,59 
0,90 
0,93 

0,20 

0,71 

0,50 
0,67 
0,70 
0,68 
0,73 
0,62 
0,49 
0,55 
0,84 
0,43 
0,38 
0,45 
1,05 
0,58 
1,06 
0,88 
0,61 

0,/9 

1,49 

1,23 
1,43 
1,60 
1,51 
3.85 
1,00 
2,03 
1,65 
0,72 
1,80 
2,81 
3,51 
0,38 
1,86 
2,14 
0,69 
2,17 

0,9/ 

1,01 

2,20 
0,76 
2,05 

-0,86 
-0,31 

0,54 
1.74 
0,83 
0,13 
1,07 
0,88 

-1.28 
0.36 
2.08 

-0.29 
0.99 
0.70 

0,97 

P E R I O D O : 1975-1985 

C U A D R O IV.36 
T a s a de c rec imiento real anual (%) 

PTF S e G ShH ssS Residuo 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

3.36 

4,00 
4,15 
1,97 
5,26 
3,93 
3.43 
3.24 
3.74 
3.13 
5.15 
3,34 
4,32 
3.14 
2.93 
3.25 
2.16 
3.39 

0,85 

0.30 

0.33 
0,28 
0,24 
0,25 
0,33 
0.34 
0.23 
0.28 
0.15 
0.22 
0.42 
1,34 
0,16 
0.59 
0,38 
0.43 
0.35 

0,26 

1.57 

1.34 
1,70 
1.46 
1.44 
1,31 
1,55 
1,40 
1,54 
1,80 
1,23 
1.20 
i.47 
1.83 
1.32 
1,59 
1.96 
1,59 

0,2/ 

1.19 

0,96 
1,52 
1,46 
1.56 
1.25 
1,59 
1.85 
2,12 
0,89 
2,06 
1,68 
1,65 
0,73 
0,56 
1,78 
0,76 
1,33 

0,46 

0,30 

1,36 
0,66 

-1,19 
2.00 
1.04 

-0.05 
-0,24 
-0,20 

0,28 
1.64 
0.04 

-0.14 
0.42 
0.46 

-0,51 
-0,99 

0,11 

0,84 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 
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D E S C O M P O S I C I O N D E L A P R O D U C T I V I D A D 
T O T A L D E L O S F A C T O R E S 

P E R I O D O : 1985-1991 

C U A D R O IV.37 
T a s a de c rec imiento real anual (%) 

PTF SoG ShH ssS Residuo 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

0,96 

0,64 
1,27 
1,22 

-0,18 
0,51 
2,88 
2,19 
0,95 
0,18 
0,75 
3,77 
1,09 

-0,36 
0,96 
2,69 
1,28 
0,34 

1,08 

0,51 

0,70 
0,30 
0,42 
0,54 
0,41 
0,92 
0,61 
0,40 
0,50 
0,60 
0,48 
0,09 
0,48 
0,79 
0,47 
0,39 
0,46 

0,18 

1,60 

1,86 
1,51 
2,06 
1,72 
1,61 
2,68 
1,76 
1,78 
1,41 
1,68 
1,73 
2,09 
0,86 
1,78 
1,69 
1.7! 
1,65 

0,35 

0,29 

0,67 
0,73 
0,19 
0,07 
0,52 
0,03 
1,54 
1,03 
0,04 
0,82 
0,30 
0,72 

-0,28 
0,49 
0,32 
0,07 
0,05 

0,44 

-1,44 

-2,60 
-1,27 
-1,44 
-2,50 
-2,02 
-0,74 
-1,72 
-2,26 
-1,77 
-2,35 

1,26 
-1,8! 
-1,4! 
-2,1 I 

0,21 
-0,89 
-1,82 

0,97 

P E R I O D O : 1975-1991 

C U A D R O IV.38 
T a s a de crec imiento real anual (%) 

PTF s e G SHH SsS Residuo 

TOTAL NACIONAL 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

2,46 

2,73 
3,06 
1,69 
3,19 
2,63 
3,23 
2,84 
2,68 
2,01 
3,48 
3,50 
3,10 
1,82 
2,18 
3,04 
1,83 
2,23 

Desviación típica 0 , 5 8 

0,38 

0,47 
0,29 
0,31 
0,36 
0,36 
0,55 
0,37 
0,32 
0,28 
0,36 
0,44 
0,85 
0,28 
0,67 
0,41 
0,41 
0,39 

0)/5 

1,58 

1,54 
1,63 
1,68 
1,54 
1,42 
1,98 
1,53 
1,63 
1,66 
1,40 
1,40 
1,70 
1,47 
1,49 
1,63 
1,87 
1,61 

0,/5 

0,86 

0,86 
1,22 
0,98 
1,0! 
0,98 
1,00 
1,73 
1,71 
0,57 
1,60 
1,16 
1,30 
0,35 
0,53 
1,23 
0,50 
0,85 

0,40 

-0,36 

-0,14 
-0,08 
-1,28 

0,28 
-0,12 
-0,30 
-0,79 
-0,98 
-0,50 

0,12 
0,50 

-0,76 
-0,28 
-0,51 
-0,24 
-0,95 
-0,62 

0,46 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 
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D E S C O M P O S I C I O N D E L A P R O D U C T I V I D A D 
T O T A L D E L O S F A C T O R E S 

P E R I O D O : 1964-1991 

C U A D R O IV.39 
T a s a de crec imiento real anual (%) 

PTF seG ShH SsS Residuo 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

3,04 
3,50 
3,22 
3,02 
2,68 
3.68 
2,96 
3,63 
3,01 
2,27 
3,56 
3,88 
3,10 
2,16 
3,36 
3,23 
2,49 
3,11 

0,48 

0,50 
0,56 
0,41 
0,44 
0,46 
0,60 
0.49 
0,43 
0.37 
0.55 
0.37 
0.41 
0.67 
0.51 
0.63 
0.48 
0.61 
0.61 

0,09 

1.23 
1.12 
1,24 
1.28 
1.19 
1,14 
1.42 
U I 
1,19 
1.32 
1.00 
0.98 
1,19 
1,30 
1,12 
1.40 
1,46 
1.20 

0,13 

U I 
1.01 
1.31 
1,24 
1,21 
2.15 
1.00 
1.86 
1.69 
0.63 
1.68 
1.84 
2.20 
0.36 
1.07 
1.60 
0.57 
1.39 

0,52 

0.20 
0.81 
0.27 
0.06 

-0.19 
-0.20 

0.04 
0.24 

-0.24 
-0,23 

0,51 
0,65 

-0.97 
-0,02 

0.54 
-0,26 
-0,16 
-0,09 

0,42 

F U E N T E V e r Apéndice 2. 
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CAPITULO Y 

LAS DESIGUALDADES REGIONALES 

V, I. Desigualdades en renta per capita 
V.2. Desigualdad en renta familiar disponible f>er capita 
V.3. Desigualdades en el consumo 
V.4. Desigualdades en productividad 
V.5. Desigualdad ante el empleo 
V.6. ¿Existe desigualdad en las dotaciones públicas? 
V.7. Desigualdades interregionales e intrarregionales 





El renacimiento en los últimos años del interés por los problemas 
regionales, debido en buena medida al reconocimiento político de 
las regiones tanto en el ámbito español como en el europeo, ha 
vuelto a poner de actualidad el análisis de las desigualdades re­
gionales. Es natural que así suceda porque una de las formas de 
definir la imagen que tiene de sí misma cualquier sociedad, en 
particular en el ámbito económico, es compararse con otras iden­
tificando sus logros y también sus carencias en términos relativos. 
Al realizar esa comparación surge, de manera inmediata, la cons­
tatación de distintas desigualdades, en ámbitos diversos y de re­
levancia más o menos grande. 

La valoración del alcance de las desigualdades regionales es una 
cuestión que se suele abordar con apasionamiento pues los pro­
blemas de desigualdad son asuntos relacionados con la equidad, 
materia en la que es difícil esperar que los puntos de vista sean 
unánimes. Más bien sucede lo contrario, y las opiniones sobre la 
igualdad o desigualdad, existente o deseable, suelen ser diversas 
y muchas veces están enfrentadas porque se enfrentan con dos 
graves dificultades. En primer lugar, como advierte Sen, la desi­
gualdad es un fenómeno de múltiples dimensiones y la imagen que 
percibamos del mismo puede ser distinta según cuál de ellas con­
sideremos. En segundo lugar, la representación de una determi­
nada dimensión de la desigualdad no es tampoco sencilla y se 
presta a la elección razonable de distintos indicadores que, sin 
embargo, puede que nos proporcionen diagnósticos diferentes del 
grado de desigualdad o de su evolución. 

Como tendremos ocasión de comprobar, estas dificultades exis­
ten también de manera evidente cuando consideramos las des/-
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guaídades de las regiones españolas. De forma implícita, cuando se 
usa esta expresión se suele entender que nos referimos a las 
diferencias en los niveles y condiciones de vida, o en particular 
en renta per capita. Pero los aspectos en los que las regiones 
españolas son desiguales son otros muchos -dif ieren en tamaño, 
en condiciones geográficas, en historia y tradiciones culturales- e 
incluso la desigualdad económica propiamente dicha puede ser 
estudiada observando el comportamiento de distintas variables e 
indicadores, como la renta por habitante o la renta familiar dis­
ponible, el nivel de consumo, las oportunidades de empleo o los 
niveles de servicios públicos. 

En las páginas que siguen se realiza un análisis de la desigualdad 
entre las regiones españolas, considerando un conjunto de varia­
bles relevantes para valorar este problema desde el punto de vista 
económico, como un aspecto más del estudio de los procesos 
de crecimiento que estamos llevando a cabo. El renovado interés 
por el crecimiento durante la última década, con enfoques que 
son novedosos en el planteamiento y las técnicas utilizadas, ha 
producido también una interesante renovación analítica en este 
campo, pero el centro de atención sigue siendo el estudio de las 
causas de la convergencia o divergencia de las condiciones de vida 
de las diferentes áreas económicas. Como veremos, no es sencillo 
dar una respuesta única a esta preocupación. 

El objetivo de este capítulo está pues motivado por la siguiente 
pregunta: ¿existen diferencias notables en las condiciones econó­
micas en las que se desenvuelven las regiones españolas en la 
actualidad y en las condiciones de vida de sus habitantes? Para 
responderla estudiaremos un conjunto de variables importantes 
desde el punto de vista del bienestar o de las posibilidades de 
desarrollo de un área económica y consideraremos si a lo largo 
del t iempo han tendido a reducirse o no las diferencias existentes 
entre las regiones, en términos de esas variables consideradas. 

El contenido del capítulo se estructura haciendo un recorr ido que 
pasa en primer lugar por las desigualdades en renta per capita 
-apartado V. I - y renta familiar disponible per capita, apartado V.2, 
para considerar en punto V.3 las diferencias interregionales en el 
nivel de consumo por habitante. A continuación, en el apartado 
V.4 se presta atención a dos dimensiones de la desigualdad es­
trechamente relacionados con la eficiencia productiva: la produc­
tividad del trabajo y la productividad conjunta de los factores. En 
el punto V.5 se consideran las desigualdades derivadas de las 
oportunidades de empleo y en el V.6 las asociadas a las dotacio­
nes de capital público. Por fin, en el apartado V.7 se estudia la 
importancia de las desigualdades interregionales e intrarregiona-
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les, con el fin de valorar hasta qué punto las políticas de reequi­
librio interregional tienen o no potencial como correctoras de la 
desigualdad. 

Debe advertirse que un repaso a toda esta serie de variables 
requiere apoyarse en distintas fuentes estadísticas y aceptar algu­
nas diferencias en cuanto a los períodos temporales analizados. 
En cada caso se ha buscado la mayor adaptación posible al pe­
ríodo 1955-1991, pero en algunas variables ha habido que aceptar 
limitaciones más o menos importantes con el fin de salvar, al 
menos, una imagen parcial de lo que sucede con cada variable. 
En todo caso, si como ya se ha señalado la heterogeneidad va a 
ser consustancial al estudio de la desigualdad, también sucederá 
así por lo que se refiere a las fuentes, que se detallan en el 
Apéndice 2. A pesar de esa diversidad, el repaso de la informa­
ción disponible nos ofrece unos resultados interesantes y sustan-
cialmente compatibles entre sí. 

V . I. D e s i g u a l d a d e s e n r e n t a p e r c a p i t a 

Empezamos nuestro análisis por el indicador fundamental de bie­
nestar económico, la renta per capita, así considerado porque ésta 
representa una primera aproximación a la capacidad de gasto por 
parte de los individuos. Para estudiar esta variable, al igual que 
para la mayoría de las que examinaremos posteriormente, se 
ofrecen dos gráficos ilustrativos de las desigualdades interregio­
nales. Ambos tratan de medir la dispersión de la renta per capita 
entre las regiones españolas en cada momento del t iempo, así 
como si dicha dispersión ha disminuido o aumentado a lo largo 
del período considerado, pero utilizan para ello distintos indica­
dores: la desviación típica o el coeficiente de variación y el rango 
de valores que recorre la variable. Ambos enfoques son intere­
santes y constituyen formas habituales de plantear los problemas 
de desigualdad. En el primer caso lo que consideramos es un 
indicador que sintetice la distancia entre las diferentes regiones, 
teniendo en cuenta sus posiciones por encima o por debajo de 
la media. En el segundo, en cambio, se considera cuál es la dis­
tancia que separa a la región que está mejor situada de la que 
está peor, expresada en términos absolutos, siendo evidente que 
entre ambas se encuentran colocadas todas las demás. Como 
tendremos ocasión de comprobar, estos dos indicadores no su­
gieren siempre la misma interpretación de la evolución de la 
desigualdad a lo largo del t iempo, ni en ésta ni en otras variables. 

El gráfico V. I ofrece los valores de la desviación típica del loga­
r i tmo de la renta per capita. Esta es la medida habitual de disper-
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sión utilizada en teoría del crecimiento para comparar las econo­
mías y corresponde a la denominada o-convergencia en la termi­
nología de Barro y Sala-i-Martin (1992). El gráfico permite obser­
var la reducción, en el conjunto del período 1955-1991, de las 
desigualdades regionales medidas en términos de renta per capita, 
pero ilustra al mismo t iempo que esta reducción se produjo de 
forma intensa en la primera parte del mismo, hasta finales de la 
década de los setenta, habiéndose estancado en la década de los 
ochenta. Esta observación suscita algunas preguntas, que sólo en 
parte podrán ser respondidas en las páginas siguientes. La primera 
cuestión es, qué es lo que ha provocado el frenazo en el proceso 
de convergencia de las regiones en renta por habitante: ¿existe 
algún límite inferior a la reducción de las desigualdades regionales, 
o se puede volver a producir una fase de convergencia adicio­
nal? 2I. La segunda pregunta es, ¿cómo se explica que esta de­
tención se haya producido al mismo tiempo que se expandía con 
mayor intensidad el sector público en España y se desarrollaba el 
proceso de descentralización político y administrativo en las co­
munidades autónomas? 

El gráfico V.2 muestra, para cada año, los rangos en renta per 
capita entre las diversas regiones, indicando las comunidades que 
alcanzan los valores mayor y menor, así como un cambio de color 
indicando el valor medio para el conjunto español en dicho año. 
En el gráfico se señala también mediante una línea horizontal 
dónde se sitúa la media nacional para la totalidad del período. 
Como se ha indicado anteriormente, este gráfico utiliza una me­
dida diferente de dispersión, donde sólo los extremos son rele­
vantes, de modo que examina la dispersión en términos absolu­
tos. Según el gráfico V.2 la evolución de las desigualdades no ha 
supuesto una reducción en la dispersión si ésta es medida por el 
rango de variación, de forma que la diferencia entre la comunidad 
con mayor renta per capita, que en los primeros años analizados 
es Madrid y en los últimos Baleares, y la comunidad con menor 
renta per capita, que es sistemáticamente Extremadura, no sólo 
no parece haberse reducido, sino que se ha ampliado en los 
últimos años. 

A pesar de ello, el gráfico ¡lustra muy bien los efectos de la 
mejora generalizada en el nivel de vida de todas las comunidades 
autónomas, en la medida en que dicho nivel puede ser cuantifi-
cado por la renta per capita. Obsérvese, por ejemplo, la evolución 

21 Es necesario advertir que para la década de los ochenta existen datos de 
Contabilidad Regional, elaborados por el INE, según los cuales en ese período 
los niveles de renta per capita de las regiones españolas han convergido 
ligeramente desde 1983. No obstante, el interés de disponer de una perspec­
tiva de largo plazo nos inclina a emplear las series de renta del BBV. 
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de la media española que se indica mediante el cambio de color 
en las barras de cada año. Es fácil comprobar que la media espa­
ñola es al final del período bastante más elevada que el nivel de 
renta alcanzado por la región más rica a principios de los años 
sesenta. Se comprueba también que incluso la comunidad autó­
noma más pobre es en los años noventa más rica, en términos 
de renta per capita, de lo que era Madrid en 1960. 

En resumen, nos encontramos en efecto con dificultades para 
proponer una interpretación de la evolución de la desigualdad 
regional en renta por habitante. A pesar de que la dispersión en 
renta per capita entre comunidades se redujo prácticamente a la 
mitad desde 1955 hasta finales de la década de los setenta, se ha 
estancado a partir de entonces y, además, las diferencias entre 
los extremos parecen haber aumentado, de modo que en térmi­
nos absolutos las regiones con menor nivel de renta están hoy 
más lejos de las que disfrutan mayor nivel de renta per capita. 
Pero en la valoración de lo que significan esas distancias no se 
puede tampoco olvidar el salto producido en los niveles de todas 
las regiones, lo que ha significado para las más atrasadas alcanzar 
ya los niveles que eran característicos de las regiones ricas de 
hace unas décadas. 

V.2. D e s i g u a l d a d e n r e n t a f a m i l i a r d i s p o n i b l e 
p e r c a p i t a 

Uno de los objetivos de las actuaciones del sector público es, 
precisamente, la corrección de las desigualdades mediante políti­
cas de redistribución de la renta. Aunque éstas no han de tener 
necesariamente una orientación regional, es razonable suponer 
que su efecto sobre los individuos se producirá de manera que 
beneficie más al habitante medio de una región más pobre. Para 
comprobar si ésto sucede se puede utilizar el concepto de rento 
familiar disponible que, según su definición, se obtiene al restar de 
la renta que obtienen las familias los impuestos directos que éstas 
pagan y sumarles las transferencias del sector público. Así, al 
considerar la renta familiar disponible tenemos en cuenta el efec­
t o sobre la renta de las familias del sistema de ingresos y trans­
ferencias públicas y, si como esperamos éste es redistributivo, las 
desigualdades serán menores en términos de renta familiar dis­
ponible por habitante que en términos de renta per capita. 

Los Cuadros V. I a V.3 ofrecen información relativa a la evolución 
de esta variable, que no ha aparecido anteriormente en este es­
tudio. Limitaciones estadísticas obligan a que el inicio del período 
considerado sea 1967. La observación de dichos cuadros permite 
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extraer las siguientes conclusiones. En primer lugar, es evidente 
la tendencia al alza en la renta familiar disponible a lo largo de 
todo el período considerado, en la práctica totalidad de las re­
giones - de hecho sólo se observa una disminución importante 
para el País Vasco en el subperíodo 1975-1985. (Cuadro V. I ) . En 
segundo lugar, en cuanto a las desviaciones de esta variable res­
pecto a la media nacional y tomando en consideración la totalidad 
del período, hay ocho comunidades que están por encima de la 
media nacional -Aragón, Baleares, Cataluña, La Rioja, Madrid, Na­
varra, País Vasco y Comunidad Valenciana- y el resto están por 
debajo. La colocación de las regiones por encima o por debajo 
de la media indica, en general, que el efecto de las actuaciones 
públicas no implica convertir a una región pobre en rica o vice­
versa sino, más bien, hacerla menos pobre o menos rica en tér­
minos relativos. En todo caso, si se observa en el cuadro V.2 la 
evolución temporal de esas posiciones en términos relativos, 
debe destacarse la pérdida de ventaja de Madrid y sobre todo el 
País Vasco, y las ganancias de Galicia y Extremadura, a pesar de 
que sigan ocupando los últimos puestos de la tabla. 

Finalmente, y con respecto a las tasas de crecimiento, se observa 
con carácter generalizado el freno en el crecimiento del nivel de 
vida que se experimentó en la década 1975-1985, f ruto de la crisis 
económica. Destaca la caída de un 2 % en la renta familiar dis­
ponible per capita en el País Vasco para dicho período. A partir 
de 1985 se observa una clara recuperación en las tasas de creci­
miento de la renta familiar disponible, aunque sin llegar a las tasas 
de finales de los 60 y principios de los 70. 

En lo que hace referencia a las desigualdades entre las diferentes 
regiones, el gráfico V. I muestra la desviación típica del logaritmo de 
la renta femiliar disponible per capita, cuyo perfil es muy similar al 
de la renta per capita, si bien el estancamiento en la convergencia 
no es en este caso tan claro. Destaca el hecho de que el valor de 
dicha desviación típica es siempre menor para la renta femiliar dis­
ponible que para la renta per capita, lo que muestra una menor 
dispersión de las diferentes comunidades en esta variable y resulta 
consistente con lo que sería de esperar de las actuaciones públicas: 
que hicieran a las regiones menos desiguales entre sí. 

Esta impresión es confirmada por el gráfico V.3 en el que se 
pueden observar los rangos de variación de la renta familiar dis­
ponible per capita. Dichos rangos, que siempre tienen menor am­
plitud que para el caso de la renta per capita, muestran también 
algunos otros aspectos interesantes. En primer lugar, se observa 
una ligera tendencia decreciente hasta 1979, que se invierte tam­
bién suavemente a partir de dicho año. En conjunto, sin embargo. 
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R E N T A F A M I L I A R D I S P O N I B L E PER CAPITA 

C U A D R O V . l 
Renta famil iar disponible per capita * 

1967-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1967-
1991 

TOTAL NACIONAL 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

623 
470 
622 
634 
784 
523 
627 
473 
540 
789 
393 
465 
671 
817 
505 
719 
880 
648 
138 
0,22 

764 
614 
768 
754 
948 
659 
728 
603 
674 
939 
530 
649 
866 
926 
663 
800 
834 
814 
122 
0,16 

893 
721 
934 
859 

1.179 
833 
849 
750 
819 

1.086 
670 
803 

1.007 
1.012 

799 
958 
916 
952 
129 
0,15 

819 
659 
838 
803 

1.040 
734 
780 
667 
737 

1.003 
587 
715 
925 
964 
718 
870 
876 
872 
/24 
0,/5 

750 
594 
764 
743 
959 
662 
727 
598 
667 
928 
520 
628 
839 
908 
645 
817 
871 
794 
126 

0,17 

Miles de pesetas de 1990 por habitante. 

C U A D R O V .2 
Renta famil iar disponible per cap/ta 
Media nacional = 100 

1967-
1975 

1975-
1985 

1985-
1991 

1975-
1991 

1967-
1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha... . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

100,00 
75,45 
99,94 

101,87 
125,89 
84,03 

100,70 
75,95 
86,78 

126,73 
63,06 
74,72 

107,83 
131,15 
81,10 

I 15,44 
141,27 
104,06 
22,/6 

0,22 

100,00 
80,34 

100,57 
98,75 

124,13 
86,35 
95,28 
78,94 
88,30 

122,95 
69,45 
85,04 

I 13,38 
121,30 
86,76 

104,80 
109,25 
106,64 

16,01 
0,16 

100,00 
80,80 

104,61 
96,22 

132,1 I 
93,28 
95,09 
83,97 
91,70 

121,65 
75,07 
89,92 

I 12,76 
I 13,34 
89,55 

107,31 
102,61 
106,67 

14,50 
0,15 

100,00 
80,49 

102.30 
98,03 

126,90 
89,55 
95,22 
81,39 
89,91 

122,41 
71,60 
87,26 

I 12,95 
I 17,66 
87,63 

106,17 
106,97 
106,39 

15,16 
0,15 

100,00 
79,21 

101,84 
99,13 

127,91 
88,32 
96,95 
79,75 
88,99 

123,71 
69,37 
83,77 

I I 1,89 
121,08 
86,00 

108,91 
I 16,20 
105,83 

16,81 
0,17 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 
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R E N T A F A M I L I A R D I S P O N I B L E PER CAP ¡TA 

C U A D R O V.3 
T a s a de c rec imiento real anual (%) 

1967-
1975 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla - La Mancha . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

5,08 

5,45 
5,12 
3,82 
3,69 
6,06 
3,86 
7,01 
5,23 
4,07 
5,94 
6,85 
4,31 
3,88 
6,51 
4,52 
2,76 
5,30 

/,2o 

1975-
1985 

0,55 

1,17 
0,98 
-0,04 
2,65 
1,18 
0,48 
0,38 
0,51 
0,44 
1.96 
1.26 
1,39 

-0.26 
1.67 
0.01 

-1,99 
1,05 

1,01 

1985-
1991 

3,59 

3,00 
4,21 
4,24 
4,01 
4,96 
4,10 
5,41 
4,45 
3.18 
3.97 
4,68 
2,84 
3,07 
2,47 
5,41 
4,97 
2,30 

0,96 

1975-
1991 

1.68 

1.85 
2,18 
1.54 
3,16 
2.59 
1,82 
2,24 
1,97 
1.46 
2,71 
2,53 
1,93 
0,98 
1,97 
2,00 
0,56 
1,52 

0,6/ 

1967-
1991 

2,80 

3,04 
3,15 
2,30 
3,34 
3.73 
2,49 
3.81 
3,04 
2,32 
3,77 
3,95 
2,72 
1,94 
3,46 
2,83 
1,29 
2,76 

0,70 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 

la dispersión absoluta, medida a través de los rangos de variación, 
parece haberse mostrado bastante estable a lo largo de todo el 
período considerado, 1967-1991, a pesar de la importancia de las 
transformaciones acaecidas en el sector público español, tanto 
por el lado de los ingresos fiscales como en el gasto público. 

La comunidad de Baleares se sitúa de nuevo en el extremo su­
perior en renta familiar disponible per capita en los últimos años, 
habiéndole arrebatado el puesto a Cataluña y Madrid, que logran 
situarse en esta posición durante algunos años debido al declive 
del País Vasco. En el extremo inferior está Extremadura que en 
1991 todavía no había alcanzado el nivel de renta familiar dispo­
nible disfrutado por el País Vasco en 1967. 

En el gráfico V.3 se hace visible algo que también se puede observar 
en el gráfico V.2: el estancamiento de la renta media española du­
rante los años de crisis económica. Al mismo tiempo, Baleares con­
sigue seguir mejorando (a una tasa media anual del 2,7 %) y Extre­
madura empeora en términos absolutos. Este hecho y las mejoras 
que se producen para todas las regiones en los períodos de creci­
miento permite advertir la importancia que el mantenimiento del 
crecimiento económico conjunto tiene para todas las regiones, y en 
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especial para las más atrasadas. Estas últimas pueden ser las más 
perjudicadas cuando el crecimiento se estanca a nivel agregado. 

En resumen, la dispersión de las comunidades autónomas en lo que 
hace referencia a la renta familiar disponible por habitante es menor 
que en términos de renta per capita, si bien la evolución en el tiempo 
de dicha dispersión es bastante similar. Las diferencias entre los 
extremos son más estables que los de la renta por habitante, si bien 
la región con un mayor nivel de renta familiar disponible ha cambiado 
a lo largo del tiempo, lo que no ha sucedido con la comunidad 
situada en el extremo inferior, Extremadura. 

V . 3 . D e s i g u a l d a d e s e n e l c o n s u m o 

La renta disponible de las economías domésticas se traduce en 
decisiones de consumo y de ahorro. La parte de la renta ahorrada 
aumenta con el nivel de renta y con la mayor riqueza, de modo 
que las familias suelen ser más parecidas entre sí en sus niveles 
de consumo de lo que son por sus niveles de renta. Por esta 
razón resulta también interesante examinar la evolución del con­
sumo, tanto en su evolución temporal como en lo que hace 
referencia a las peculiaridades de cada región, y éste es el objetivo 
del presente apartado. La mayor igualdad que esperamos encon­
t rar entre las regiones en el consumo significa que la capacidad 
de cubrir las necesidades de este t ipo de gasto está más asegu­
rada en términos similares en los distintos terr i tor ios. En cambio, 
en la medida que eso supone para los más pobres una menor 
capacidad de ahorro, no puede ignorarse que éstos podrán con­
fiar menos en sus propias fuerzas a la hora de acumular recursos 
con los que ampliar su base productiva futura. 

Este mismo argumento -que alcanzar un nivel de consumo similar 
a otros es un indicador de que se accede a condiciones de vida 
semejantes- se puede también utilizar considerando, si la informa­
ción lo permite, distintos componentes del consumo. En este apar­
tado se analiza el consumo final per capita, distinguiendo dos de sus 
componentes, alimentos, bebidas y tabaco y otros bienes y servicios, ya 
que su diferente evolución así lo hace aconsejable. Lamentablemente, 
las restricciones en la disponibilidad de información sólo nos permi­
ten analizar el período 1980-1991, que hemos dividido en dos sub-
períodos, 1980-1985 y 1985-1991. La información referente a la 
evolución de estas variables proviene de la Contabilidad Regional 
(INE) y se ofrece en los Cuadros V.4 a V.I2. 

Los cuadros mencionados permiten realizar las siguientes ob­
servaciones. En pr imer lugar, y en concordancia con lo obser-
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C O N S U M O F I N A L P E R CARITA 

C U A D R O V.4 
C o n s u m o final per cap/ta * 
To ta l 

1980-1985 1985-1991 1980-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

642 
542 
675 
636 
755 
538 
652 
528 
600 
73! 
466 
562 
661 
762 
592 
714 
720 
677 

85 
0.13 

699 
581 
764 
702 
819 
606 
688 
590 
669 
799 
516 
615 
718 
814 
629 
801 
799 
725 

92 
0,13 

* Miles de pesetas de 1990 por habitante. 

C U A D R O V.5 
C o n s u m o final per cap/ta 
To ta l Media nacional = 100 

1980-1985 1985-1991 1980-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Deswocion típica 
Coeficiente de vorioción. 

100,00 
84,36 

105,22 
99,06 

117,60 
83,76 

101,65 
82,30 
93,55 

113,85 
72,65 
87,50 

103,05 
118,74 
92.28 

111,22 
112,23 
105,42 
13,31 
0,13 

100,00 
82,28 

112,68 
101,51 
117,08 
89,46 
95,10 
85,94 
97,05 

I 14,72 
74,55 
88,01 

102,61 
115,01 
87,81 

116,71 
115,90 
102,50 
13,37 
0,13 

100.00 
83,19 

109.34 
100.43 
117.27 
86.67 
98.39 
84.45 
95.67 

I 14,28 
73,83 
88,06 

102,79 
I 16,44 
89,99 

I 14,61 
I 14,29 
103,73 
13,17 
0,13 

F U E N T E V e r Apéndice 2. 
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C O N S U M O F I N A L P E R CAPITA 

C U A D R O V.6 
T a s a de crec imiento real anual ( 
T o t a l 

1980-1985 1985-1991 í980-1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 

-0,36 

-1,53 
0.90 
0,35 

-0,39 
2,63 

-2,86 
-0,4! 
-1,05 

0,58 
-1,43 
-1,28 
-0.98 

0.25 
-2,81 
-0,53 

1,04 
-0,74 

1,34 

4,39 

4,09 
4,63 
4,59 
4,12 
3,76 
5.53 
5,34 
5,37 
4,26 
5,18 
5.79 
4.47 
3.42 
4.87 
5.81 
4,91 
3,83 

0.71 

2,20 

1,50 
2,91 
2,64 
2,04 
3.25 
1,63 
2,69 
2,40 
2.57 
2.12 
2.52 
1.95 
1,97 
1.31 
2.88 
3,13 
1,73 

0,57 

C U A D R O V.7 
C o n s u m o final per capita * 
A l i m e n t o s , bebidas y tabaco 

1980-1985 985- 99 1980-1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coefíc/ente de variación. 

169 

149 
182 
168 
179 
145 
180 
144 
165 
191 
134 
185 
175 
181 
163 
178 
18! 
160 

16 
0,10 

173 

148 
192 
175 
191 
154 
176 
148 
170 
196 
135 
178 
180 
188 
160 
19! 
193 
167 

18 
0,10 

* Miles de pesetas de 1990 por habitante. 
F U E N T E V e r Apéndice 2. 
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C O N S U M O F I N A L P E R CAPITA 

C U A D R O V.8 
C o n s u m o final per capita 
A l imentos , bebidas y tabaco 
Media nacional = 100 

1980-1985 1985-1991 1980-1991 

TOTAL NACIONAL . 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

100,00 

88,12 
108,09 
99,45 

106,21 
86,00 

106,35 
85,03 
97,71 

113.10 
79,51 

109.51 
103.49 
106.93 
96.60 

105.40 
107.02 
94.59 

9,61 
0.10 

100,00 

83.50 
113,24 
102,53 
I ! 3,84 
92,30 
96,44 
85,52 
98,72 

114,18 
76,95 
98,15 

104,20 
110,28 
88,84 

I 14,53 
I 15,15 
97,24 

11,78 
0,12 

100,00 

85.60 
110.78 
101.08 
110.61 
88.84 

101.47 
85.39 
98.26 

I 13.60 
78.14 

102,85 
103,96 
108,98 
92,67 

110,66 
I I 1,37 
96,29 

10,45 
0,10 

C U A D R O V.9 
T a s a de c rec imiento real anual 
A l imentos , bebidas y tabaco 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 

1980-1985 985- 99 1980-991 

TOTAL NACIONAL 

-1,22 
-0.74 

-0,88 

-0,60 

Desviación típica 

F U E N T E V e r Apéndice 2. 
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C O N S U M O F I N A L P E R CAPITA 

C U A D R O V . IO 
C o n s u m o final per capita * 
O t r o s bienes y servicios 

1980-1985 1985-1991 1980-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha. . . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

* Miles de pesetas de 1990 por habitante, 

C U A D R O V . l I 
C o n s u m o final per cap/ta 
O t r o s bienes y servic ios 
Media nacional = 100 

473 
393 
493 
468 
576 
392 
473 
385 
436 
540 
332 
377 
487 
582 
429 
536 
540 
517 

73 
0,16 

526 
433 
572 
527 
628 
452 
512 
442 
499 
602 
381 
437 
538 
625 
469 
609 
606 
558 

75 
0,14 

[980-1985 1985-1991 1980-1991 

TOTAL NACIONAL . 
Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.... 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 
Coeficiente de variación. 

100,00 
83,03 

104,20 
98,92 

121,66 
82,96 
99,97 
81,33 
92,06 

I 14,1 I 
70,20 
79,65 

102,89 
122,95 
90,74 

113,30 
114,09 
109,29 
/J,42 
0,/6 

100,00 
81,89 

112,51 
101,19 
118,10 
88,57 
94,68 
86,07 
96,52 

114,88 
73,79 
84,85 

102,11 
116.49 
87,48 

117,40 
116,13 
104,15 
/3,99 
0,/4 

100,00 
82,39 

108,87 
100,22 
119,46 
85,96 
97,38 
84,14 
94,81 

114,51 
72,42 
83,20 

102,41 
118,90 
89,11 

115,91 
115,25 
106,17 
14,36 
0,14 

F U E N T E V e r Apéndice 2. 
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C O N S U M O F I N A L P E R CAPITA 

C U A D R O V . I 2 
T a s a de c rec imiento real anual (%) 
O t r o s bienes y servicios 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Desviación típica 

1980-1985 1985-1991 1980-1991 

TOTAL NACIONAL 

-1,16 

-1,74 

-0,75 

FUENTE: V e r Apéndice 2. 

vado para la renta disponible, se observa una tendencia crecien­
te en el consumo en todas las comunidades autónomas en el 
conjunto del período analizado, pero con nítidas diferencias en­
t re los primeros años -correspondientes a un período de crisis 
y en el cual las tasas medias de crecimiento son negativas- y 
los últimos -que constituyen una fase de expansión. El creci­
miento del consumo es más acusado en la componente de oíros 
bienes y servidos, mientras que, como era de esperar, el consu­
mo de alimentos se muestra más estable. Debe tenerse en 
cuenta que el consumo de alimentos representa tan sólo alre­
dedor de un 20-22 % del consumo tota l , de modo que la evo­
lución del consumo agregado está dominada por el comporta­
miento del componente otros bienes y servicios (ver cuadros V.6, 
V.9 y V. 12). 

En términos relativos las comunidades que presentan niveles de 
consumo por encima de la media nacional son prácticamente 
las mismas para ambas categorías de bienes, y por tanto también 
para el consumo total . Dichas regiones coinciden con las que 
presentan valores superiores a la media nacional de la renta 
disponible, pero en el caso del consumo se comprueba que, en 
efecto, las posiciones relativas indican que existe una dispersión 
de valores menor en el consumo tota l , y menor todavía cuando 
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se considera el consumo en alimentos, bebidas y tabaco. La 
dispersión en el consumo es muy estable a lo largo del t iem­
po 22. 

Los gráficos de rangos, incluidos en el gráfico V.4, confirman 
algunos de los puntos que hemos mencionado anteriormente. 
En pr imer lugar, la evolución de los valores medios españoles 
-que puede observarse mediante la línea que separa los dos 
colores en la barra que representa cada a ñ o - indica que la 
evolución del consumo total y del consumo en otros bienes y 
servicios es muy similar: en ambos casos la media es creciente, 
sobre todo en los años de la segunda mitad del período anali­
zado. También en los dos casos la amplitud de los rangos se 
mantiene estable y las regiones que marcan los niveles máximo 
-Madr id y Navarra 23- y mínimo -Ex t remadura - son las mismas. 
En cambio, para el grupo de alimentos, bebidas y tabaco el valor 
medio nacional apenas crece durante el período, y las diferen­
cias entre los extremos parecen aumentar ligeramente, aunque 
a pesar de ello siguen siendo menores que las de los ot ros t ipos 
de consumo. Extremadura se sitúa, de nuevo, en el ex t remo 
inferior, independientemente de la categoría de bienes de con­
sumo considerado, mientras que los extremos superiores se los 
disputan, fundamentalmente, Cataluña y Navarra. 

En suma, los datos suministrados por los distintos indicadores de 
renta y consumo que se han considerado indican que las desigual­
dades en términos de renta per capita son importantes, pero que 
sus efectos sobre los niveles de consumo de las familias resultan 
amortiguados por el impacto de la intervención del sector público 
y porque las economías domésticas se esfuerzan por alcanzar y 
mantener ciertos niveles de consumo que otros han conseguido 
anteriormente, aunque sea a costa de reducir su ahorro. Ahora 
bien, esa menor capacidad de ahorro puede condicionar la inver­
sión, la acumulación de capital y las oportunidades de crecimiento 
de la renta y el empleo futuros. Si eso sucede, la menor desigual­
dad en el consumo irá acompañada de mayores desigualdades en 
las condiciones productivas, por lo que merece la pena prestar 
atención también a estas otras dimensiones de las diferencias 
regionales. 

22 No se presenta en este caso un gráfico con la evolución de la desviación 
típica porque existen observaciones atípicas -correspondientes a Galicia- que 
desvirtúan el significado de esa representación. 
23 La presencia Navarra y el País Vasco en los extremos superiores de las 
cifras de consumo es probablemente resultado del cambio de fuente estadís­
tica, pues la Contabilidad Regional del INE, en la que se basan estos datos, 
ofrece un nivel de renta sensiblemente superior a la media para estas regiones 
al que calculan los datos del BBV. 
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V . 4 . D e s i g u a l d a d e s e n p r o d u c t i v i d a d 

Si se supone que las economías no difieren en sus tasas de acti­
vidad y ocupación, al hacerse más similares en renta per capita se 
homogeneizarán también en cuanto a la productividad del trabajo. 
Por otra parte, si sus relaciones capital-trabajo son las mismas, 
se harán igualmente homogéneas en cuanto a la productividad 
conjunta de los factores. Sin embargo, no está justificado dar por 
supuesto que las tasas de actividad y ocupación, ni las dotaciones 
de capital por trabajador sean las mismas entre regiones. Como 
ya tuvimos ocasión de comprobar en capítulos anteriores, tanto 
unas como otras dependen de las oportunidades que se derivan 
de las decisiones de localización de la inversión en los distintos 
terr i tor ios. Allá donde se localiza el capital con intensidad, sobre 
todo el capital privado, aparecen oportunidades de empleo y los 
ocupados trabajan con mayores dotaciones de instalaciones y 
equipos, lo que redunda en favor de su eficiencia productiva. 

Ya en el apartado anterior hemos apuntado que es posible que 
las tasas de ahorro no sean las mismas en las regiones pobres 
que en las ricas, y de ese modo se puede plantear una fuente de 
desigualdad ante la financiación de la inversión. Ahora bien, si 
recibieran financiación exter ior las regiones que menos ahorran, 
podrían compensar esa dificultad. Esas inversiones podrían acudir 
atraídas por las oportunidades derivadas de los bajos costes de 
producción o por la capacidad de generar iniciativas empresaria­
les. Ahora bien, es posible que las regiones más atrasadas tengan 
una de sus debilidades precisamente en esa capacidad emprende­
dora, que se desarrolla a través de las trayectorias económicas 
de las regiones. Así, mientras algunas de ellas tienen una larga 
tradición industrial otras, en cambio, carecen de esa experiencia 
y sólo en las últimas décadas se han dotado de capital humano y 
tradición empresarial no agrícola. 

Por todo lo señalado, es posible que las distintas economías regio­
nales no puedan acceder con la misma amplitud y profundidad al 
uso de las distintas tecnologías. En consecuencia, tiene sentido plan­
tearse desde un punto de vista empírico el estudio de la evolución 
de las diferencias de productividad de los factores privados de pro­
ducción, para comprobar hasta qué punto existen desigualdades de 
eficiencia productiva y si esas diferencias tienden a acentuarse o se 
reducen. Por tanto, analizaremos aquí la evolución de la desigualdad 
en la productividad del trabajo y total de los factores desde una 
perspectiva agregada, con el fin de responder a esas preguntas. 

Los gráficos V.5 y V.6 ilustran la dispersión de las productividades 
de los sectores privados regionales a lo largo del período 1964-1991. 
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En el gráfico V.5 se observa cómo, en términos relativos, la disper­
sión entre regiones en lo que hace referencia a la productividad 
muestra una tendencia suavemente decreciente, excepto un par de 
observaciones de signo contrario, tanto para la productividad del 
trabajo como para la productividad total de los factores. Para esta 
última la dispersión se sitúa siempre por debajo de la correspon­
diente a la productividad del trabajo, observándose una cierta con­
vergencia entre las disparidades con ambas medidas de la producti­
vidad. A diferencia de lo que sucedía en el caso de la renta per capitel 
(gráfico V. I) , es de destacar que no se advierte el estancamiento en 
la reducción de las desigualdades a partir de 1979. Por consiguiente, 
en términos relativos, las regiones son cada vez menos desiguales 
en las productividades de su sector privado, es decir, se parecen 
más en sus niveles de eficiencia productiva. 

Los gráficos de rangos (gráfico V.6) son, de nuevo, muy similares 
para ambas variables y para las dos medidas de productividad la 
distancia entre los extremos parece incrementarse ligeramente con 
el tiempo, salvo una pequeña reducción experimentada en los últi­
mos años. De esta forma, al igual que sucede con la renta per capita, 
las diferencias entre los extremos parecen haber aumentado. Tanto 
para la productividad del trabajo como para la productividad total 
de los factores, las primeras situaciones en el ranking son para Ma­
drid o Baleares y las últimas para Galicia, en el caso de la produc­
tividad del trabajo, y para esta comunidad junto con Extremadura, 
para el caso de la productividad total de los factores. 

Para valorar lo que esos comportamientos de los índices de de­
sigualdad significan, es necesario tener presente que en el caso 
de las productividades los valores medios nacionales han crecido 
ininterrumpidamente, sin que se aprecien siquiera en este caso 
aquellos tramos de estancamiento que se advertían durante la 
crisis en las variables antes estudiadas. Como consecuencia de la 
elevación de la media, es interesante subrayar ahora también que 
la región peor situada, Extremadura, es en la actualidad más efi­
ciente productivamente de lo que era Madrid a mediados de los 
años sesenta. Esa distancia temporal puede ser considerada tam­
bién como otra medida del significado, expresado como atraso, 
de las desigualdades que estamos analizando. 

V . 5 . D e s i g u a l d a d a n t e e l e m p l e o 

El mercado de trabajo suele quedar fuera de los modelos de creci­
miento, en los cuales se supone habitualmente que la población crece 
a una tasa exógena dada y no se consideran los problemas de 
los cambios en las tasas de ocupación. Esa representación de la 
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economía impide contemplar en la presentación habitual de estos 
modelos las implicaciones que, para la evolución de la renta de 
distintos espacios económicos y para la reducción de las desigualda­
des, puede tener el comportamiento de variables como la tasa de 
actividad o la tasa de desempleo. En efecto, la evolución de estas 
variables puede condicionar la evolución de las que habitualmente 
consideramos como indicadores de bienestar y de desigualdad por 
varias vías; por ejemplo, un mayor nivel de desempleo puede originar 
menores niveles de renta, y por consiguiente menor renta per capíta; 
por otra parte, el acceso o no a una ocupación constituye un factor 
decisivo de desigualdad a nivel individual, en la medida en que la 
renta del trabajo es la única fuente de ingresos para la mayoría de 
la población. Por tanto, se puede decir que la superación de las 
desigualdades en el ámbito del mercado de trabajo es condición 
necesaria para la reducción de las desigualdades que se observan 
mediante indicadores básicos de bienestar económico. Por esa ra­
zón, este apartado analiza dos variables clave del mercado de trabajo, 
la tasa de actividad y la tasa de paro. 

Dado que ambas variables se expresan como tasas porcentuales, 
utilizamos como medidas de dispersión la desviación típica de la 
serie en niveles así como su coeficiente de variación. A menos 
que se hayan producido importantes alteraciones en la media de 
la serie, ambas medidas de dispersión deben proporcionar un 
perfil similar. Pero, como en el caso de la tasa de paro se han 
producido sustanciales elevaciones en el valor medio, resulta de 
interés contemplar las diferencias entre los dos indicadores. Adi -
cionalmente ofrecemos, como en las variables anteriores, la in­
formación de los rangos de ambas variables. 

Los gráficos V.8 y V.9 ofrecen información sobre el comportamiento 
de la tasa de actividad. Según el primero de ellos la tendencia a la 
dispersión relativa es decreciente, pero con algunas oscilaciones a lo 
largo del período analizado. La reducción de las desigualdades en las 
tasas de actividad sería, en principio, reflejo de la homogeneización 
de las estructuras productivas de las regiones y de la mayor similitud 
en los modos de vida que acompaña al proceso de desarrollo. La 
media nacional para la totalidad del período es muy estable, situán­
dose en el entorno del 50 %, lo cual hace que tanto la desviación 
típica como el coeficiente de variación presenten un perfil muy si­
milar (aunque lógicamente escalas bastante diferentes). 

En el gráfico de rangos (V.9) se observa que Galicia es la comu­
nidad con mayor tasa de actividad, algo que ya se advirtió en el 
capítulo II y que es debido al elevado empleo agrícola en esta 
región. Las tasas de actividad de Galicia comienzan a decrecer a 
partir de 1973, una vez finaliza el largo proceso de crecimiento 
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de los años sesenta. Sólo en los años 1989 y 1991 ha dejado paso 
en la cabecera de las tasas de actividad a Baleares. En el o t ro 
extremo, la comunidad con menor tasa de actividad es más va­
riable en el t iempo y oscila entre Extremadura, Castilla y León, 
Andalucía y Castilla-La Mancha. El gráfico V.9 permite observar 
el carácter procíclico de la tasa de actividad, ya mencionado an­
ter iormente, tanto por lo que se refiere al valor de la media 
nacional -que está por encima de la media del período hasta 1975 
para a partir de dicho año situarse en valores inferiores a dicha 
media, si bien se observa una continuada recuperación a partir 
de 1987-, como para las regiones que marcan el límite inferior 
de cada conjunto de observaciones. 

Por lo que respecta a la tasa de paro, la información es ofrecida 
en los gráficos V. 10 y V.I I. El espectacular crecimiento de la tasa 
de paro a lo largo del período analizado tiene su reflejo en ambos 
gráficos. En primer lugar, la desviación típica de la tasa de paro 
por regiones muestra una tendencia claramente creciente, salvo 
en la década de los 60, indicando así una mayor dispersión entre 
comunidades. El mismo gráfico V. 10 muestra también cómo el 
coeficiente de variación presenta una drástica reducción, pero eso 
sucede a consecuencia del incremento en el nivel medio del de­
sempleo. Así pues, si consideramos según este indicador que la 
dispersión parece haberse reducido, estamos enmascarando que 
eso es así porque se trata de un incremento generalizado de la 
tasa de paro y que la ampliación de las desigualdades entre re­
giones es un hecho. Esta visión es muy nítida a partir del gráfico 
V . I I , donde el alejamiento entre los extremos del rango, así 
como de cada uno de los extremos respecto al valor medio 
nacional de la tasa de paro hace patente la ampliación de las 
desigualdades entre comunidades. 

A mediados de los 80 conviven tasas de desempleo del 30 % para 
Andalucía con tasas del 13 % para Galicia, unas diferencias real­
mente notables si las comparamos con las de los años 60 y 
principios de los 70, en los que el rango de variación no alcanzaba 
los cinco puntos porcentuales. Analizando el detalle por comuni­
dades es destacable que Andalucía es sistemáticamente la comu­
nidad con mayor nivel de desempleo, excepción hecha del año 
1971 en que la mayor tasa de paro corresponde a Murcia. En el 
extremo inferior, varias comunidades se disputan la menor tasa 
de paro, Cantabria, Asturias y La Rioja - todas ellas regiones pe­
queñas- al principio del período, y Galicia desde mediados de los 
70 hasta finales de los 80. 

Como se apuntaba al principio de este apartado, una elevada 
tasa de paro significa una mayor dificultad para los parados a la 
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hora de participar en la renta generada y también un menor 
aprovechamiento del trabajo como recurso product ivo. Por 
tanto, las desigualdades observadas entre las regiones españolas 
en este ámbito del mercado de trabajo pueden ser interpreta­
das en este sentido. Las regiones con mayores tasas de paro 
tienen más población dependiente de sus trabajadores ocupados 
y, por consiguiente, entre dos regiones que sean igualmente 
productivas, la renta por habitante de la región con más paro 
será menor. Así, se puede decir que las elevadas tasas de de­
sempleo son indicativas de que el sistema product ivo es dema­
siado pequeño en relación con la población activa. En ese sen­
t ido, las desigualdades que observamos indican que ese proble­
ma de tamaño del sistema product ivo no sólo es mayor en unas 
regiones que en otras, sino que constituye un factor de desi­
gualdad creciente. En efecto, mientras en ot ros aspectos de las 
condiciones productivas - p o r ejemplo, en product iv idad- las 
desigualdades relativas se reducen y las desigualdades absolutas 
se mantienen bastante estables, en lo que se refiere a las opor­
tunidades de empleo el crecimiento de las brechas entre unas 
y otras regiones es muy notable. 

V . 6 . ¿Existe d e s i g u a l d a d e n las d o t a c i o n e s 
públicas? 

En el apartado V.2 ya se ha hecho mención a la incidencia de las 
actuaciones gubernamentales sobre las desigualdades de renta re­
gionales. Ot ra cuestión que suscita gran interés - y apasionados 
debates polít icos- es si el sector público ofrece los mismos ser­
vicios en todos los terr i tor ios o regiones de un país. En España 
esta discusión está muy presente en todo el proceso de cons­
trucción del modelo descentralizado de estado de estas dos últi­
mas décadas, pero el debate no puede ser objetivado porque no 
existen unas cuentas de las administraciones públicas que terr i to-
rialicen el gasto de todos los niveles de gobierno que actúan 
sobre cada terr i tor io. N i siquiera es posible hacer ese cálculo 
para las denominadas haciendas territoriales - la autonómica y la 
local- porque la heterogeneidad de competencias de gasto de 
esas haciendas en las distintas comunidades autónomas hace que 
las situaciones resultantes no sean homogéneas. 

De acuerdo con lo anterior, es inevitable limitar el alcance del 
análisis de la incidencia sobre la desigualdad regional de las actua­
ciones públicas a la información disponible. En ese sentido, se 
aprovechará la información terr i torial izada sobre las dotaciones 
de capital público, que ha sido ya presentada en el capítulo III. 
Las dotaciones de capital público, ya sea productivo o social. 
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deben ser analizadas con el fin de explicar las razones de la 
distribución espacial existente de las mismas, y también para exa­
minar si dichas dotaciones han contribuido o no al proceso de 
reducción de las desigualdades entre regiones, que será estudiado 
en el capítulo VI. Este apartado analiza las dotaciones de capital 
público, tanto productivo como social, de las distintas regiones 
españolas, así como su evolución a lo largo del t iempo, ponién­
dolas en relación con otras variables regionales. 

La selección de indicadores que pueden considerarse guías de las 
decisiones de gasto público ha de ser abordada con distintos 
criterios según el objetivo del análisis. A nivel agregado, que es 
el que interesa aquí, es razonable admitir ciertas simplificaciones 
útiles para discutir la cuestión en unos términos que resulten 
manejables. Dado el diferente tamaño de las regiones españolas, 
es necesario buscar un cri ter io que permita relativizar las dota­
ciones antes de compararlas. El problema es que las regiones no 
son igualmente grandes según algunos de los distintos indicadores 
razonables de tamaño, como la superficie física, la generación de 
VAB o la población. Al contrario, la concentración de población 
y actividad económica en unos terr i tor ios y las diferencias en 
renta per capita se convierten en la causa que hace que esos 
índices de tamaño difieran a veces mucho de una región a otra. 
Frente a esas dificultades parece razonable, como ya se hizo en 
el capítulo III, estudiar distintos indicadores y no uno sólo, aunque 
eso suponga, una vez más, mostrar varias imágenes de la desi­
gualdad. 

Por una parte, dado que la actividad productiva tiene lugar en 
un ámbito geográfico concreto resulta de interés examinar las 
dotaciones de capital público por km2, en particular en las 
dotaciones que tienen que ver con el sistema de transportes. 
Sin embargo, la superficie no es el único indicador relevante. 
Para algunos tipos de capital público, como todo lo referente a 
infraestructuras, se puede considerar que la demanda de servi­
cios que dicho capital proporciona se produce sobre todo en 
el ámbito de la actividad productiva y, desde este punto de 
vista, un indicador razonable de necesidades sería la ratio capital 
público product ivo/VAB. También en las dotaciones de infraes­
tructuras de transporte y en las infraestructuras urbanas, pero 
sobre todo en otras infraestructuras sociales, la población pa­
rece una variable de referencia muy importante. En algunos 
casos, como las dotaciones de capital público para servicios 
educativos o sanitarios, es evidente que las demandas son rea­
lizadas por las economías domésticas y, desde este punto de 
vista, el indicador relevante es el cociente capital público social 
por habitante. 
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Los gráficos V. 12, V. I3 , V . I4 y V. I5 ofrecen información sobre 
estos indicadores en la forma habitual. Las desviaciones típicas de 
los logaritmos son ofrecidas en el gráfico V. 12 y permiten extraer 
las siguientes conclusiones. En primer lugar, ia intensidad de las 
disparidades que muestra cada indicador es distinta, siendo la 
mayor de ellas la correspondiente al capital público productivo 
por km 2. y la menor la correspondiente al capital público social 
por habitante. En segundo lugar, la evolución en el t iempo de 
dichas disparidades también es diferente según el indicador elegi­
do. Así, las disparidades han tendido a aumentar si nos centramos 
en e! capital público productivo por km2 hasta 1973; por el 
contrario la tendencia es claramente contraria si nos fijamos en 
el indicador de capital público productivo/VAB, en el que las 
desigualdades tienden a disminuir de forma continua aunque no 
muy acusada en el período de crecimiento inicial, pero se amplia­
ron durante la crisis. En lo que hace referencia al capital público 
social por habitante las disparidades entre regiones son bastante 
menores y se observa una muy ligera tendencia decreciente, que 
actúa de manera regular a lo largo de todo el período. 

Esta información es complementada por los gráficos de rangos 
que desvelan algunas características interesantes en lo referente 
al proceso de crecimiento del capital público en España. Por lo 
que respecta al capital público productivo por km 2 es de destacar 
el incremento de las disparidades que muestra el rango de varia­
ción (gráfico V. 13). La diferencia entre la región peor dotada en 
capital público productivo/km2, Castilla-La Mancha, y la mejor 
dotada, Madrid al principio del período y el País Vasco al final, 
crece de forma considerable, mucho más de lo que crece la 
media. Además, puesto que la media nacional no crece tan rápido, 
y está muy por debajo de la mitad del rango en todos los años 
considerados, es posible concluir que unas pocas comunidades, 
que representan poca superficie en términos del conjunto nacio­
nal, están mucho mejor dotadas que otras en términos de capital 
público productivo por km 2. 

Esta imagen de buenas dotaciones de las regiones menos extensas 
cambia cuando el indicador hace referencia al capital público pro­
ductivo/VAB, porque puede haber regiones pequeñas con mucha 
o poca población y actividad. En el período analizado no se ob­
serva reducción en términos absolutos, según se desprende del 
gráfico V. 14; las diferencias entre los extremos se muestran bas­
tante más estables que cuando la referencia era la superficie, pero 
también aumentan algo. Las comunidades autónomas que apare­
cen en los extremos experimentan poca o nula alteración. Extre­
madura y La Rioja se sitúan siempre en el extremo superior, 
mientras que Madrid aparece ahora en el extremo inferior, lo 
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contrario de lo que sucedía cuando el tamaño venía definido por 
la superficie. La moderada variación en la media nacional a lo 
largo del período considerado indica cómo se ha acompasado el 
esfuerzo de dotación de las infraestructuras públicas a las mayo­
res exigencias de las actividades productivas. 

Finalmente, el gráfico V. 15 permite apreciar que el incremento en 
las dotaciones de capital público social por habitante ha crecido 
de manera muy notable en los últimos años, y cómo dicho cre­
cimiento ha ido acompañado de un aumento de la dispersión en 
términos absolutos. Es de destacar el espectacular crecimiento de 
Navarra, que pasa de ocupar la última posición en 1964 a ocupar 
la primera en los años 1989 y 1991. Destaca igualmente la posi­
ción de Aragón, que aparece como la primera comunidad en 
términos de dotaciones de capital público social por habitante a 
lo largo de la década de los 70 y 80 y Cataluña, que se sitúa la 
mayor parte de los años en el extremo inferior. 

V . 7 . D e s i g u a l d a d e s i n t e r r e g i o n a l e s 
e i n t r a r r e g i o n a i e s 

Este úl t imo apartado examina la desigualdad desde una perspec­
tiva distinta, con el fin de advertir que las diferencias interre­
gionales no son la única dimensión relevante de la desigualdad 
en España, a veces ni siquiera la más importante. Conviene estar 
atentos a esta posibilidad porque la sensibilidad por la dimen­
sión regional de los problemas que existe actualmente puede 
oscurecer la relevancia de otros aspectos muy importantes del 
análisis de la desigualdad y de las políticas públicas orientadas a 
corregirla. 

Consideramos con ese fin la siguiente cuestión: ¿cuál es la desi­
gualdad más importante, la que existe entre las distintas regiones 
o la que se produce en el interior de las regiones? Adviértase la 
implicación de una respuesta u otra a esa pregunta mediante la 
consideración de dos hipótesis alternativas. Supongamos que en 
el interior de las regiones no hay desigualdades relevantes. En ese 
caso, es evidente que las políticas de corrección de la desigualdad 
han de perseguir como objetivo la supresión de las desigualdades 
interregionales, de las que hemos proporcionado en los apartados 
anteriores distintos ejemplos. En cambio, si las desigualdades in­
ternas a las regiones son mucho más importantes que las inte­
rregionales, entonces esas políticas de corrección de desequili­
brios entre regiones tendrán un alcance limitado y habrá que 
prestar atención, sobre todo, a las políticas de lucha contra la 
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desigualdad que puedan corregir las desigualdades que se produ­
cen dentro de cada región. 

Cuando hablamos de desigualdades intrarregionales podemos re­
ferirnos tanto a los distintos espacios económicos de una región 
-provincias, comarcas, zonas rurales y urbanas- como a diferen­
tes individuos o grupos de individuos. La disponibilidad de infor­
mación limita, como es habitual, los aspectos que puedan ser 
analizados, pero se puede plantear con datos suficientes al menos 
dos ejercicios distintos que muestren el interés de considerar 
las diferencias intrarregioneales. Por una parte, disponemos de 
información sobre la renta de las provincias, de modo que pode­
mos plantearnos si 1as desigualdades espaciales importantes se 
producen entre las regiones o entre las provincias dentro de una 
misma región. Por otra parte, en la Encuesto de Presupuestos Fa­
miliares (INE) disponemos de información sobre renta y gasto de 
las familias que, al estar estructurada también a escala provincial 
y regional, permite estudiar si las desigualdades a nivel individual 
son más o menos relevantes que las agregadas a nivel provincial 
o regional. 

El problema que nos planteamos es pues la obtención de un 
índice de desigualdad interprovincial que pueda ser expresado 
como la suma de la desigualdad entre comunidades autónomas 
(desigualdad externa) y como una media ponderada de las desi­
gualdades dentro de cada comunidad (desigualdad interna). Para 
ello necesitamos una medida de desigualdad que tenga la propie­
dad de ser descomponible, es decir, que permita medir por se­
parado los distintos tipos de desigualdad considerados y, poste­
r iormente, hacer la suma de los mismos. Estas propiedades las 
tiene el índice de desigualdad de Theil24. 

En concreto, la descomposición de dicho índice, T en una com­
ponente interregional y otra intrarregional viene dada por 

T = x — - T + TP 
i = i H 

donde i se refiere a las comunidades autónomas, p¡ es la población 
relativa de la comunidad autónoma i, |i¡ es la renta per capita de 
dicha comunidad, T¡ es el índice de Theil para cada comunidad 
con respecto a las provincias que la componen y Tp es el índice 
de Theil referido a las comunidades autónomas 25. 

24 Las características que hemos descrito requieren que el índice de desigual­
dad sea aditivamente descomponible. 
25 Detalles sobre dicho índice se encuentran en el Apéndice I. 
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La expresión anterior descompone, por tanto, el valor del índice 
de Theil global en dos componentes. El primer término es una 
media ponderada de los índices de Theil internos de cada comu­
nidad (Ti), utilizando como ponderación el porcentaje de la renta 
de cada comunidad sobre el total nacional. Este término nos 
indica el grado de desigualdad intrarregionaí que obtendríamos si 
igualásemos la renta per capita de las diversas comunidades autó­
nomas, manteniendo las desigualdades internas de cada comuni­
dad. El segundo término, en cambio, es el índice de desigualdad 
interregional. Dicho término mide la desigualdad que observaría­
mos si la desigualdad interna en cada comunidad fuese eliminada 
y sólo existieran desigualdades entre comunidades. 

Los cuadros V. 13 y V. 14 muestran los resultados obtenidos al 
calcular los índices anteriores para las provincias y regiones es­
pañolas en dos variables indicativas del nivel de bienestar, la renta 
per capita y la renta familiar disponible. La observación de estos 
cálculos, así como de los gráficos V. 16 y V. 17, permite extraer 
las siguientes conclusiones. En primer lugar, recuérdese que la 
evolución de los índices globales indican una importante reduc­
ción de las desigualdades hasta finales de la década de los 70 -e l 
punto de inflexión en la reducción de las desigualdades parece 
situarse en 1979- tanto para la renta per capita como para la 
renta familiar disponible per capita. A partir de este año el nivel 
agregado de desigualdad parece mantenerse mucho más estable, 
según se había ya advertido en apartados precedentes. Merece la 
pena recordarse también que, de acuerdo con el valor de ambos 
índices, el nivel de desigualdad observado en términos de renta 
per capita siempre es mayor que en términos de renta familiar 
disponible, lo que apunta hacia el papel que en términos de re­
ducción de las desigualdades juegan el sistema fiscal y la distribu­
ción terr i tor ial del gasto público. 

Interesa contemplar ahora desde esas dos perspectivas la descom­
posición del índice de Theil realizada. En ambas variables se muestra 
claramente como la mayor parte de la desigualdad interprovincial 
obtenida es atribuible a las desigualdades de renta per capita o renta 
familiar disponible per capita entre comunidades, más que a desigual­
dades entre las provincias dentro de una misma región. En valores 
absolutos, la desigualdad tanto externa como interna ha ido dismi­
nuyendo de forma importante hasta finales de los 70, siguiendo las 
pautas del índice global. Por ello, la importancia de las desigualdades 
interregionales e intrarregionales no experimenta variaciones sustan­
ciales. En términos relativos la proporción de desigualdad de origen 
externo se sitúa para ambas variables en el entorno del 90-91 % 
para la renta per capita, y alrededor del 92-93 % para la renta familiar 
disponible per capita. Por lo tanto, la desigualdad entre provincias 
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C U A D R O V . I 3 
Renta per cap/ta. Indices de desigualdad de Thei l 
y su descomposición 

Indice 
Desigualdad externa 

Valor (%) 

Desigualdad interna 

Valor (%) 

1955 
1957 
1960 
1962 
1964 
1967 
1969 
1971 
1973 
1975 
1977 
1979 
1981 
1983 
1985 
1987 
1989 
1991 

Media 

0,1040 
0,0986 
0,0805 
0,0909 
0,0850 
0,0695 
0,0575 
0,0490 
0,0434 
0,0391 
0,0343 
0,0255 
0,0284 
0,0306 
0,0271 
0,0269 
0,0293 
0,0264 

0,0525 

0,0902 
0,0867 
0,0730 
0,0841 
0,0797 
0,0641 
0,0532 
0,0449 
0,0400 
0,0353 
0,0310 
0,0230 
0,0262 
0,0280 
0,0249 
0,0246 
0,0271 
0,0245 

0,0478 

86,72 
87,93 
90,60 
92,54 
93,80 
92,25 
92,49 
91,65 
92,16 
90,23 
90,57 
90,41 
92,29 
91,61 
92,06 
91,66 
92,58 
92,86 

90,99 

0,0138 
0,01 19 
0,0076 
0,0068 
0,0053 
0,0054 
0,0043 
0,0041 
0,0034 
0,0038 
0,0032 
0,0024 
0,0022 
0,0026 
0,0022 
0,0022 
0,0022 
0,0019 

0,0047 

13,28 
12,07 
9,40 
7,46 
6,20 
7,75 
7,51 
8,35 
7,84 
9,77 
9,43 
9,59 
7,71 
8,39 
7,94 
8,34 
7,42 
7.14 

9,01 

C U A D R O V . I 4 
Renta famil iar disponible per cap/ta. 
Indices de desigualdad de The i l y su descomposición 

Indice 
Desigualdad externa 

Valor (%) 

Desigualdad interna 

Valor (%) 

1967 
1969 
1971 
1973 
1975 
1977 
1979 
1981 
1983 
1985 
1987 
1989 
1991 

Media 

0,0468 
0,0375 
0,0330 
0,0280 
0,0249 
0,0181 
0,0111 
0,0183 
0,0204 
0,0153 
0,0127 
0,0110 
0,0131 

0,0223 

0,0420 
0,0343 
0,0301 
0,0255 
0,0227 
0,0162 
0,0097 
0,0167 
0,0191 
0,0142 
0,0117 
0,0102 
0,0123 

0,0204 

89,74 
91,31 
91,21 
91,22 
91,41 
89,50 
87,62 
91,19 
93,23 
93,04 
91,95 
92,35 
94,18 

91,21 

0,0048 
0,0033 
0,0029 
0,0025 
0,0021 
0,0019 
0,0014 
0,0016 
0,0014 
0,001 i 
0,0010 
0,0008 
0.0008 

0,0020 

10.26 
8.69 
8.79 
8,78 
8.59 

10,50 
12,38 
8,81 
6,77 
6,96 
8,05 
7,65 
5,82 

8,79 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 

dentro de las propias comunidades autónomas explica menos del 
10 % de la desigualdad observada, y esta situación es relativamente 
estable a lo largo del período considerado. La impresión visual de 
los gráficos V. 16 y V. 17 así lo confirma. 
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Debe tenerse en cuenta que siete, del total de diecisiete comu­
nidades autónomas consideradas, son uniprovinciales, lo que im­
plica que, en términos de la descomposición realizadas del índice 
de Theil, dichas regiones no contribuyen para nada a la media de 
desigualdad interna. Los cuadros V. I5 y V. 16 muestran los índices 
de Theil internos para cada una de las regiones pluriprovinciales 
(T), lo que nos permite valorar la contribución de cada comuni­
dad a la medida de las desigualdades internas. En todos los casos 
se observa, en consonancia con la evolución del índice global, una 
tendencia decreciente en las desigualdades interprovinciales den­
t ro de cada comunidad, con excepción de Extremadura, para las 
dos variables analizadas, y el País Vasco, solo para el caso de la 
renta familiar disponible. Comparando el principio y el final del 
período analizado observamos que, para el caso de la renta per 
capita, las desigualdades internas están concentradas fundamental­
mente en las regiones de Andalucía, Cataluña y Aragón al princi­
pio del período, y en Extremadura, Castilla y León y Castilla-La 
Mancha al final del período, todo ello dentro de la tendencia 
decreciente de la desigualdad, ya mencionada. En lo que respecta 
a la renta familiar disponible, las desigualdades se concentran en 
Andalucía, Aragón y Castilla y León al principio del período, y en 
Castilla y León, País Vasco y Cataluña al final del período. Por 
tanto, las posiciones relativas de las regiones parecen haber su­
fr ido bastantes cambios a lo largo del período de análisis y los 
efectos de las políticas públicas -a l pasar de la renta per capita a 
la renta disponible- no parecen actuar con la misma intensidad 
en todos los terr i tor ios de una misma región. 

A la vista de todos estos resultados, que en todo caso apuntan 
hacia el peso de las especificidades de las comunidades autónomas 
mucho más que hacia las diferencias interprovinciales, tiene sen­
t ido concluir que las políticas de reequilibrio terr i tor ial en España 
deben ser definidas, fundamentalmente, desde una perspectiva re­
gional y no provincial. Ahora bien, como ya se apuntó más arriba, 
eso no agota las dimensiones de la desigualdad que pueden apre­
ciarse en el interior de las regiones. Por esa razón utilizaremos 
a continuación los datos de la EPF para considerar la magnitud 
de las desigualdades entre las familias dentro de cada terr i tor io . 

El índice de Theil que ahora se construye distingue entre desi­
gualdad interfamiliar (dentro de un terr i tor io , regional o provin­
cial) y desigualdad interterritorial26. El cuadro V. 17 ofrece los va­
lores de los índices de desigualdad entre familias correspondien­
tes a cada provincia y es inmediato observar que sus valores 
absolutos son muy superiores, tanto en ingresos per capita como 

26 Esteban (1994 y 1991). 



Los desigualdades regionales 389 

C U A D R O V . I 5 
Indices de The i l internos para las comunidades 
autónomas. 
Renta per cap/ta 

1955 1964 1975 1985 1991 

Andalucía 0: 
Aragón 0: 
Asturias 
Baleares 
Canarias 0, 
Cantabria 
C-La Mancha 0, 
C-León 0, 
Cataluña 0, 
Extremadura 0 
Galicia 0, 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
P. Vasco 0: 
C. Valenciana 0 

034550 
026253 

004951 

007691 
012148 
027359 
000038 
009603 

004147 
007466 

0,012182 
0,010494 

0,001466 

0,002915 
0,015044 
0,007811 
0,000666 
0,005467 

0.000636 
0,002434 

0,014465 
0,004101 

0,000779 

0,005031 
0,010600 
0,001808 
0,000107 
0,009951 

0,000016 
0,001593 

0,004541 
0,003206 

0,000104 

0.006263 
0.006879 
0.001 102 
0.002387 
0.004004 

0.005037 
0.000466 

0,002331 
0,002575 

0,000050 

0,006694 
0,007455 
0,001315 
0,008810 
0,002308 

0,001856 
0,001633 

C U A D R O V . I 6 
Indices de The i l internos para las comunidades 
autónomas. 
Renta famil iar disponible per capita 

1967 1975 1985 1991 

Andalucía . . . . 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria . . . . 
C-La Mancha. 
C-León 
Cataluña 
Extremadura . 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
P. Vasco 
C. Valenciana. 

0,010102 
0,012658 

0,000568 

0,001462 
0,009843 
0,005341 
0,004169 
0,003972 

0,002842 
0,007102 

0,003692 
0.003587 

0,000155 

0.002506 
0,008189 
0,001414 
0,001931 
0,005197 

0,000440 
0,002565 

0,002483 
0,002017 

0,000040 

0,002760 
0,001499 
0,000919 
0,000427 
0,000945 

0,002078 
0,000941 

0.000981 
0.000264 

0.000112 

0.000722 
0.001790 
0.001504 
0.000691 
O.OOI303 

0.001499 
0.000078 

FUENTE: V e r Apéndice 2. 

en gasto per capita, a los que se obtenían al comparar las rentas 
de las provincias o de las regiones. Esos valores superiores indi­
can que, como era de esperar, las desigualdades interpersonales 
son más importantes que las interritoriales, lo que se confirma 
cuando se calculan las dos componentes del índice. Según se 
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muestra en la parte inferior del cuadro V. 17, las desigualdades 
interfamiliares existentes en el interior de las provincias repre­
sentan cerca del 95 % del total, siendo ligeramente menores en 
la variable gasto que en la variable ingreso 27. 

El cuadro V. 18 ofrece la misma información pero referida a co­
munidades autónomas. Es destacable la mayor importancia de las 
desigualdades interfamiliares en las comunidades de Castilla-La 
Mancha, Madrid y Murcia en lo que hace referencia a la variable 
ingreso y Extremadura y Murcia en lo que al gasto se refiere. Por 
otra parte, las comunidades que registran un menor nivel de 
desigualdad son Asturias y Navarra en cuanto a ingresos y Astu­
rias y País Vasco en lo referente al gasto. Las parte inferior del 
cuadro V. 18 muestra que, cuando nuestro ter r i tor io de referencia 
son las comunidades autónomas, las desigualdades interfamiliares 
existentes en el interior de las regiones representan valores lige­
ramente por encima del 95 %, lo que indica de nuevo que las 
desigualdades entre familias son mayores en el caso de una misma 
comunidad que entre las comunidades. Esta afirmación es también 
corroborada por los datos ofrecidos en el cuadro V. 19 donde, 
aprovechando el carácter aditivo del índice de Theil, descompo­
nemos el componente interterritorial en dos sub-componentes, 
uno referido a las desigualdades entre las comunidades; o t ro a 
las desigualdades entre las provincias dentro de cada comunidad 
y o t ro a las desigualdades entre las provincias dentro de cada 
comunidad. Tanto para el ingreso como para el gasto es posible 
observar que la eliminación de las desigualdades en los ingresos 
o gastos per capita provinciales, manteniendo las desigualdades 
internas entre las familias de cada provincia y externas de cada 
comunidad, tan solo reduciría el valor del índice global de desi­
gualdad en apenas un I %. En el caso de las regiones, su contr i­
bución a la reducción de las desigualdades interpersonales no 
alcanzaría el 5 %. 

Todos los resultados obtenidos en este apartado confirman la 
validez de dos hipótesis importantes para el diseño de las políticas 
redistributivas en general y de desarrollo regional en particular. 
La primera es que las políticas redistributivas que persiguen la 
corrección de desigualdades interpersonales deben contar con la 
existencia de importantes diferencias intrarregionales e intrapro-
vinciales. En consecuencia, para perseguir objetivos de ese t ipo 
no es la información sobre la situación media de un ter r i tor io lo 
relevante. Si los recursos se asignan atendiendo a la media se 

27 Obsérvese que la naturaleza y fuente de los datos hace que las cifras no 
sean directamente comparables a las que hemos obtenido anteriormente. Sin 
embargo, el valor del índice de Theil para la desigualdad interterritorial es 
similar al que hemos obtenido con datos agregados. 
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C U A D R O V . I 7 
Indices relat ivos de desigualdad ( E P F ) . 1991 

Ingreso per capíto Gasto per capita 

Almería.. . . 
Cádiz 
Córdoba.. . 
Granada . . ., 
Huelva . . . . , 
Jaén 
Málaga 
Sevilla 
Huesca . . . . 
Teruel 
Zaragoza.. . , 
Asturias . . . 
Baleares . . . 
Las Palmas ., 
SC Tenerife 
Cantabria . . , 
Albacete 
Ciudad Real 
Cuenca. . . . 
Guadalajara. , 
Toledo . . . ., 
Avila 
Burgos . . . . 
León 
Falencia . . . 
Salamanca. . 
Segovia.... 
Soria 
Valladolid . . 
Zamora . . . 
Barcelona. . 
Gerona 
Lérida 
Tarragona. . 
Badajoz. . . . 
Cáceres . . . 
La Coruña . 
Lugo 
Orense 
Pontevedra. 
La Rioja . . . 
Madrid 
Murcia . 
Navarra . . . 
Alava 
Guipúzcoa . 
Vizcaya . . . . , 
Alicante . . . 
Castellón . . 
Valencia . . . , 

Interterritorial 
Interfamiliar . . 

Conjunto Nacional 

0,1895 
0,2692 
0,1821 
0,1740 
0,1400 
0,1714 
0,2221 
0,1768 
0,1781 
0,1487 
0.1478 
0,1183 
0,1565 
0,1843 
0.1728 
0,1575 
0.1422 
0.1542 
0.5364 
0.1783 
0.1346 
0,1367 
0,1527 
0.1573 
0.1235 
0.2124 
0.1488 
0.2000 
0.1775 
0.1731 
0,1716 
0.1321 
0.1637 
0.1421 
0.1794 
0.1994 
0.2401 
0.1695 
0.1623 
0.1417 
0.1782 
0.2457 
0.2843 
0.1299 
0.1487 
0.1365 
0.1758 
0.1753 
0.1370 
0.1522 

0.0103 
0.1800 

0.1903 

(5.40%) 
(94.60 %) 

0.1866 
0,1717 
0.2089 
0.1877 
0.2062 
0.1837 
0.2034 
0.1787 
0.1883 
0.1524 
0.1750 
0.1357 
0,1490 
0.2122 
0.1673 
0.1700 
0.1862 
0.2131 
0.2103 
0.2270 
0.1370 
0.1704 
0.1858 
0.1645 
0.1642 
0.1950 
0.1539 
0.1727 
0.1824 
0.2097 
0.1691 
0.1560 
0.1892 
0.1893 
0.2379 
0.1873 
0.1758 
0.1589 
0.2120 
0.1873 
0.1531 
0.1988 
0,2144 
0,1510 
0.1285 
0.1361 
0.1485 
0.1599 
0.1964 
0.1545 

0.0106 
0.1772 

0.1878 

(5.65 %) 
(94,35 %) 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 
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C U A D R O V . I 8 
Indices relativos de desigualdad ( E P F ) . 1991 

Ingreso per capita Gasto per capita 

Andalucía . . . . 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria . . . . 
C-La Mancha. 
C-León 
Cataluña 
Extremadura . 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
P. Vasco 
C. Valenciana. 

Externo 
Interno. 

1977 
1583 
I 183 
1565 
1800 
1575 
2451 
1697 
1574 
1925 
1856 
1782 
2457 
2843 
1299 
1571 
1577 

Conjunto Nacional 

0,0081 
0,1822 

0,1903 

(4,26%) 
(95,74%) 

0,1939 
0,1748 
0,1357 
0,1490 
0,1900 
0,1700 
0,1960 
0,1822 
0,1752 
0,2217 
0,1825 
0,0173 
0,1988 
0,2144 
0,1510 
0,1398 
0,1658 

0,0084 
0,1794 

0,1878 

(4,49 %) 
(95,51 %) 

C U A D R O V . I 9 
Descomposición del índice de desigualdad de The i l 
( E P F ) . 1991 

Ingreso per capita Gasto per cap/ta 

Interregional 
Interprovincial . . . . 
Interpersonal 

Conjunto Nacional 

0,0081 
0,0022 
0,1800 

0,1903 

(4,26%) 
(1,15%) 

(94,59%) 

0,1939 
0,1748 
0,1357 

0,1490 

(4,49 %) 
(1,16 %) 

(94,35 %) 

F U E N T E V e r Apéndice 2. 

pierde la información más relevante para alcanzar el objetivo per­
seguido, que es la referida a la dispersión y, en particular, al 
extremo inferior de la distribución. 

La segunda es que para perseguir objetivos de reequilibrio ter r i ­
torial y desarrollar políticas regionales compensatorias, las actua­
les regiones son la unidad de referencia que permite captar la 
mayor parte de la desigualdad terr i tor ial existente, pues las desi­
gualdades interprovinciales en el seno de las distintas regiones 
son de menor importancia. 



CAPITULO VI 

CRECIMIENTO Y CONVERGENCIA 

VI. I. El crecimiento de las regiones españolas 
VI.2. Los resultados del crecimiento regional 
VI.3. La convergencia de las regiones españolas 
VI.4. La convergencia regional en el escenario europeo: 

1985-1995 





Una vez realizado el recorr ido por todas las informaciones regio-
nalizadas que nos ofrecen los cuatro capítulos precedentes es 
necesario intentar elaborar una visión más integrada del proceso 
de crecimiento regional durante los últimos cuarenta años. Así 
pues, el objetivo de este capítulo VI es presentar de forma siste­
mática los rasgos más destacables del crecimiento de las regiones 
españolas. Aunque la mayoría de ellos ya han sido avanzados en 
los capítulos anteriores resulta de interés sintetizarlos, extrayen­
do de los mismos los resultados más relevantes desde la pers­
pectiva del crecimiento. 

Al principio del capítulo II se advertía que la desigual información 
disponible sobre distintos subperíodos de las cuatro décadas que 
transcurren entre 1955 y 1995 aconsejaba centrar la atención en 
los años 1964-1991, para los cuales se puede disponer de datos 
completos para una gran número de variables. Ahora, la síntesis 
a realizar en este capítulo justifica prescindir de algunas de esas 
variables pero, a la vez, obliga a intentar completar al máximo el 
panorama temporal considerado, es decir, a ofrecer una visión 
de los cuarenta años ya considerados en el capítulo I, llegando 
en lo que sea posible a contemplar lo sucedido en los años 
noventa. Con ese fin, en este capítulo se sintetizarán primero los 
resultados del período 1955-1991 y se contemplará después, en 
el últ imo apartado, el decenio 1985-1995, que coincide con el 
período de integración europea de las regiones españolas. 

Este referente europeo ha sido el causante de buena parte de la 
popularidad de las ideas de convergencia, habiéndose generalizado 
la preocupación y el interés por lograr un acercamiento a los 
niveles europeos de renta y bienestar. En este caso, el capítulo 
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muestra los resultados del crecimiento regional precisamente 
desde esa óptica que considera si se está produciendo una mayor 
homogeneidad entre las economías o, si por el contrario, éstas 
divergen con el crecimiento. 

El recorr ido que proponemos realizar es el siguiente. En primer 
lugar, trataremos de situar sobre el ter r i tor io la dinámica seguida 
por las regiones españolas. Para ello se presenta la información 
en forma de mapas que permiten identificar con facilidad las zonas 
más dinámicas de nuestra geografía. La información contenida en 
estos mapas se refiere a las tasas de crecimiento experimentadas 
por las variables más relevantes en un largo período de t iempo, 
contestando por tanto a la pregunta de cuánto han crecido, en 
promedio, las regiones españolas. Las variables consideradas serán 
la producción, la población, la ocupación y la acumulación del 
capital, tanto físico como humano y a ello se destina el aparta­
do VI. I. 

Una vez contestada la pregunta anterior, describiremos la troyec-
toría temporal seguida por el indicador básico del crecimiento, la 
producción por habitante. El seguimiento de este indicador nos 
permitirá contestar varias preguntas interrelacionadas: ¿qué regio­
nes están mejor posicionadas?, ¿cuál ha sido la trayectoria seguida 
por cada una de ellas?, ¿se han reducido las desigualdades o por 
el contrario se han ampliado con el transcurso del tiempo?. En 
otras palabras, buscamos saber si han convergido las regiones 
españolas a lo largo de los treinta y seis años que van de 1955-
1991, y también qué ha sucedido durante el decenio de perte­
nencia a la Unión Europea, como veremos en el punto VI.4, La 
contestación a estas preguntas abre un nuevo interrogante, debi­
do a que el indicador producción por habitante, que es el más 
frecuentemente utilizado, es el resultado de la evolución conjunta 
de la producción y la población. Este indicador puede, por tanto, 
crecer como resultado de un mayor dinamismo en la producción 
pero también como resultado de la pérdida de población. El in­
terrogante que se plantea es cómo han crecido las regiones es­
pañolas, ¿incrementando la producción o perdiendo población?. 
El apartado VI.2 se destina a la contestación de todas estas cues­
tiones. 

El apartado VI.3 enfoca de o t ro modo el análisis del proceso de 
convergencia de las regiones españolas, entendido como reducción 
de las desigualdades regionales. En el capítulo V ya fue abordada 
esta cuestión de la desigualdad, pero en éste se completa la 
información proporcionada hasta ahora, asociándolo explícita­
mente a los procesos de crecimiento de las regiones españolas y 
al estudio del papel desempeñado en los mismos por algunas 
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variables como la estructura productiva, las inversiones públicas 
o la localización. 

Por último, el apartado VI.4 contempla los rasgos más destacados 
del crecimiento de las regiones en esta década de integración 
europea. Hemos buscado en la información disponible una síntesis 
de indicadores que proporcionaran imágenes más cercanas a 
nuestros días y que nos indicaran hasta qué punto la incorpora­
ción a Europa de las regiones españolas se está produciendo con 
unos resultados satisfactorios. 

V I . I. E l c r e c i m i e n t o d e las r e g l o n e s españo las 

Este apartado muestra la evolución en la dimensión económica 
de las regiones españolas desde distintos puntos de vista. Puesto 
que en dicha evolución puede ser importante la localización geo­
gráfica, la información se presenta mediante mapas en los que en 
diferentes colores se ilustra el comportamiento de las variables 
clave elegidas. Dichas variables son la producción, la población, la 
ocupación, y la acumulación de capital, distinguiendo entre capital 
físico y humano. 

El mapa VI. I refleja las tasas de crecimiento experimentadas por 
la variable más representativa del crecimiento: la producción por 
habitante 28 durante el período 1955-1991. Según esta variable, 
las regiones que crecieron menos, por debajo de la media nacio­
nal, se situaron en tres zonas geográficas: Madrid, dos regiones 
del arco mediterráneo, Cataluña y Comunidad Valenciana aunque 
esta última muy próxima a la media, y la cornisa cantábrica. El 
resto de las comunidades crecieron por encima de la media y 
con especial intensidad Extremadura, Galicia y Murcia. 

Este crecimiento de la producción por habitante puede parecer sor­
prendente, pero es el resultado del comportamiento seguido por 
dos variables, la producción y la población. Los mapas VI.2 y VI.3 
permiten matizar la impresión que se obtenía del mapa VI. I. Según 
el mapa VI.2, la producción creció a ritmos más elevados en los dos 
archipiélagos, el arco mediterráneo, Madrid y Navarra. Estas regio­
nes han sido las que han mostrado un comportamiento más diná­
mico en el período 1955-1991. Recuérdese que tres de ellas, Madrid, 

28 La variable representada en este mapa es el VAB/población y no la renta 
per capita. Se utiliza la producción bruta en lugar de la neta con la finalidad 
de hacer compatible su evolución con la seguida por la producción y la 
población en informaciones posteriores. En cualquier caso, la consideración 
o no de las amortizaciones no modifica sustancialmente los perfiles que se 
obtienen. 
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M A P A V I . I 
C r e c i m i e n t o del V A B c f per capita 
Período 1955-91 
m ed ia nacional = 3,47 % 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
2.79 LA RIOJA 

3.56 
R VASCO 

GALICIA 
4.16 NAVARRA 

CATALUÑA 

2,76 
iSTILLA Y LEÍ 

3.81 
A R A G O N 

3.75 

. VALENCIAN 

3,47 
ILLA-LA MAN 

4.62 KTREMADUR 

4.36 
BALEARES 

MURCIA 

ANDALUCIA 

3.64 

CANARIAS 

Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desviación típica = 0,68. 

FUENTE: V e r Apéndice 2. 

Cataluña y la Comunidad Valenciana presentaron resultados mucho 
más modestos en términos de producción por habitante. 

La razón de esta aparente contradicción queda ilustrada en el 
mapa VI.3. En éste se ofrece la evolución seguida por la población 
y refleja el fenómeno ya señalado del despoblamiento del centro 
de la península, Extremadura, Castilla-La Mancha y Castilla-León, 
como consecuencia de la elevada migración de estas comunida­
des. Las regiones que han actuado de foco de atracción de estos 
movimientos migratorios han sido también las más dinámicas en 
términos de producción, los archipiélagos, el eje mediterráneo, 
Cataluña, Comunidad Valenciana y Murcia, junto con el País Vas­
co, y sobre todo Madrid, que a pesar de su posición central ha 
constituido un importante núcleo de atracción de población a lo 
largo de todo el período. Madrid está geográficamente rodeada 
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M A P A VI .2 
C r e c i m i e n t o del V A B c f total en pesetas de 1990 
Período 1955-91 
med ia nacional = 4,31 % 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
3,24 LA RIOJA 

3.95 
P. VASCO 

GALICIA 
4.30 NAVARRA 

CATALUÑA 

4.3 
¿TILLA Y LEC 

3.47 
ARAGON 

3,97 

MADRID 
4,72 

. VALENC1AN 

4.86 
CASTILLA-LA MANCHA 

4,07 <TREMADUH 

3,6! 
BALEARES 

MURCIA 

4.94 
ANDALUCIA 

4.19 

CANARIAS 

5,45 

• Por encima de la media 

• Por debajo de la media 

* Desviación típica = 0,64. 

FUENTE- V e r Apéndice 2. 

por las dos Castillas que son, junto con Extremadura, las únicas 
que han experimentado tasas de crecimiento negativas en estos 
treinta y seis años, polarizándose pues en esta comunidad la ac­
tividad que era abandonada en las regiones limítrofes. Obsérvese, 
además, que es esta región, de dimensión geográfica reducida, la 
que ofrece una mayor tasa de crecimiento de la población, muy 
por encima de la media nacional y del resto de comunidades. 

Los tres mapas anteriores permiten avanzar algunas conclusiones 
importantes. De las diecisiete comunidades autónomas tan sólo tres, 
los archipiélagos y Murcia, experimentaron en las tres variables tasas 
de crecimiento superiores a la media nacional. A este grupo desta­
cado se le aproxima Navarra puesto que en esta comunidad la 
evolución de las tres variables fue también positiva y sólo en el 
crecimiento de la población se sitúa por debajo de la media nacional. 
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M A P A VI.3 
C r e c i m i e n t o de la población 
Período 1955-91 
med ia nacional = 0,81 % 

LA RIOJA 

0,38 

ASTURIAS 
0.44 

GALICIA 
0.13 NAVARRA 

CATALUÑA 

1.51 
STILLA Y LEC 

0.33 
A R A G O N 

0.2 

A L E N C I A N 

35 
TILLA-LA MAN 

-0.53 EXTREMADURA 

0,72 
BALEARES 

,40 

MURCIA 

ANDALUCIA 

0.53 

CANARIAS 

1.56 

• Crecimiento negativo 

•
Crecimiento positivo por 
debajo de la media nacional 

•
Crecimiento positivo por 
encima de la media nacional 

* Deswoción típico = 0,80. 

F U E N T E : Ver Apéndice 2. 

aunque con crecimiento positivo. Madrid, Cataluña y la Comunidad 
Valenciana, muy dinámicas en términos de producción, fueron focos 
importantes de atracción de flujos migratorios tan intensos que in­
cluso superaron el avance de la producción. Ésta es la razón que 
explica el más lento avance de la producción per capita en estas 
comunidades. En el extremo opuesto se encuentran tres regiones, 
las dos Castillas y Extremadura, que experimentaron tasas de creci­
miento de la producción por habitante superiores a la media nacional 
porque perdieron habitantes, es decir, porque presentaron tasas de 
crecimiento negativas de la población. 

En el capítulo IV ya se analizó con detalle la evolución seguida 
por las fuentes del crecimiento: el incremento en las dotaciones de 
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factores y el progreso técnico. Ahora las tasas de crecimiento 
experimentadas por las dotaciones de factores en las regiones 
españolas aparecen de forma sintética en los mapas VI.4 a VI.8, 
con el fin de subrayar el papel desempeñado por los mismos en 
la expansión de la producción. Recuérdese que las limitaciones 
estadísticas circunscriben el análisis al período 1964-199!. 

El mapa VI.4 muestra la evolución del factor trabajo, de la pobla­
ción ocupada. Destaca el hecho de que, con las excepciones de 
La Rioja y Navarra, todas las comunidades que presentaron tasas 
de crecimiento de la población por encima de la media nacional 
registran tasas de crecimiento de la ocupación positivas y supe­
riores también a la media nacional. Este hecho no hace sino 
confirmar lo que era de esperar, que la población ha acudido 
hacia aquellas regiones en las que las oportunidades de empleo 
eran más favorables y que son nuevamente, Madrid, los archipié­
lagos, el arco mediterráneo, el País Vasco, Navarra y la Rioja. El 
resto de comunidades han presentado todas ellas tasas de creci­
miento negativas en la población ocupada. Además, como indicaba 
el mapa 11.7, las regiones que han experimentado la mayor des­
trucción de puestos de trabajo y pérdida de población son tam­
bién las que han presentado mayores tasas de desempleo en el 
período. En este sentido los movimientos migratorios han con­
tr ibuido, como era de esperar, a atenuar las desigualdades regio­
nales. 

La geografía de la España más dinámica en la acumulación de 
capital no difiere de forma significativa de la imagen proporciona­
da por las anteriores variables. El mapa VI.5 presenta las tasas de 
crecimiento del capital total, privado y público, en el período 
1964-1991 para el que se dispone de información. Sólo una no­
vedad se detecta en este mapa, la presencia de Andalucía en el 
grupo de las regiones de mayor crecimiento. Este resultado apa­
rece matizado en el mapa VI.6. El crecimiento por encima de la 
media en la acumulación de capital en esta región, tiene su origen 
fundamentalmente en la inversión pública puesto que en términos 
de capital privado su crecimiento fue más modesto. La acumula­
ción de capital privado fue especialmente intensa en Baleares y 
Cananas seguidas, como en el caso de las otras variables, por las 
regiones del eje mediterráneo, Madrid y también La Rioja. Por 
otra parte, el País Vasco y Navarra, que experimentaron tasas de 
crecimiento de la ocupación superiores a la media nacional, aban­
donan este grupo de cabeza cuando la variable de referencia es 
la acumulación de capital privado. 

La acumulación de capital público replica, con escasas excepcio­
nes, la geografía de la acumulación de capital privado. Las excep-
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M A P A VI .4 
C r e c i m i e n t o de la población ocupada 
Período 1964-9! 
med ia nacional = 0,24 % 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
-0.62 LA RIOJA 

0.16 
P. V A S C O 
0.37 

GALICIA 
-0,5 i NAVARRA 

CATALUÑA 

0,89 
\STILLA Y LEC 

-0,70 
A R A G O N 

-0,23 

MADRID 
1,37 

. VALENCIA! 

0.7 
TILLA-LA MAN 

-0.77 XTREMADURy 

-1.12 
BALEARES 

MURCIA 

0,79 
ANDALUCIA 

0,15 

CANARIAS 

1,12 

• Por encima de la media 

• Por debajo de la media 

* Desviación típica = 0,74. 

FUENTE: V e r Apéndice 2. 

cienes son la ya mencionada de Andalucía, Baleares y el País 
Vasco. Es en esta variable la única en la que Baleares no aparece 
en el grupo de regiones de mayor crecimiento, mientras que el 
País Vasco, que presentó la tasa de crecimiento más reducida en 
la acumulación de capital privado, ocupa ahora la segunda posi­
ción, tras Cananas, en la acumulación de capital público. Si ex­
cluimos estas comunidades, la visión que ofrecen los mapas VI.6 
y VI.7 es la de un sector público que acompaña el crecimiento 
de las regiones más dinámicas tanto en términos de producción 
como de población. 

Por últ imo, el mapa VI.8 presenta el r i tmo de crecimiento del 
capital humano. Destaca el importante crecimiento del mismo en 
todas las comunidades, con porcentajes superiores al 7 % en 
todos los casos, siendo el porcentaje más reducido el de Madrid 
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M A P A VI .5 
C r e c i m i e n t o del Capi ta l Físico Tota l 
Período 1964-91 
med ia nacional = 4,60 % 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
3.27 LA RIOJA 

5.38 
P.VASCO 

GALICIA 
4.51 NAVARRA 

CATALUÑA 
4,75 ¿TILLA Y LEC 

3.94 
ARAGON 

3.91 

MADRID 
4,71 

. VALENCIAN 

5,69 
ILLA-LA MAN 

4.54 KTREMADUR 

4,26 
BALEARES 

MURGA 

ANDALUCIA 

4.65 

CANARIAS 

6.28 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desviación típica = 0,94. 
F U E N T E Ver Apéndice 2. 

y el más elevado el de Canarias. Obsérvese que este mapa se 
diferencia sensiblemente de la imagen proporcionada por los an­
teriores. En este caso lo que se aprecia es el más fuerte r i tmo 
de mejora de los niveles educativos del este y sur peninsular -que 
eran las regiones más atrasadas en este sent ido- y el acompaña­
miento del País Vasco y Navarra a las más dinámicas desde este 
punto de vista. La importancia de la actuación pública en este 
campo explica por lo general el proceso de elevación y homoge-
neización de la oferta educativa que hay detrás de estos datos 
regionales. 

El recorr ido realizado a través de los mapas VI. I a VI.8 permite 
completar la identificación sin mayor dificultad de la localización 
geográfica de las regiones más dinámicas de la economía española 
en estas décadas. Este grupo está configurado por los dos archi-
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M A P A VI.6 
C r e c i m i e n t o del Capi ta l Físico Privado 
Período 1955-9! 
med ia nacional = 4 ,3 ! % 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
2,93 LA RIOJA 

4.89 
P.VASCO 

GALICIA 
4,26 NAVARRA 

CATALUÑA 

4,56 iSTILLA Y LEC 

3,72 
A R A G O N 

3,64 

MADR D 

. VALENCIAN 

5.49 
ILLA-LA MAI 

4,31 EXTREMADURA 

3.97 
BALEARES 

MURCIA 

4,61 
ANDALUCIA 

4,28 

CANARIAS 

6.00 

I I 

I I Por encima de la media • Por debajo de la media 

* Desviación típica = 1,01. 
F U E N T E : Ver Apéndice 2. 

piélagos, Madrid y el eje mediterráneo, integrado por las regiones 
de Cataluña, la Comunidad Valenciana y Murcia. El País Vasco, 
Navarra y La Rioja son tres regiones frontera, puesto que entran 
y salen del grupo de las dinámicas dependiendo de la variable 
seleccionada. El resto de comunidades han presentado resultados 
por debajo de la media en prácticamente todas las variables, con 
las excepciones de la producción por habitante y el capital huma­
no, lo que merece algunos comentarios adicionales. 

El mapa VI. I indicaba que algunas de las regiones que se han 
comportado relativamente peor en el resto de las variables pre­
sentaban, sin embargo, tasas de crecimiento de la producción por 
habitante superiores a la media nacional. Este resultado es, en 
esas regiones, el efecto de la reducción del tamaño de la región 
en términos relativos, lo que constituye en sí mismo un problema. 
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M A P A VI .7 
C r e c i m i e n t o del Capi ta l Público Tota l 
Período 1964-91 
med ia nacional = 6,64 % 

LA RIOJA 

7,83 

ASTURIAS 
5,90 R VASCO 

GALICIA 
6,14 NAVARRA 

CATALUÑA 

6.90 
CASTILLA Y L E O N 

5.13 
A R A G O N 

5,32 

MADRID 
7.11 

. VALENCIAS 

7.71 
CASTILLA-LA MAS 

5.73 KTREMADUR 

5.43 
BALEARES 

MURCIA 

7,81 
ANDALUCIA 

7,19 

C A Ñ A R A S 

• Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* Desv/ación típica = 0,94. 

FUENTE- V e r Apéndice 2. 

Por otra parte, motiva de inmediato las preguntas siguientes: ¿ha 
sido este distinto crecimiento suficiente para reducir las desigual­
dades iniciales?, ¿cuál ha sido la dinámica seguida por las regiones 
españolas?. Dado que los mapas VI.2 y VI.3 permitían identificar 
las ocasiones en las que el superior crecimiento de la producción 
por habitante tenía su origen en el abandono de la población hacia 
regiones más dinámicas, resulta de interés seguir con más detalle 
ia trayectoria de las tres variables clave: producción, población y 
producción por habitante. El apartado siguiente se destina a con­
siderar esas distintas evoluciones de cada una de las regiones. 

V I . 2 . L o s r e s u l t a d o s d e l c r e c i m i e n t o r e g i o n a l 

En el apartado anterior concluimos que muchas de las regiones 
relativamente peor posicionadas habían crecido a tasas superiores 



406 Capitalización y crecimiento en España 

M A P A VI .8 
C r e c i m i e n t o del Capi ta l H u m a n o 
Período 1964-91 
med ia nacional = 8,43 % 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
7.95 LA RIOJA 

7,73 
P. VASCO 

GALICIA 
8,47 NAVARRA 

8.46 

CATALUÑA 

8.70 
vSTILLA Y LEC 

7.59 
A R A G O N 

7,81 

MADRID 
7.14 

• VALENCIAN 

9,19 
CASTILLA-LA MANCHA 

9,34 KTREnADUP 

8,81 
BALEARES 

MURCIA 

ANDALUCIA 

9,28 

C A Ñ A R A S 

Por encima de la media 

Por debajo de la media 

* DesWodón típica = 0,69. 

FUENTE: V e r Apéndice 2. 

a la media en producción por habitante. El gráfico VI. I sintetiza 
esta proposición y permite comprobar que, efectivamente, aque­
llas regiones que en la situación inicial presentaban una posición 
más desfavorable, es decir, partían de un nivel menor de produc­
ción per capita, han experimentado mayores tasas de crecimiento 
de la misma. 

Visto desde esta perspectiva, la conclusión inmediata es que ha 
habido una tendencia hacia la convergenc/o en la producción por 
habitante de las regiones españolas, puesto que las que peor 
situación de partida presentaban fueron precisamente las que ex­
perimentaron una tasa de crecimiento mayor. En el capítulo an­
ter ior se analizó también este proceso de convergencia pero des­
de una perspectiva diferente. Se consideró entonces que una for­
ma de medir la reducción en las desigualdades regionales era a 
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través de la evolución seguida por algún indicador de dispersión, 
la desviación típica y el coeficiente de variación fundamentalmen­
te. Esta forma de aproximar el fenómeno de la convergendo recibe 
el nombre de o-convergencia en la terminología de Barro y Sala-
i-Martín 29. En este apartado y el siguiente se aborda la conver­
gencia desde una perspectiva más ligada al crecimiento, conside­
rando que se favorece ésta siempre que las regiones que parten 
de situaciones más desfavorables crecen a tasas superiores que 
las mejor posicionadas. Este concepto de convergencia responde 
a la denominada ^-convergencia también en la terminología de 
Barro y Sala-i-Martín (1992). 

La descripción sistemática de la ^-convergencia se realiza en el 
apartado siguiente. En éste, y una vez detectado a partir de la 
observación del gráfico VI. I que la convergencia ha estado pre­
sente en el proceso de crecimiento de las regiones españolas, nos 
detendremos en mostrar la trayectoria seguida por cada una de 
ellas a lo largo de los años del período 1955-199!. 

El gráfico VI.2 muestra el perfil seguido por la producción por habi­
tante en las diecisiete comunidades autónomas, medido como des­
viaciones porcentuales respecto a la media nacional. Este gráfico nos 
permite observar de inmediato cuál era la posición de partida de 
cada región y el r i tmo al que se han aproximado, o no, a los valores 
medios. En la presentación de la información es útil agrupar las 
comunidades en cuatro grandes bloques y así se hace en este gráfico. 

El primer bloque está constituido por aquel conjunto de regiones 
que partían, y en general han continuado, con niveles de produc­
ción por habitante por debajo de la media nacional. El segundo 
bloque está formado por regiones que sistemáticamente han pre­
sentado valores en to rno a la media nacional. El tercer bloque, 
integrado tan solo por dos comunidades, encuadra aquéllas que 
han revertido posiciones a lo largo del período pasando de niveles 
superiores a la media a otras inferiores a ella. El cuarto y último 
bloque lo conforman las regiones con desviaciones siempre posi­
tivas respecto a la media nacional. 

Conviene recordar, sin embargo, que las desigualdades a las que 
nos referimos son diferencias en la producción por habitante, no 
diferencias en la renta familiar disponible o en niveles de vida. Los 
sistemas fiscales compensatorios, vía impuestos y transferencias, 
están diseñados para paliar las desigualdades en renta. Por lo 
tanto es previsible que, en la medida en que dichos sistemas sean 

29 Barro, R. y X. Sala-i-Martín (1992). 
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progresivos, las diferencias en renta disponible sean mucho me­
nores de lo que la medida de producción sugiere. 

a) Comunidades con menores VAB per capíta relativos 

Pertenecen a este grupo Extremadura, Andalucía, Castilla y León, 
Castilla-La Mancha, Galicia, Murcia y Canarias. Dentro de este 
grupo de comunidades relativamente peor posicionadas, pueden 
identificarse dos comportamientos algo diferenciados. Aunque to ­
das ellas han presentado en el conjunto del período niveles de 
producción por habitante inferiores a la media nacional, las regio­
nes de Castilla-La Mancha, Galicia, Murcia y Canarias han mos­
trado una tendencia más definida hacia la reducción de la distancia 
que les separa de la media, presentando por tanto un comporta­
miento mós convergente. De hecho, Canarias, que en la década de 
los sesenta presentó desviaciones negativas incluso superiores al 
20 %, en la década de los ochenta podría encuadrarse en el grupo 
de regiones con producción por habitante en to rno a la media. 

El segundo grupo de regiones relativamente mal posicionadas está 
constituido por las comunidades de Extremadura, Andalucía y Cas­
tilla y León. Como puede observarse en el gráfico, este conjunto de 
comunidades ha mejorado durante el período su posición relativa 
pero con una intensidad menor que el grupo anterior, encontrán­
dose en 1991 todavía alejadas de la media nacional. Por ejemplo, 
Extremadura presentaba en este año un VAB per capíta inferior en 
un 30 % a la media nacional, siendo la comunidad de este grupo que 
menos ha mejorado en el período 1955-1991. Para este conjunto 
de regiones la convergencia experimentada no ha sido suficiente para 
compensar las fuertes diferencias iniciales. 

b) Comunidades con VAB per capi ta en torno 
a la media nacional 

Este grupo está constituido por las comunidades de Valencia, 
Aragón, La Rioja y Navarra. Las tres primeras presentan, en los 
años analizados, un perfil cíclico en to rno a la media nacional, con 
una caída conjunta en los años centrales del período. En todos 
los casos, las desviaciones respecto a la media nacional son infe­
riores al 20 %, destacándose un pico en la Comunidad Valenciana 
en 1960 como consecuencia de resultados excepcionales en el 
sector agrario. Por otra parte, Navarra se ha situado sistemáti­
camente por encima de la media nacional, aunque la relativa mo­
destia de la desviación no permite encuadrarla entre las regiones 
destacadas en esta variable. 
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c) Comunidades que han invertido su posición relativa 
en el período 

La comunidades de la cornisa cantábrica, Asturias y Cantabria, 
han experimentado una importante pérdida de posiciones sobre 
todo a partir de la crisis de los setenta. Puede observarse clara­
mente como ambas comunidades presentaban al comienzo del 
período analizado un VAB per capita superior a la media nacional 
en más de un 10 %, mientras que en 1991 su VAB per capita es 
un 10 % inferior a dicha media. Estas son pues las únicas regiones 
españolas que han traspasado la línea de la media nacional para 
situarse en la actualidad por debajo de la misma. 

d) Comunidades con VAB per capi ta superiores 
a la media nacional 

Este último grupo está constituido por las comunidades de Cata­
luña, Madrid, País Vasco y Baleares. Las tres primeras han mos­
trado un perfil convergente muy intenso hasta comienzos de la 
década de los ochenta, estabilizándose a partir de entonces. No 
obstante, las fuertes ventajas iniciales han permitido que su posi­
ción relativa actual continúe por encima de la media nacional. El 
comportamiento seguido por el País Vasco es especialmente no­
table. En 1955 presentaba una producción por habitante superior 
en casi un 80 % a la media nacional, mientras que en 1991 la cifra 
se había reducido a apenas un 10 % de diferencia positiva. Por 
otra parte, Baleares muestra un perfil que no responde a la hi­
pótesis de convergencia: se sitúa siempre por encima de la media 
nacional con un marcado perfil cíclico. 

La información anterior nos permite concluir que, aunque haya 
tenido lugar un proceso de convergencia entre los VAB per capita 
regionales, la intensidad del mismo ha sido muy desigual. En cual­
quier caso, no ha sido suficiente para que alcancen niveles de 
producción per capita similares al conjunto nacional el primer 
grupo de comunidades considerado: Andalucía, Castilla-La Man­
cha, Castilla-León, Galicia, Murcia y, sobre todo, Extremadura se 
encuentran todavía a distancias importantes de la media nacional. 

Ahora que conocemos de qué modo se ha comportado cada 
región en términos de la convergencia entre las comunidades 
españolas en VAB per capita, debemos tener en cuenta que, como 
señalábamos anteriormente, la evolución del mismo es el resul­
tado conjunto de los cambios en la producción y la población. 
Una región inicialmente pobre puede aproximarse en términos de 
VAB per capita a una región rica de dos formas: experimentando 
superiores tasas de crecimiento en la producción o por una evo­
lución de la población que presente menores crecimientos (o 
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mayores decrecimientos) en el caso de la región pobre que en el 
de la rica. Los gráficos VI.3 amplían la información ya contenida 
en los mapas VI. I a VI.3, permitiendo seguir la evolución en el 
t iempo de cada región distinguiendo entre las tres variables de 
interés: producción, población y VAB per capita. En los gráficos 
se recogen las diferencias porcentuales, respecto a la media na­
cional, en las tasas de crecimiento acumuladas de cada una de las 
variables consideradas 30. Por tanto, los comentarios que se efec­
túan a continuación se refieren a la evolución de las posiciones 
relativas respecto a la media nacional. Como anteriormente, dis­
tinguiremos cuatro grandes bloques de regiones. 

a) Comunidades con menores VAB per capita relativos 

La práctica generalidad de las regiones encuadradas en este grupo, 
con las únicas excepciones de Murcia y Canarias, comparten una 
característica común: la pérdida continuada de población en tér­
minos relativos. El perfil seguido por esta variable nos permite 
comprobar ahora que la reducción, muy intensa en algunas re­
giones se produjo, fundamentalmente hasta mediada la década de 
los setenta, habiéndose estancado en este nivel inferior a partir 
de entonces e incluso invertido la tendencia en alguna de ellas, 
como por ejemplo Andalucía31. La segunda característica que 
comparten todas las regiones, nuevamente con las excepciones 
de Murcia y Canarias, es la de haber experimentado de forma 
sistemática crecimientos de la producción total inferiores a la 
media nacional. 

En definitiva, las regiones de Extremadura, Andalucía, Castilla y 
León, Castilla-La Mancha y Galicia, han experimentado tasas de 
crecimiento de la producción por habitante superiores a la media 

30 Sea la tasa de crecimiento acumulada de la comunidad i hasta el año N, 

o + o = o + gl) • o + g,2)- o + gD = ñ o + gi) 
i = i 

siendo gj, j = l,2,...,N, la tasa de crecimiento anual de la comunidad i en el 
año j . Sea [ i ^ la tasa de crecimiento acumulada para la media nacional, 
definida de la misma forma que para la comunidad i. Las series representadas 
en los gráficos se derivan de la expresión general 

I + |XN _ exp (I n Ni - I n Oí) _ Nj / Oí 

l+|x[H exp ( In N E - l n OE) NE/OE 

siendo N¡ el valor de la variable correspondiente en el año N en la comunidad 
i y 0¡ el valor de la variable en el año inicial (1955). De forma equivalente, 
pero referida a la media nacional, son definidas las variables denotadas por 
el subíndice E. 
31 Sobre la importancia de los flujos migratorios puede verse Bentolila (1992). 
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nacional porque su población se redujo en términos relativos, 
siendo éste el motivo de su convergencia en términos de esta 
variable. 

Murcia y Canarias, encuadradas también en este grupo, presentan 
un comportamiento diferente. En primer lugar, ninguna de las dos 
perdió posiciones en términos de población. En segundo lugar, 
tampoco experimentaron tasas de crecimiento de la producción 
total inferiores a la media. El resultado es que de las siete regio­
nes que conforman este grupo. Murcia y Canarias son las únicas 
que han convergido a la media de forma positiva, creciendo tanto 
en producción como en población. 

b) Comunidades con VAB per capi ta en torno 
a la media nacional 

En este grupo de regiones tan solo la Comunidad Valenciana se 
ha manifestado como un foco importante de atracción de pobla­
ción, lo que ha supuesto un freno al crecimiento de su producción 
por habitante aunque la producción total haya mostrado una di­
námica positiva. Aragón y La Rioja, por el contrario, han mante­
nido un r i tmo de crecimiento en la producción por habitante 
similar al nacional porque han experimentado crecimientos en la 
población inferiores a la media que han permitido compensar el 
también inferior crecimiento en la producción. Por último, Nava­
rra es una de las escasas regiones que han crecido en términos 
de población a ritmos similares al conjunto nacional. Este hecho, 
unido a un relativo buen comportamiento de la producción total 
explica que mantenga su posición ligeramente sobre la media. 

c) Comunidades que han invertido su posición relativa 
en el período 

Las dos comunidades consideradas en este grupo presentan am­
bas una evolución similar: crecimientos inferiores a la media na­
cional en las tres variables, población, producción y producción 
por habitante. La única diferencia entre ambas es que Cantabria 
inició la desaceleración en el crecimiento del producto total en 
fechas más tardías, hacia finales de la década de los sesenta, mien­
tras que la producción en Asturias creció sistemáticamente por 
debajo de la media nacional desde el inicio del período. 

d) Comunidades con VAB per capi ta superiores 
a la media nacional 

Las cuatro comunidades pertenecientes a este grupo comparten 
una característica común, el haber constituido núcleos importan­
tes de atracción de flujos migratorios. Todas ellas experimentaron 
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crecimientos intensos de población hasta finales de la década de 
los setenta. A partir de estas fechas el perfil se estanca en Cata­
luña, continúa creciendo en Baleares, y en Madrid en menor me­
dida, y se desacelera en el País Vasco. 

La evolución de la producción total es sin embargo muy distinta 
en las cuatro regiones. Mientras Baleares, con un marcado perfil 
cíclico, continuó creciendo a tasas muy superiores a la media y 
Madrid también mantiene un buen r i tmo de avance, Cataluña 
creció a tasas similares a la media nacional en el conjunto del 
período. En el País Vasco la producción total creció también al 
mismo r i tmo que la media nacional hasta mediados de la década 
de los setenta. A part ir de entonces pierde continuamente po­
siciones siendo la única región de este grupo que termina el 
período con una situación más desfavorable que al inicio del 
mismo. 

El resultado de la evolución conjunta de estas dos variables es, 
como se vio anteriormente, la reducción continuada respecto a 
la media nacional de la producción por habitante en todas las 
comunidades de este grupo, excepto Baleares. 

V I . 3 . L a c o n v e r g e n c i a d e las r e g i o n e s españo las 

El recorr ido realizado en el apartado anterior ha permitido ana­
lizar los rasgos básicos del crecimiento regional con mayor detalle 
del que permite la presentación habitual de la convergencia entre 
regiones. Sin embargo, un seguimiento minucioso de la trayector/o 
temporal seguida por todas las variables de interés en cada una 
de las regiones excedería la extensión razonable de este trabajo. 
Por esta razón, resulta de interés presentar la información rela­
tiva a cada variable en términos de ^-convergencia, lo que pro­
porciona una visión sintética y complementaria de la presentada 
hasta ahora. 

La ilustración de la presencia de ^-convergencia, entendida como 
mayor crecimiento de las economías inicialmente más pobres en 
las regiones españolas durante el período 1955-1991, fue exami­
nada con cierto detalle en términos de VAB per capita en el 
apartado anterior. El presente apartado analiza la (3-convergencia 
(o divergencia) de otras variables relevantes en el análisis econó­
mico regional, así como algunos factores explicativos de la pre­
sencia (ausencia) de dicha convergencia. 

El gráfico VI.4 presenta la relación entre la tasa media de cre­
cimiento de la renta per capita para el período 1955-1991 y 
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dicha renta en el año inicial, I95 5 32. Dicho gráfico ilustra el 
mismo fenómeno ya observado en relación al VAB per capita: 
las comunidades que inicialmente presentaban un nivel de renta 
per capita menor crecieron, en promedio durante el período 
considerado, a tasas más elevadas que las comunidades que 
inicialmente tenían una renta per capita mayor. En consecuencia, 
la recta de regresión presenta pendiente negativa. El mismo 
resultado se obtiene cuando se analiza exclusivamente el perío­
do 1964-1991. 

Los modelos de crecimiento suelen identificar la producción per 
cop;ta con la productividad del trabajo a part ir del supuesto de 
que la economía se encuentra en equilibrio de largo plazo, con 
una tasa de desempleo constante a igual a la tasa natural, ob­
viando de esta forma cualquier referencia al comportamiento 
seguido por las tasas de actividad y desempleo. La realidad 
muestra, sin embargo, que ambas variables evolucionan de for­
ma muy diferente33, por lo que el análisis anter ior debe ser 
completado con el examen de la evolución de la productividad 
del trabajo. El gráfico VI.5 ilustra la P-convergencia en produc­
tividad por ocupado para el período 1964-1991. La conclusión 
es idéntica a la anterior: las comunidades con menores niveles 
de productividad por ocupado en el año inicial, 1964 en este 
caso, vieron crecer, por término medio, dicha productividad a 
tasas más elevadas que aquellas comunidades que inicialmente 
presentaban mayores niveles de productividad. Idéntico com­
portamiento se observa en términos de la productividad total 
de los factores en el gráfico VI.6. 

Ello nos permite concluir que, tanto en lo que hace referencia a la 
producción per capita como a la productividad, ya sea ésta por 
ocupado o total de los factores, las comunidades autónomas pre­
sentan evidencia de convergencia, entendida como que las regiones 
más pobres crecen a tasas superiores a las de las regiones más ricas. 

El gráfico VI.7 presenta una visión claramente diferente en lo que 
hace referencia a la ocupación. En este caso no es cierto que las 
comunidades peor posicionadas inicialmente (1964) hayan presen­
tado tasas más elevadas de crecimiento de la ocupación; de he­
cho, las dos comunidades con tasas de desempleo más elevadas, 
Extremadura y Andalucía, ofrecen tasas de crecimiento medio de 
la ocupación negativas a lo largo del período 1964-1991. La parte 
derecha del gráfico VI.7 permite observar que las comunidades 
que han presentado mayores tasas de crecimiento de la ocupa-

32 La renta inicial se toma en logaritmos. 
33 Sobre este punto puede verse Mas et al. (1994). 
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ción son aquéllas que han logrado mayor actividad económica, así 
como las que han atraído población en términos relativos (Ma­
drid, Cataluña, Comunidad Valenciana, Baleares y Canarias), inde­
pendientemente de cual fuera su posición inicial en cuanto a tasa 
de ocupación se refiere. 

El gráfico VI.8 ilustra la relación capital/trabajo del sector privado 
y permite observar de forma clara la convergencia en esta roí/o 
entre las diferentes regiones españolas en el período de t iempo 
considerado. La pendiente de la recta de regresión permite ob­
servar como esta convergencia ha sido más intensa que en el caso 
de la productividad por ocupado, lo que indica que se ha produ­
cido una homogeneización en las intensidades de capital por t ra­
bajador de las diferentes regiones. 

Convergencia no condicionada y condicionada 

En las líneas anteriores se ha presentado evidencia de la presencia 
de convergencia en la producción, y también renta, por habitante 
en las regiones españolas. La convergencia en este caso se ha 
entendido como mayor crecimiento de las regiones que inicial-
mente presentaban una peor posición de partida. 

Este resultado se ajusta a las predicciones realizadas por la teoría 
estándar del crecimiento34 ya que ésta predice la presencia de 
P-convergencia siempre que se cumplan una serie de requisi­
tos 35. La validez de este resultado se extiende tanto para eco­
nomías regionales como nacionales, si bien las condiciones para 
la existencia de convergencia son mucho más fáciles de cumplir 
en el caso de economías regionales dentro de un mismo país, 
como es el caso analizado en este capítulo. A este t ipo de con­
vergencia se la denomina convergenc/o no condicionada. 

Sin embargo, la evidencia presentada anteriormente nos ha per­
mit ido comprobar que algunas variables que han influido de forma 
importante en el crecimiento de las regiones españolas han pre­
sentado un comportamiento dispar a lo largo del período anali­
zado. Estas variables han sido fundamentalmente las diferencias 
en la estructura productiva, y en especial el peso de la agricultura, 
la importancia del capital público, ya sea productivo o social, y el 

34 Tanto el modelo de Solow (1956) como la versión de agentes optimiza-
dores de Ramsey (1928), Cass (1965) y Koopmans (1965). 
35 Sucintamente estos requisitos serían: que la tecnología presente rendimien­
tos decrecientes en el factor que se acumula, el capital, y que los parámetros 
fundamentales que determinan la producción en el equilibrio a largo plazo, 
tasa de ahorro, de crecimiento de la población y de depreciación fundamen­
talmente, sean los mismos entre economías. 
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capital humano. Cuando estas variables son explícitamente toma­
das en consideración se considera que la convergencia está condi­
cionada por las mismas 36. A continuación se analizan estos tres 
factores examinando, aunque sea brevemente, su papel en el pro­
ceso de convergencia. Los gráficos VI.9 a VI. 12 están destinados 
a esta cuestión. 

El gráfico VI.9 ilustra gráficamente un resultado conocido y que 
ya fue puesto de manifiesto en el capítulo IV, la estructura 
productiva afecta a la productividad; en concreto la baja pro­
ductividad del sector agrícola hace que la pérdida de importan­
cia de este sector y la correspondiente ganancia de los sectores 
industriales y de servicios incremente la productividad agregada 
de las regiones. En este sentido el gráfico VI.9 muestra cómo, 
para la media del período 1964-1991, aquellas comunidades con 
un menor peso del sector agrícola fueron las que presentaron 
una productividad agregada mayor. Por el contrar io las comu­
nidades con menores niveles de productividad coinciden con 
aquellas que presentaron un mayor peso de las actividades agrí­
colas, Castilla-León, Castilla-La Mancha, Galicia y Extremadura. 
En definitiva, se puede pues afirmar nuevamente que la estruc­
tura productiva, y más concretamente la importancia del sector 
agrícola, sí importa. 

El papel del capital público en el proceso de convergencia ha 
recibido recientemente una atención especial37. Las diferencias 
en las dotaciones de capital público entre regiones, que como 
hemos visto afectan a los ritmos de crecimiento de las mismas, 
pueden jugar un papel importante en el proceso de convergencia. 
Los gráficos VI. 10 y VI. 11 ilustran el proceso de P-convergencia 
en términos de capital público productivo y social respectivamen­
te. En estos gráficos el capital productivo ha sido escalado en 
términos de VAB y el capital social en términos de población. 

En ambos casos se observa un claro proceso de convergencia, 
especialmente intenso en lo que hace referencia al capital social. 
En otras palabras, aquellas comunidades que partían de menores 
ratios de capital público productivo/VAB o capital público social 
per capita, han experimentado mayores tasas de crecimiento en 
dicha ratio. Puesto que las decisiones de localización del capital 
público responden a criterios diferentes de los de la rentabilidad 
que gobiernan las decisiones de localización del capital privado, 

36 Una distinción detallada de las diferencias entre la convergencia condicio­
nada y no condicionada está fuera del alcance de estas líneas. El lector inte­
resado puede dirigirse a Barro y Sala-i-Martín (1995). Una aplicación a las 
regiones españolas puede verse en Mas eí al. (1994b). 
37 Véase Mas et al. (1994b) y Dolado et al. (1994). 
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la convergencia en capital público puede entenderse como un 
esfuerzo por parte de la administración en mejorar las dotaciones 
de aquellas comunidades peor situadas inicialmente. Nótese, sin 
embargo, que esta afirmación debe matizarse ya que la conver­
gencia puede alcanzarse también como consecuencia de la evolu­
ción de la producción, el denominador, que sólo de forma muy 
marginal depende de la intervención pública. 

Finalmente el gráfico VI. 12 ilustra la convergencia en capital hu­
mano definido como anteriormente, el porcentaje que representa 
la población activa con estudios medios, anteriores al superior y 
superior en la población activa total. Obsérvese, sin embargo, que 
la convergencia experimentada por esta variable es f ruto prácti­
camente de la evolución seguida en un conjunto reducido de 
comunidades. Por una parte Castilla-La Mancha, Extremadura, Ga­
licia y Andalucía, situadas con niveles de partida muy por debajo 
de la media crecieron a tasas elevadas, mientras que Madrid, 
situada con un nivel inicial muy elevado creció a ritmos modestos. 
El resto de comunidades no parece contribuir a este proceso de 
convergencia. 

Ecuación de convergencia 

Finalizamos este epígrafe con algunos resultados empíricos res­
pecto al proceso de convergencia en renta per capita. Para ello 
estimamos una ecuación de convergencia que contemple las dos 
alternativas mencionadas anteriormente: la presencia de conver­
gencia condicionada y no condicionada. La especificación de esta 
ecuación es estándar en la literatura desde que fue popularizada 
por Barro y Sala-i-Martín (1992). 

- • log i ^ l = a . 1 • (\ - e * T ) • \ o g ( y , t ) + y ' z t + uixt + T 

donde y¡,t es la renta per capita en términos reales (pesetas de 
1990) de la comunidad autónoma i en el año t, 

T es la longitud del período, 
P es la velocidad de convergencia en términos anuales, es 

decir, la tasa anual a la que la renta per capita converge 
a su nivel de estado estacionario, 

Zt son otras variables condicionantes del estado estaciona­
rio, y 

UÍ.U+T representa el término de er ror 

El cuadro VI. I muestra los resultados de la estimación de la 
ecuación anterior para el período 1964-1991. El método de esti-
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mación es el de mínimos cuadrados no lineales y los errores 
estándar están estimados consistentemente frente a la heterosce-
dasticidad (White (1980)). 

En primer lugar se presentan los resultados de la estimación de 
la ecuación de convergenc/o no condicionada. Dicha estimación apa­
rece en la primera línea del cuadro VI. I y en ella se consideran 
exclusivamente la renta por habitante en el año inicial, 1964. A 
partir de la misma puede comprobarse nuevamente que las re­
giones que partían de un nivel inicial más bajo, crecieron a tasas 
superiores en el conjunto del período. La velocidad de conver­
gencia estimada a partir de esta ecuación es del 2,6 % anual y 
estadísticamente significativa. 

En la segunda y tercera líneas del cuadro VI. I se presentan dos 
estimaciones relativas a la convergencia condicionada. En primer 
lugar se ha introducido en la estimación una variable ficticia, que 
intenta captar las ventajas de localización de las regiones mejor 
situadas geográficamente para aprovechar la difusión de los im­
pulsos de crecimiento provenientes de Europa. Así, la variable 
toma el valor I para las comunidades del cuadrante noreste de 
España -País Vasco, Navarra, La Rioja, Aragón, Cataluña, Baleares 
y la Comunidad Valenciana- y Madrid, y valor 0 en el resto. Las 
regiones que toman valor 0 son geográficamente más periféricas 
respecto al centro europeo, circunstancia que puede cualificar la 
importancia de otros factores, como las dotaciones de capital 
público o humano. Al introducir esta variable se ha querido con­
trastar si las posiciones geográficas respecto al eje de desarrollo 
europeo son o no significativas. Los resultados de la estimación 
considerando esta variable ficticia regional permite comprobar 
que la localización geográfica juega un papel importante en el 
proceso de convergencia. De hecho, cuando se tiene en cuenta 
esta variable la velocidad de convergencia aumenta al 4,6 % anual 
y el ajuste mejora notablemente. Este resultado permite intuir la 
existencia de clubs de convergencia entre las regiones del noreste 
de la península y el resto; un tema sobre el que volveremos más 
adelante. 

En el cuadro VI. I se ofrece también una estimación en la que se 
han incluido las tres variables explicativas adicionales que mencio­
nábamos anteriormente. La primera de ellas, Agri¡, recoge el peso 
que, en la comunidad i, tiene el VAB agrícola en el VAB total (en 
términos nominales) por término medio a lo largo del período 
de t i empo cons iderado. La segunda variable considerada, 
logíKPP/VABXt, trata de captar el posible efecto que las dotacio­
nes de capital público productivo de la comunidad autónoma i en 
el año inicial tienen sobre la tasa media de crecimiento del VAB 
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C U A D R O V i . l 
C o n v e r g e n c i a de la ren ta per capita de las 
comunidades autónomas españolas. 1964-91 

Período 

1964-91 

1964-75 

0.0259 
(6.5555) 

0.0455 
(5.2017) 

0.0428 
(2.4328) 

0.0603 
(4.6235) 

Dummy 

0.0071 
(3.8816) 

0.0069 
(4,5459) 

0.0050 
(1,9511) 

Agri 

0.0017 
(0,0595) 

-0.0385 
(-2.0462) 

KPP 

0.0009 
(0.3402) 

K H 

0.0085 
(0.1829) 

0.7696 

0,8564 

0,8576 

0.9092 

Error 
estándar 

0,0039 

0,0032 

0,0036 

0.0041 

Nota: La estimación se ha realizado por mínimos cuadrados no lineales. 
E r r o r e s estándares basados en la estimación consistente frente a la heterocedastiddad de la 
matriz de varianzas-covarianzas de W h i t e (1980). 
t-student obtenida a partir de los anteriores e r ro res estándares, entre paréntesis. 
La ecuación estimada es de la forma: 

( l / T ) * log(Yi,t/Yi,t-T) = a -(l-exp(-P *T) ) * ( l /T ) * ( log(Yi , t -T) ) + otras variables + Ui , t 
Las variables explicativas adicionales son: 
Agri: recoge el peso que en cada comunidad tiene el V A B agrícola en el V A B total (en 
términos nominales) por término medio a lo largo del período considerado. 
KPP: capta el posible efecto que las dotaciones de capital público productivo tienen sobre la 
tasa media de crecimiento del V A B per capita del período. 
K H : Examina el efecto que la cualificación (capital humano) de la comunidad autónoma en el 
año inicial tiene sobre la tasa media de crecimiento del V A B per capita del período. 
F U E N T E V e r Apéndice 2. 

per capita del período. Finalmente la tercera variable considerada, 
KHi,t„ examina el efecto que la cualificación, el capital humano, de 
la comunidad autónoma i en el año inicial tiene sobre la tasa 
media de crecimiento del VAB per capita del período. 

La introducción de variables explicativas adicionales no mejoró el 
ajuste, al no ser ninguna de ellas significativas. No obstante es 
necesario advertir que la variable que recoge el papel de la es­
tructura productiva sí aparece como significativa, y con el signo 
adecuado, al principio del período. Así se observa en la última 
estimación del cuadro VI. I que cubre el período 1964-1975, sub-
período para el que obtenemos una mayor velocidad de conver­
gencia (6,03 %). Estos resultados son consistentes con los pre­
sentados por Mas et a i (1994), quienes detectan que el papel 
desempeñado por la agricultura como condicionante de la con­
vergencia desaparece a partir de mediados de los 60 y que el 
capital público sólo se muestra significativo en la década de los 
50, período no cubierto por el presente estudio. Los autores 
mencionados justifican este últ imo resultado argumentando que 
la estructura radial de gran parte de las infraestructuras públicas 
puede producir un mayor efecto de las mismas sobre el creci­
miento en las primeras fases de desarrollo, cuando se están ins­
talando por primera vez, que en fases posteriores cuando la in-
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versión se destina a ampliar redes ya existentes. También Dolado, 
González-Páramo y Roldán (1994) subrayan el importante papel 
de las variables ficticias regionales, que eliminan la significatividad 
de la variable que recoge los efectos sectoriales y de cualquiera 
de las medidas de capital humano por ellos utilizadas. 

La importancia de la variable ficticia regional, que hace pensar en 
la existencia de clubs de convergencia38, sugiere repetir la esti­
mación de la ecuación de convergencia anterior distinguiendo 
entre los dos conjuntos de comunidades: aquéllas a las que se les 
ha asignado la dummy I, que son las más próximas a Europa, y 
las que tienen asignada la dummy 0, las geográficamente más pe­
riféricas. El resultado de las estimaciones separadas para cada uno 
de estos dos conjuntos de regiones aparece en el cuadro VI.2 y 
la representación gráfica en el gráfico VI. 13. 

Las dos primeras líneas del cuadro VI.2 reproducen la información 
contenida en el cuadro VI. I con el fin de facilitar la comparación 
de los resultados. En la tercera línea del cuadro VI.2 se presenta 
la estimación de la ecuación de convergencia no condicionada para 
el conjunto de comunidades denominadas «europeas», y que está 
constituido por las regiones del área nordoriental de la península, 
junto con Madrid. La cuarta, y última, línea de dicho cuadro 
presenta la estimación de la ecuación de convergencia para el 
conjunto de las regiones denominadas «periféricas», que coincide 
con las que en apartados anteriores se han denominado «regiones 
con VAB per capita por debajo de la media»: Extremadura, Cas­
tilla-La Mancha, Galicia, Murcia, Andalucía, Castilla y León y Ca­
narias; y aquéllas que han «revertido su posición relativa». Can­
tabria y Asturias. 

De la observación del cuadro VI.2 y el gráfico VI. 13 pueden de­
rivarse algunas conclusiones de interés. En primer lugar puede 
observarse que la ordenada en el origen es distinta para cada uno 
de los grupos de regiones o, dicho de otra forma, la recta de 
regresión correspondiente a las regiones «europeas» se sitúa por 
encima de la correspondiente a las regiones «periféricas». Este 
resultado indica que la pertenencia al club de las geográficamente 
mejor posicionadas respecto a Europa parece facilitar el creci­
miento. Un ejemplo contribuirá a la interpretación de este resul­
tado. En el gráfico VI. 13 puede observarse que Asturias partía, en 
el año inicial, con un nivel de renta per capita similar al de La 
Rioja y Navarra. Si estas comunidades hubieran sido idénticas, la 
hipótesis de convergencia sugeriría que deberían haber crecido a 

38 Mencionados por primera vez por Baumol (1986) y ampliadas sus implica­
ciones por Durlauf y Johnson (1992). 
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C U A D R O VI .2 
C o n v e r g e n c i a de la renta per capita de las 
comunidades autónomas españolas. 1964-91 

Período 
1964-91 

CC.AA. 
17 

«europeas» 
8 

«periféricas» 
9 

P 

0,0259 
(6,5555) 
0,0455 

(5,2017) 
0,0373 

(3,9546) 
0,0521 

(3,6890) 

Dummy 

0,0071 
(3,8816) 

0,7696 

0,8564 

0,7839 

0,8334 

Error 
Estándar 

0,0039 

0,0032 

0,0030 

0,0035 

Nota: La estimación se ha realizado por mínimos cuadrados no lineales. 
E r r o r e s estándares basados en la estimación consistente frente a la heterocedasticidad, de la 
matriz de varianzas-covarianzas de W h i t e (1980). 
t-student obtenida a partir de los anteriores e r rores estándares, entre paréntesis. 
La ecuación estimada es de la forma: 

( l / T ) * log(Yi,t/Yi,t-T) = a -(I-exp(-P *T) ) * ( I /T)*(log(Yi,t-T)) + dummy + Ui , t 
FUENTE- V e r Apéndice 2. 

la misma tasa anual. Sin embargo, como el mismo gráfico VI. 13 
pone de manifiesto, la tasa de crecimiento de las dos últimas 
regiones. La Rioja y Navarra, fue superior a la de la primera. En 
resumen, la pertenencia al club de las regiones más próximas a 
Europa ha favorecido el crecimiento de las mismas por encima 
del que hubieran experimentado de pertenecer al o t ro club. 

En segundo lugar, obsérvese a partir del cuadro VI.2 que la velo­
cidad de convergencia de las regiones «periféricas» ha sido supe­
r ior a la de las «europeas» y superior también a la velocidad de 
convergencia estimada para el conjunto de comunidades. En el 
caso de las regiones «periféricas» la velocidad de convergencia 
estimada es del 5,2 % anual, mientras que la de las «europeas» 
es más modesto, el 3,7 % anual aunque superior al 2,5 % estima­
do para el conjunto de regiones. Este resultado parece indicar 
que la reducción observada en las desigualdades del conjunto de 
las regiones españolas se ha conseguido a distintos ri tmos, apro­
ximándose más rápidamente entre sí las regiones más alejadas del 
eje de desarrollo europeo a una situación de equilibrio a largo 
plazo de menor nivel de renta per capita que el de las regiones 
más próximas a Europa. 

V I . 4 . L a c o n v e r g e n c i a r e g i o n a l e n e l e s c e n a r i o 
e u r o p e o : 1985 -1995 

Muchos de los rasgos del crecimiento económico de España y sus 
regiones analizados en los capítulos precedentes han estado in-
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fluidos desde principios de los años sesenta por el proceso de 
continuada apertura al exter ior de nuestra economía. Por esa 
razón es interesante valorar qué ha sucedido desde que hace diez 
años España se incorporó como estado miembro a la Comunidad 
Europea y, con ello, dio un paso decisivo para consolidar su 
integración en la economía internacional de modo prácticamente 
irreversible. Durante estos últimos años se han hecho más visibles 
también las consecuencias del proceso de integración de las gran­
des áreas económicas mundiales, que es impulsado de manera ya 
evidente para todos por los avances tecnológicos -en particular 
en las tecnologías del transporte y las comunicaciones-. Esa cre­
ciente integración de la economía mundial refuerza el alcance de 
nuestra incorporación a la Unión Europea. Por eso, transcurrida 
ya una década desde la entrada en la entonces denominada Co­
munidad Europea, conviene observar sus efectos en la consolida­
ción o en la modificación de las pautas de crecimiento regional 
advertidas en España. 

Para documentar lo que en estos últimos años está sucediendo 
en las economías de las regiones españolas nos enfrentamos con 
limitaciones estadísticas importantes porque, a diferencia de lo 
que sucede para los agregados de la economía española, en los 
que los retrasos en la disponibilidad de información se han re­
cortado de manera sustancial, en las estadísticas regionales toda­
vía existen desfases importantes, de dos y hasta tres años. Todo 
el análisis de los capítulos II al V se detiene en 1991 y, como se 
explicó en la introducción, ello se debe a que el retraso en la 
disponibilidad de información regionalizada impide disponer de los 
datos de los últimos años. En esas circunstancias, se ha optado 
porque la perspectiva de largo plazo que orienta todo este estu­
dio se detenga en esos capítulos en 1991, año en el que finaliza 
el últ imo ciclo expansivo de nuestra economía y para el cual todas 
las series utilizadas están completas. Sin embargo, y también con 
ese horizonte de largo plazo, merece la pena trazar, a pesar de 
las carencias estadísticas para los últimos años, un panorama de 
la evolución de las regiones desde la integración europea, aunque 
sea referido sólo a unas pocas variables básicas. 

El objetivo de este apartado es contemplar los rasgos básicos de 
la evolución de las regiones en el período 1985-1995 y el enfoque 
será similar al de algunos de los apartados precedentes de este 
capítulo, concentrándose en trazar los perfiles de la evolución de 
las variables más agregadas, como la renta, la población y el em­
pleo, así como la renta per capita y la productividad, que se 
derivan de las mismas. Para conseguir ese objetivo se utilizarán 
los avances para 1992 y 1993 de la renta regional del BBV y los 
datos de PIB correspondientes a 1994 y 1995 publicados por la 
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Fundación FIES, que son los únicos disponibles para esos años y, 
en general, resultan compatibles con las series de renta del BBV. 
Debe señalarse que para el período 1986-1993 existe una impor­
tante fuente de información regional, la Contabilidad Regional 
elaborada por el INE. Como dicha estadística no estaba disponible 
para los años anteriores y para mantener la coherencia con todo 
el análisis desarrollado en este estudio sobre períodos preceden­
tes, en este apartado no se utiliza tampoco esta fuente. Hay que 
advertir, sin embargo, que existen algunas diferencias significativas 
entre ambas fuentes (Contabilidad Regional y BBV), tanto en los 
niveles de renta relativa atribuida a algunas regiones como en los 
ritmos de crecimiento de las mismas. Las más llamativas son la 
mayor valoración del PIB per capita de Baleares que propone la 
estimación del BBV en relación a la del INE y la menor valoración 
que recibe en la primera de las fuentes la renta de las regiones 
de la cornisa cantábrica. 

Durante los diez años de integración en Europa, la economía 
española ha crecido un 36 % en términos reales, a una tasa 
promedio anual del 3,1 %. En ese mismo período, la tasa de 
crecimiento anual de la Europa en la que nos integramos en 
1986 había crecido menos, alrededor del 2,3 % anual, de modo 
que hemos recortado algo la distancia que nos separa de ese 
horizonte europeo que, según se señalaba en el capítulo I, es una 
aspiración constante de las regiones españolas en la actualidad. 
Sin embargo, el proceso no ha sido regular a lo largo del t iempo 
y la participación de las regiones españolas en ese proceso de 
convergencia hacia la f rontera del bienestar europeo tampoco. 
Interesa considerar si, visto en perspectiva, el proceso de inte­
gración ha producido convergencia en términos reales con Eu­
ropa y, también, si se ha desarrollado de manera que resultara 
compatible con un proceso de convergencia entre las regiones 
españolas. 

En relación con la irregularidad de la evolución temporal, la 
fuerte expansión española y europea que coincidió en su inicio 
con la ampliación de la Comunidad se frenó en 1991 y llegó a 
convertirse en recesión generalizada - c o n tasas negativas de 
crec imiento- en 1993. Posteriormente las economías europeas 
han vuelto a crecer a buen r i tmo, pero con una permanente 
incert idumbre sobre la duración de la expansión. Las regiones 
españolas, cada vez más sincronizadas en su perfil cíclico entre 
sí y con el ciclo europeo, se muestran afectadas por esas mis­
mas irregularidades e incertidumbres, y comparten las conse­
cuencias del esfuerzo por asentar un crecimiento estable sobre 
unos equilibrios macroeconómicos que permitan la unificación 
monetaria. 
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Los efectos acumulados del crecimiento de estos diez años so­
bre la renta de cada una de las regiones se muestran en el 
cuadro VI.3, que ofrece los índices de evolución del PIB en 
pesetas constantes de cada una de ellas, tomando como base 
el año anter ior a la adhesión. El cuadro facilita también el índice 
de evolución de la economía española y la europea, y permite 
advertir de inmediato el cambio de r i tmo en el crecimiento que 
significa el paso de 1991 a 1992. El mapa VI.9 sintetiza los 
principales mensajes que se derivan de las trayectorias de las 
regiones en cuanto a la evolución del PIB regional. Desde un 
punto de vista geográfico, distinguiendo entre aquellas regiones 
que crecen más rápidamente y las que se expanden con mayor 
lentitud, el mapa proporciona la confirmación de la fuerte diná­
mica de los archipiélagos y del eje mediterráneo español, con 
la incorporación al comportamiento del mismo de Andalucía, y 
el elevado r i tmo de crecimiento de Castilla-La Mancha, sobre 
todo en los primeros años de la integración. Se aprecia también 
el mantenimiento del dinamismo de Navarra y La Rioja, al que 
se suma en este período Galicia y en los dos últimos años el 
País Vasco, lo que permite alentar la expectativa de una posible 
recuperación de la economía de la cornisa cantábrica. Por otra 
parte, el centro-nor te peninsular presenta la misma debilidad 
relativa que ya ha sido reiterada en los apartados anteriores, 
circunstancia que en este período también se produce en Ma­
dr id. 

En todo caso, el mapa muestra cómo todas las regiones españo­
las, excepto Asturias, han crecido en estos diez años a una tasa 
media anual superior a la europea. La consecuencia esperada de 
ese mayor r i tmo de crecimiento es un acercamiento de las rentas 
per capita regionales a la europea, pero para comprobarlo hemos 
de observar cuál ha sido en cada caso el efecto de la evolución 
de la población. 

Las ganancias acumuladas en producción son prácticamente idén­
ticas a las mejoras en PIB per capita para el conjunto de las 
regiones, puesto que la población española sólo creció en estos 
diez años un 2 %, un porcentaje acumulado incluso inferior al 
europeo, que fue del 4 %. Sin embargo, la evolución de la pobla­
ción regional es muy distinta, presentando los índices acumulados 
de las regiones diferencias de hasta veinte puntos porcentuales. 
El cuadro VI.4 muestra esas diferencias y el mapa VI. 10 indica 
claramente que continúa el proceso de concentración de la po­
blación en Baleares, Canarias, Madrid y el litoral mediterráneo de 
la península, desde Cataluña (muy moderadamente en esta déca­
da) a Andalucía. 
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C U A D R O VI .3 
P I B en pesetas de 1990 
1985 = 100 

1985 1987 1989 1991 1992 1993 1994 1995 

Andalucía . . . . 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria . . . . 
C.-La Mancha. 
C. y L e ó n . . . . 
Cataluña 
Extremadura.. 
Galicia 
Rioja, La 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco.. . . 
C. Valenciana . 

España 
Unión Europea. 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100.00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100.00 
100,00 
100.00 

100.00 
100.00 

I 12.04 
111.19 
I 11.90 
114.44 
122.03 
107.31 
112.21 
111.86 
112,41 
109,80 
I 12,27 
109,69 
109,68 
I 14,04 
114.28 
110.54 
114.65 

112.25 
105.73 

125.27 
123.05 
115.47 
119.89 
135.04 
119.82 
128.35 
123.94 
132.29 
117.75 
124.13 
128,94 
124,84 
126,18 
135,93 
122.77 
129,16 

126.60 
113.78 

133.33 
126.52 
116.04 
127.53 
133.57 
120.77 
137.78 
123,70 
132,62 
130,00 
126,47 
129.26 
129.15 
132.36 
138.12 
126,41 
129,21 

129,75 
117,76 

134,29 
126,30 
115,50 
128,53 
133,93 
121,19 
138,59 
123,05 
132,58 
131.29 
127.18 
129.41 
128.70 
133.06 
138.09 
125.40 
129.03 

129.81 
118.95 

131.75 
125.14 
115.69 
131.40 
137.92 
120,39 
139,47 
129,65 
129,21 
131,65 
129.89 
131.20 
126.74 
131.74 
137.69 
124.36 
127.94 

129.09 
1 18.21 

134.95 
127.72 
i 16.92 
140.83 
144.85 
122.86 
140.60 
131,44 
132.02 
134,04 
132.02 
134.18 
128.38 
133,90 
142,30 
127,93 
131,76 

132,01 
121,52 

139,00 
131,30 
i 19,47 
148,13 
151.47 
126.96 
142.37 
134.49 
137.01 
135.46 
136.38 
139.75 
131.76 
137.89 
148.02 
133.01 
136.00 

136.20 
124.84 

C U A D R O VI .4 
Población de derecho 
1985 = 100 

1985 1987 1989 1991 1992 1993 1994 1995 

Andalucía . . . . 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria . . . . 
C.-La Mancha. 
C. y L e ó n . . . . 
Cataluña 
Extremadura. . 
Galicia 
Rioja. La 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco.. . . 
C. Valenciana . 

España 
Unión Europea. 

100.00 
100.00 
100.00 
100.00 
100.00 
100.00 
100.00 
100,00 
100.00 
100.00 
100.00 
100.00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100.00 

100.00 
100.00 

101.41 
99.75 
99.32 

101.41 
101,74 
100,39 
100,01 
99.71 

100.24 
100.09 
99.22 

100.57 
101.03 
101.63 
100.15 
99.62 

100.91 

100.52 
100.42 

102.62 
99.37 
98.31 

105.02 
104,08 
100,56 
99,57 
98,88 

100,59 
99,32 
98,23 

100,91 
102,01 
103,17 
100,23 
98,58 

101,90 

100,93 
101,11 

103,82 
99,00 
97,40 

107,41 
105.44 
100,63 
99,39 
97,85 

100,95 
98.41 
97.47 

101.11 
102.99 
104.76 
100.54 
97.69 

102.92 

101.32 
101.99 

104.36 
98.89 
97.12 

108.65 
106,33 
100,57 
99,38 
97,40 

101,13 
98.13 
97.36 

101.12 
103.54 
105.53 
100.80 
97.33 

103.35 

101.55 
102.47 

104.85 
98.74 
96.81 

109.85 
107.19 
100.49 
99.34 
96,93 

101,27 
97.84 
97.23 

101.10 
104.07 
106.24 
101.03 
96.94 

103.74 

101.75 
102.95 

105.30 
98.56 
96.47 

111,00 
107,98 
100,37 
99,26 
96,42 

101,36 
97,49 
97,07 

101,04 
104,55 
106,91 
101,22 
96.52 

104.09 

101.91 
103.26 

105,70 
98,34 
96,10 

112,10 
108,73 
100.22 
99.14 
95.87 

101.42 
97.11 
96.88 

100.95 
104.98 
107.53 
101.37 
96.06 

104.40 

102.02 
104.06 

FUENTE: V e r Apéndice 2. 

Es interesante señalar que la fuerte diferenciación en la dinámica 
demográfica de las regiones en este período no deja a ninguna 
en posiciones intermedias entre los valores medios español y 



446 Capitalización y crecimiento en España 

M A P A VI .9 
C r e c i m i e n t o del P I B en pesetas de 1990 
Período 1985-95 
med ia nacional = 3,14 % 
med ia E U - 1 5 = 2,24 % 

C A N T A B R A 

ASTURIAS 
79 LA RIOJA 

3,40 
P.VASCO 
2.89 GALICIA 

3.Í5 NAVARRA 
4,00 

CATALU 
A R A G O N X 3,20 

2,76 

iSTILLA Y LE( 

3.01 

MADRID 
2.80 

. VALENCIAN 

3.12 
ILLA-LA MAh 

3,60 CTREMADUR 

3.08 
BALEARES 

MURCIA 

ANDALUCIA 

3,35 

CANARIAS 

Por encima de la media nacional 

Por encima de la media EU-15 

Por debajo de la media EU-15 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 

europeo. En otras palabras, las regiones que conducen el dina­
mismo demográfico en España son espacios económicos cuya po­
blación crece por encima de la tasa media europea. 

En este comportamiento de la población se advierten unas ten­
dencias que parecen orientadas en buena medida por la expansión 
duradera de los espacios económicos más dinámicos. Eso hace 
que la mayoría de las regiones españolas que más crecen en 
producción durante estos diez años consigan crecimientos del PIB 
per capita inferiores a la media, pues su población también au­
menta más rápidamente. De hecho, sólo cuatro regiones que 
incrementan su población en el período crecen en renta por 
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C U A D R O VI.5 
P IB per capita en pesetas de 
1985 = 100 

1990 

1985 1987 1989 1991 1992 1993 1994 1995 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
C.-La Mancha.. 
C. y León 
Cataluña 
Extremadura... 
Galicia. 
Rioja, La 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
C. Valenciana . . 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 

España 100,00 
Unión Europea. 100,00 

I 10,48 
I 11,47 
I 12,66 
I 12,85 
I 19,94 
106,89 
I 12,21 
I 12,19 
I 12,14 
109,70 
I 13,15 
109,07 
108,56 
112,22 
I 14,1 I 
110,96 
I 13,61 

I I 1,66 
105,29 

122,07 
123,83 
I 17,45 
I 14,16 
129,75 
I 19,15 
128,90 
125,35 
131,52 
118,55 
126,37 
127,77 
122,38 
122,30 
135,62 
124,54 
126,75 

125,43 
112,52 

128,43 
127,80 
I 19,14 
I 18,74 
126,67 
120,01 
138,62 
126,42 
131,37 
132,10 
129,75 
127,84 
125,40 
126,35 
137,38 
129,40 
125,54 

128,07 
I 15,38 

128,69 
127,73 
I 18,93 
I 18,30 
125,95 
120,50 
139,46 
126,33 
131,09 
133,79 
130,63 
127,98 
124.30 
126,09 
136,99 
128,84 
124,84 

127,82 
116,00 

125,66 
126,74 
I 19,50 
I 19,62 
128,67 
119,80 
140.39 
133,76 
127.60 
134.57 
133.59 
129.77 
121.79 
124.00 
136.28 
128.28 
123.33 

126,87 
114.72 

128.16 
129.59 
121.19 
126.88 
134.14 
122.40 
141.64 
136.32 
130.24 
137,48 
136,01 
132,80 
122,79 
125,25 
140,58 
132,55 
126,58 

129,54 
117,55 

131,50 
133,51 
124,31 
132,15 
139,31 
126,68 
143,60 
140,27 
135,09 
139,48 
140,78 
138,44 
125,51 
128,23 
146,02 
138,47 
130,27 

133.50 
I 19.89 

FUENTE: V e r Apéndice 2. 

habitante por encima de la media: Canarias, Cataluña, La Rioja y 
Navarra. En cambio, muchas otras regiones siguen logrando tasas 
elevadas de crecimiento del PIB per capita gracias a la pérdida de 
población, siendo Extremadura, Castilla y León y el País Vasco 
los ejemplos más notables. A resultas de lo señalado, el mapa 
VI. 11 muestra una imagen bien distinta de las intensidades de 
crecimiento del PIB por habitante de la que nos presentaba el 
mapa de la producción (VI.9). Con alguna excepción, el primero 
parece ser el negativo del segundo, lo que debe ser tenido en 
cuenta a la hora de elegir una variable u otra para valorar el éxito 
o fracaso en la evolución relativa de una región. En este sentido, 
es indudable que una cosa es el aumento de la dimensión econó­
mica y demográfica de cada terr i tor io y otra el r i tmo al que crece 
su renta per capita. 

En este último mapa se comprueba que al combinarse un creci­
miento en la producción por lo general mayor y un crecimiento 
en la población generalmente menor, todas las regiones españolas 
sin excepción crecieron en esta década en renta per capita por 
encima de la media europea. Por consiguiente, lograron reducir 
la distancia que les separaba del nivel de renta por habitante 
europeo, como luego se ilustrará. 

El cuadro VI.5 presenta las trayectorias del PIB por habitante de 
las regiones en estos diez años y en el mismo se advierte cómo 
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M A P A V I . 10 
C r e c i m i e n t o de la población 
Período 1985-95 
m ed ia nacional = 0,20 % 
m ed ia E U - 1 5 = 0,40 % 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
0.40 LA RIOJA 

0.09 
P.VASCO 

GALICIA 
-0.32 NAVARRA 

CATALUÑA 

0,14 \ST ILLA T LEC 

-0,42 
A R A G O N 

0,17 

MADRID 
0,49 

. VALENCIAN 

0,43 
PILLA-LA MAN 

-0,09 (TREMADURj 

0,29 
BALEARES 

MURCIA 

ANDALUCIA 

0.56 

H Por encima de la media nacional 

Por encima de la media EU-15 

• Por debajo de la media EU-15 

F U E N T E V e r Apéndice 2. 

CANARIAS M 
• & 0,84 É 

la primera mitad de la década significó un r i tmo de mejora mucho 
más rápido que la segunda, en la que el crecimiento acumulado 
apenas supera el 4 %. Durante este período las tasas de creci­
miento de las distintas regiones no estuvieron significativamente 
asociadas al nivel de renta de partida, de modo que, como mues­
tra el gráfico VI. 14, no se puede decir que contribuyeran a la 
(3-convergencia en renta entre las comunidades autónomas. El 
crecimiento de la renta por habitante fue menor en Asturias, 
Cantabria y Madrid, y a pesar de su dinamismo, en Baleares, 
Comunidad Valenciana, Murcia y Andalucía, por las razones seña­
ladas al hablar del comportamiento demográfico. 



Crecimiento y convergencia 449 

M A P A V I . I I 
C r e c i m i e n t o del P I B per capita en pesetas de 1990 
Período 1985-95 
med ia nacional = 2,93 % 
med ia E U - 1 5 = 1,83 % 

ASTURIAS 
2,20 LA RIOJA 

3,31 
R V A S C O 

GALICIA 
3.48 NAVARRA 

CATALUÑA 

3,05 iSTILLA Y LEC 

3.44 
A R A G O N 

2,93 

MADRID 
2.30 

. VALENCIAN 

2.68 
ILLA-LA MAr* 

3,69 CTREMADUR 

3.38 
BALEARES 

MURCIA 

2.52 
ANDALUCIA 

2.78 

CANARIAS 

H H Por encima de la media nacional 

Por encima de la media EU-15 

Por debajo de la media EU-15 

F U E N T E : V e r Apéndice 2. 

Si consideramos hasta qué punto las distintas tasas de crecimiento 
regional han significado un acercamiento a la renta per capita 
media europea, observamos que, en promedio, en estos diez años 
se ha conseguido reducir la distancia en un 8 %. Se trata de un 
resultado que defrauda las expectativas de muchos ciudadanos 
españoles -quizás como consecuencia de un optimismo inicial 
escasamente fundado- pero que no debe ser infravalorado. El 
gráfico VI. 15 muestra el acercamiento conseguido por las diferen­
tes regiones entre 1985 y 1995. La mejora de las posiciones es 
generalizada y las regiones que más progresan en términos rela­
tivos son Castilla-La Mancha, Galicia, Castilla y León, Canarias, La 
Rioja, País Vasco, Navarra, Cataluña y Baleares. No obstante, es 
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de destacar que sólo una región, Baleares, supera la media euro­
pea 39. 

Al valorar las distancias todavía existentes entre las rentas per 
capita de las comunidades autónomas españolas y la media euro­
pea hay que recordar que, en algunas de las regiones que más 
han crecido en renta por habitante, los progresos se han conse­
guido gracias a la reducción de la población. En cambio, en las 
regiones cuya producción crece más rápidamente la convergencia 
hacia la media de renta per capita europea se ve frenada por el 
crecimiento demográfico. Como en todo caso las distancias res­
pecto a la media continúan siendo generalizadas e importantes, 
esta combinación de distintas capacidades de generación de renta 
y movimientos demográficos puede explicar, en alguna medida, la 
percepción de que en prácticamente todas las comunidades existe 
un problema regional. En las más atrasadas porque las ganancias 
conseguidas se obtienen para una población cada vez menor y, 
por tanto, la región no es capaz de hacer compatible las mejoras 
en renta por habitante con el mantenimiento de su peso econó­
mico y demográfico en el conjunto español y europeo. En las más 
dinámicas porque su crecimiento demográfico reduce su veloci­
dad de convergencia hacia la media europea, obligándoles a un 
esfuerzo mayor para alcanzar el horizonte al que aspiran. 

El crecimiento demográfico, asociado en buena medida a los mo­
vimientos migratorios, se produce relacionado con la aparición 
de oportunidades de empleo. Como muestran el cuadro VI.6 y 
el mapa VI. 12, la ocupación ha crecido en casi todas las regiones 
en este período, pero lo ha hecho con más intensidad en las 
regiones cuya población también ha crecido más: todo el arco 
mediterráneo, Canarias, Madrid y Navarra. Esta circunstancia será 
relevante para explicar el comportamiento de la productividad del 
trabajo, pues mientras unas regiones se expanden creando em­
pleo otras lo hacen al t iempo que lo destruyen. 

Es preciso detenerse a destacar que en estos diez años la eco­
nomía española ha tenido una capacidad de generar empleo sen­
siblemente superior a la europea. Este dato puede resultar sor­
prendente, pero no es contradictorio con la magnitud de nuestra 
tasa de desempleo actual porque esa tasa también era mucho más 

39 Conviene advertir que, según las estimaciones de la Contabilidad Regional de 
España, que Eurostat utiliza en una reciente publicación para establecer un ranking 
de las regiones europeas correspondiente a 1993, Baleares se situaría en la mejor 
posición entre las regiones españolas, pero sólo alcanzaría el 99 % de la media 
europea. Otras cuatro regiones, Madrid, Navarra, Cataluña y el País Vasco, se 
situarían por encima del 90 %. Las diferencias más significativas de esta fuente 
respecto a la utilizada en este estudio han sido advertidas anteriormente. 
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elevada al principio de la década considerada y, en segundo lugar, 
porque nuestra menor tasa de crecimiento de la población actual 
todavía no se refleja en el r i tmo al que crece la población activa, 
que se expande debido a la estructura por edades de la población 
y a otras causas socioculturales. 

M A P A VI . 12 
C r e c i m i e n t o de la población ocupada 
Período 1985-95 
m ed ia nacional = 1,22 % 
m ed ia E U - 1 5 = 0,62 % 

LA RIOJA 

Mí 

ASTURIAS 
-1.01 P.VASCO 

0.96 GALICIA 
29 NAVARRA 

CATALUÑA 

2,12 CASTILLA Y L E O N 

0.06 
A R A G O N 

06 

MADRI 

<0 VALENCIAN 

1,80 
ILLA-LA MAN 

0.06 KTREMADUR 

0.32 
BALEARES 

MURCIA 

80 
vIDALUCIA 

64 

CANARIAS 

2.34 

Por encima de la media nacional 

Por encima de la media EU- i 5 

• Por debajo de la media EU-15 

F U E N T E : V e r Apéndice 2, 

En cualquier caso este comportamiento de la ocupación en Espa­
ña es esperanzador porque si se mantuvieran acabaría por aliviar 
el problema del desempleo. Ahora bien, como el mapa VI. 12 
muestra, el dinamismo de la ocupación se circunscribe a las re­
giones del noreste peninsular, al litoral mediterráneo, los archi-
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C U A D R O VI.6 
Población ocupada 
1985 = 100 

1985 1987 1989 1991 1992 1993 1994 1995 

Andalucía . . . . 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabr ia. . . . 
C.-La Mancha. 
C. y León. . . . 
Cataluña 
Extremadura . 
Galicia 
Rioja, La 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco . . . 
C. Valenciana. 

España 
Unión Europea 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 

100,00 
100,00 

107,71 
108,31 
99,67 

104,21 
107,51 
95,45 

104,85 
105,57 
110,53 
107,41 
97,36 

108,83 
112,97 
108,54 
105,90 
103,61 
108,19 

106,83 
102,38 

119.85 
I 12,72 
100,82 
I 19,25 
120,40 
103,19 
112,21 
109,08 
122,43 
110,22 
99,80 

118,84 
118,89 
118,91 
113,08 
111,55 
117.03 

114,87 
105,90 

124,69 
115,77 
101.91 
120,67 
119,30 
101,53 
113,56 
I 12,40 
128,87 
116,69 
96,86 

119,96 
124,35 
119,61 
117,63 
116,30 
120,28 

118.21 
113,90 

122,55 
114,52 
99,28 

112,31 
117,88 
102,20 
111,54 
108,69 
125,42 
I 14,27 
93.18 

I 14.72 
125.50 
I 17,96 
I 15,24 
I 14,45 
I 17,63 

I 15,91 
I I 1,50 

115,35 
109,55 
93.78 

109.99 
113.37 
100.36 
107.00 
104.66 
118.92 
110,51 
90,71 

113,13 
120,29 
115,07 
110,06 
109,17 
113,33 

110,93 
106,20 

114,76 
109,25 
89,26 

116,12 
119,65 
96,37 

103,92 
101,47 
119,01 
104,47 
87,63 

109,27 
117,62 
116,25 
111,77 
109,14 
113,89 

109,93 
105,78 

117,71 
111,16 
90,34 

125,88 
126,08 
97,87 

100,62 
100,65 
123,35 
103,25 
87,80 

112,42 
123,39 
119,49 
115,05 
110,03 
119,53 

112,85 
106,41 

C U A D R O VI .7 
Productividad en pesetas de 1990 
1985 = 100 

1985 1987 1989 1991 1992 1993 1994 1995 

Andalucía . . . . 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria . . . . 
C.-La Mancha. 
C. y León.. . . 
Cataluña 
Extremadura . 
Galicia 
Rioja, La 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco . . . 
C. Valenciana. 

España 
Unión Europea 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 

100,00 
100,00 

104,03 
102,67 
I 12,27 
109,82 
113,50 
112,42 
107,02 
105,96 
101,70 
102,23 
I 15,32 
100,80 
97,08 

105,07 
107,91 
106,69 
105,97 

105,07 
103,28 

104,52 
109,16 
114,53 
100,54 
I 12,15 
116,12 
114,38 
113,62 
108,06 
106,83 
124,38 
108,50 
105,00 
106,12 
120,21 
I 10,06 
110,36 

110,21 
107,44 

106.94 
109,28 
113.86 
105,68 
111,96 
118,95 
121,32 
110,06 
102,91 
111,41 
130,56 
107.75 
103,85 
110,66 
117,42 
108,69 
107,43 

109,77 
103,39 

109,59 
110,29 
116,34 
114,44 
113,62 
118,58 
124,25 
113,22 
105,71 
114,89 
136.49 
112.81 
102,56 
112,81 
119,83 
109,56 
109,68 

111,99 
106,68 

114,22 
114,23 
123,37 
119,47 
121,65 
I 19,95 
130,35 
123,88 
108,66 
119,14 
143,20 
115,98 
105,36 
114,49 
125,11 
113,91 
112,90 

116,37 
I 11,31 

I 17,60 
I 16,91 
i 30,99 
121.28 
121,07 
127,49 
135,30 
129,54 
110,93 
128,30 
150,66 
122,80 
109,15 
115,19 
127,32 
117,22 
115,69 

120,09 
114,88 

118,09 
118,11 
132.24 
117,67 
120,14 
129,73 
141,50 
133,62 
111,07 
131,20 
155,34 
124,32 
106,78 
115,40 
128,66 
120,88 
113,77 

120,70 
117,32 

FUENTE: Ver Apéndice 2. 
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piélagos y Madrid, quedando todo el resto de España en una 
posición mucho menos optimista desde esta perspectiva de la 
generación de empleo. 

M A P A V I . 13 
C r e c i m i e n t o de la productividad del trabajo en pesetas 
de 1990 
Período 1985-95 
m ed ia nacional = 1,90 % 
m ed ia E U - 1 5 = 1,61 % 

CANTABRIA 

ASTURIAS 
2.83 LA RIOJA 

2,20 
P.VASCO 

GALICIA 
4.50 NAVARRA 

CATALUÑA 
1.06 iSTILLA Y LEC A R A G O N 

1.68 

C. VALENCIANA 

1.30 
ILLA-LA MAh 

«3 REMADUR 

2.75 
BALEARES 

MURCIA 

1.44 
ANDALUCIA 

1.68 

CANARIAS 

I I Por encima de la media nacional 

I I Por encima de la media EU-15 

Por debajo de la media EU-15 

F U E N T E V e r Apéndice 2. 

El cuadro VI.7 muestra la evolución de la productividad por ocu­
pado de las regiones españolas durante la década de integración 
europea. La intensidad relativa de ese proceso aparece en el mapa 
VI. 13, según el cual, en efecto, el crecimiento de la productividad 
resulta ser mayor en las regiones donde menor capacidad de 
creación de empleo se advierte. Si la geografía de la ocupación 
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no puede ser más elocuente, cuando se pone en relación con la 
geografía de las mejoras en productividad es inmediato advertir 
que las ganancias en este indicador de eficiencia productiva no se 
han hecho compatibles en muchas regiones con la creación de 
empleo. Antes al contrario, esas ganancias se han conseguido en 
algunos casos mediante la destrucción de empleo. 

Es interesante constatar, sin embargo, que las mejoras en pro­
ductividad acumuladas nos han hecho desde hace años en este 
aspecto plenamente europeos, pues como muestra el gráfico 
VI. 16, la media española está en to rno al 97 % de la europea y 
varias regiones se sitúan por encima de la misma. En el momento 
de la adhesión de España, el nivel de productividad del trabajo 
alcanzado era ya del 93,5 % de la media comunitaria, gracias al 
impulso que la productividad recibe en las décadas anteriores del 
esfuerzo de capitalización que ha sido ampliamente documentado 
en los capítulos anteriores y a un t ipo de crecimiento que, como 
también se ha señalado, apenas había significado creación de em­
pleo neto. En esta última década esas características han conti­
nuado, aunque con algunas diferencias, pues el r i tmo de acumu­
lación de capital ha sido más suave y la creación de empleo más 
intensa, sobre todo en el sexenio expansivo que va de 1986 a 
1991. 

-

Como consecuencia de la más intensa creación de empleo en 
España que en Europa en estos años, nuestra productividad por 
ocupado se ha reducido en relación con la media europea en 
algunas regiones. Como muestra el gráfico VI. 16, esa situación se 
produce en las regiones en las que más crece el empleo, como 
Murcia, Comunidad Valenciana, Cataluña y Madrid. 

En relación con el comportamiento de la productividad del tra­
bajo, existen unas diferencias regionales muy interesantes. Por 
una parte, en algunas regiones el proceso de mejora ha continua­
do todavía con las características del período anterior, es decir, 
con fuertes ganancias de productividad apoyadas en una pobre o 
nula capacidad de creación de empleo. En cambio, en otras áreas 
geográficas, por lo general coincidentes con las que ya han alcan­
zado los mayores niveles de eficiencia productiva, el crecimiento 
del PIB se acompaña ahora de menores ganancias en productivi­
dad por ocupado y una mayor creación de empleo. Como la 
mejora de la productividad ha sido más intensa en las regiones 
que partían de un nivel de la misma más bajo, en esta variable sí 
que se han producido resultados de ^-convergencia entre las 
regiones españolas en este período, como se evidencia en el 
gráfico VI. 17. 
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Consideremos cual es, en síntesis, la visión que nos proporcionan 
las variables para las que se puede disponer de información refe­
rida a estos últimos diez años, cuando se contempla el período 
de integración europea que va de 1985 hasta la actualidad. Según 
esos datos, se confirman muchas de las impresiones de los apar­
tados anteriores de este capítulo sobre cómo se están compor­
tando los distintos espacios económicos en España durante las 
últimas décadas. Por una parte, el mayor dinamismo en términos 
de generación de renta y empleo de las regiones mediterráneas, 
Madrid, los archipiélagos y Navarra. Por otra, la convergencia en 
renta per capita y en productividad con Europa de la práctica 
totalidad de las regiones españolas. Es interesante subrayar, en 
ese comportamiento, un aspecto que ha sido apuntado en estas 
últimas páginas: el dilema que plantea la vía por la que se consigue 
la convergencia en renta per capita -apoyándose en desplazamien­
tos demográficos-, y en productividad -apoyándose en creación 
o destrucción de empleo-, al combinarse distintas evoluciones 
regionales con la referencia común de un horizonte de renta per 
capita europeo al cual se aspira. 

Las regiones más dinámicas, al crecer y atraer simultáneamente 
población, consiguen modestos avances en renta por habitante y 
no logran por completo los objetivos de acercamiento a Europa. 
En efecto, muchas de esas regiones no alcanzan la mejora media 
española en renta per capita y siguen situadas por debajo de la 
media europea de renta por habitante. El resultado de esos com­
portamientos es una insatisfacción por el r i tmo de mejora con­
seguido, a pesar de que, sin embargo, todas estas regiones han 
expandido su producción en promedio en esta década por encima 
del 3 %, una tasa que supera la media española y europea. 

El o t ro caso es el de las regiones atrasadas que, aunque progresan 
en PIB por habitante y en productividad y se acercan a la media 
europea, no pueden dejar de percibir como problemático que 
pierden población y empleo en términos absolutos en muchos 
casos y que continúan, a pesar de las mejoras, sensiblemente 
alejados del horizonte de renta que sirve de referencia. 

Esta combinación de crecimiento continuo e insatisfacción perma­
nente puede que se instale durante muchos años entre nosotros. 
Las razones para esperar una situación así son de varios tipos. Por 
una parte, aun con crecimiento continuado no es fácil reducir las 
distancias de renta real que nos separan de Europa. En segundo 
lugar, nuestro volumen de desempleo acumulado hace que podamos 
crecer al tiempo que mantenemos una bolsa de descontento social 
importante. Aunque hemos comprobado que en algunos territorios 
sí se genera empleo, en esas regiones la presión que se libera por 
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esa vía parece recuperarse por la vía de la inmigración. Los movi­
mientos de población no son ahora especialmente intensos en com­
paración con los de décadas pasadas, pero siguen jugando un cierto 
papel y se trata de un factor que puede ser mucho más importante 
en el futuro. En este sentido, aunque se agoten las contribuciones 
demográficas de las regiones del centro de España, pueden ser so­
bradamente compensadas por otras corrientes, como apuntan ya las 
presiones de los habitantes de países exteriores a la Unión Europea, 
tanto por el sur como por el este. 

Cabe preguntarse por dónde puede llegar algún alivio a esas ten­
siones. El pr imero candidato es, sin duda, la intensidad del creci­
miento pero, desde luego, no es condición suficiente si se pro­
duce sólo en una región - n i siquiera un país- aisladamente. Sería 
necesario un crecimiento generalizado y lo bastante fuerte como 
para crear empleo en distintos terr i tor ios. De o t ro modo, en 
todas las regiones se generarán consecuencias insatisfactorias, 
como se acaba de mostrar. Para conseguir ese resultado de cre­
cimiento intenso es preciso crear las condiciones que favorezcan 
la recuperación de una mayor intensidad en la acumulación de 
capital, al menos en toda España. Esas condiciones han de permitir 
que la tasa esperada de rentabilidad de los proyectos de inversión 
a desarrollar sea claramente positiva, para lo cual es necesario 
tanto una adecuada orientación de las actividades productivas que 
permita descubrir nuevas oportunidades de inversión en todas las 
regiones, como la reducción de los tipos de interés reales. A lo 
pr imero deben contribuir las mejoras y experiencias acumuladas 
a lo largo del proceso de capitalización que, en todos los órdenes, 
físico y humano, han experimentado todas las regiones españolas 
sin excepción. 

La base que supone en la actualidad la acumulación de capital 
llevada a cabo durante las décadas anteriores, tanto de capital pri­
vado como de infraestructuras públicas, y muy especialmente de 
capital humano, ha de valorarse como una plataforma muy im­
portante para el recorr ido de etapas posteriores de nuestras 
economías regionales. Lo que esos stocks de capital significan es 
que disponemos de muchos más medios de producción y, sobre 
todo, de una población mucho más cualificada para manejarlos y 
adoptar decisiones correctamente. 

Además de esa mayor base, el crecimiento de la inversión y de 
la producción requieren expectativas de beneficio razonables. Un 
horizonte de estabilidad macroeconómica y un t ipo de interés 
real más reducido serían condiciones más favorables para la re­
cuperación de un intenso r i tmo de acumulación que alguna de las 
circunstancias vividas en estos últimos años, con elevados déficits 
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públicos, altos tipos de interés y alteraciones bruscas del t ipo de 
cambio. Por eso, recuperar el equilibrio de las cuentas públicas y 
conseguir el acceso a la moneda única europeas pueden ser con­
tribuciones muy importantes a esa mejora de la tasa de creci­
miento del stock de capital, que debería también beneficiarse de 
las ventajas existentes en la libertad de movimientos de capitales. 

Por consiguiente, la continuidad del crecimiento regional y las 
oportunidades de convergencia real necesitan, al mismo tiempo, 
de adecuadas decisiones en los planos microeconómico y macroe-
conómico que han de ser contempladas como complementarias. 
Pero, desde la perspectiva de las regiones, hemos podido com­
probar que sus diferentes trayectorias indican que el crecimiento 
no es aprovechado en todas por igual. Lo decisivo en este sentido 
para cada región es asegurar que la localización de la inversión 
privada se dirige hacia su ter r i to r io pues, como se ha comproba­
do, ésta es mucho más determinante del resultado final que lo 
que pueda aportar la también necesaria - pe ro mucho menor 
cuantitat ivamente- inversión pública. Cuando no se consigue 
atraer capital privado, el peso económico y demográfico de ese 
espacio económico se debilita, lo que acaba planteando problemas 
al r i tmo al que progresa la renta per capita. Pero las dificultades 
a las que se enfrenta una región que no progresa suficientemente 
no son solamente suyas. Repercutirán también sobre las regiones 
con las que se relaciona, sea por la vía de los flujos migratorios, 
sea mediante flujos comerciales. Estas externalidades de unos es­
pacios económicos sobre otros son, en las condiciones actuales, 
un argumento poderoso que deben contemplar las regiones y 
plantear las políticas regionales con una perspectiva más amplia 
que la de cada terr i tor io . 
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NOTAS TECNICAS 
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A . l . Estad ís t icos d e s c r i p t i v o s 

Dado un conjunto de observaciones sobre una determinada va­
riable X i , i = I N , se definen los siguientes estadísticos descrip­
tivos utilizados en el tex to 

Media (aritmética) 

- x = x r . x , 
N 

Desviación típica, como medida absoluta de dispersión 

0 = l l ^ - x )2 
N 

En el capítulo V se utiliza como medida de dispersión ia desviación 
típica de los logaritmos de la variable en cuestión, que en contraste con 
la desviación típica de los valores originales elimina la arbitrariedad 
de las unidades de medida, y por tanto, de los niveles absolutos. 

Coeficiente de variación, como medida relativa de dispersión 

Coeficiente de variación = ^ 
x 

Rango de variación, como medida absoluta de dispersión que sólo 
tiene en cuenta los valores extremos de las observaciones 

Rongo = max {XÍ}^| - min {x¡}^| 
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Para observaciones en el t iempo yt, t = 0, ...,T, la tasa de cred-
miento media anual acumulativa, g, se obtiene a partir de la fórmula 

Y T = / o (I + g)T 

En las estimaciones econométricas g se ha aproximado mediante 
diferencias logarítmicas 

g = Y • (Iny-r - lny0) 

lo que constituye una buena aproximación si g es suficientemente 
pequeño. 

A . 2 . M e d i c i ó n d e l a p r o d u c t i v i d a d t o t a l 
d e los f a c t o r e s 

La función de producción Y = A.F (K, N) incorpora un índice de 
progreso técnico que permite explicar el crecimiento en el output 
que no puede ser atribuido al crecimiento en los factores de 
producción, capital y trabajo. Es en este sentido en el que A es 
una medida del nivel de la tecnología, entendida ésta en un sen­
t ido amplio, y llamada normalmente productividad total de los fac­
tores 39. Así, si la productividad total de los factores aumenta en un 
I % y ios factores de producción permanecen constantes, el 
output aumentará en un I %. 

Ahora bien, la productividad total de los factores no es directa­
mente observable, por lo que la pregunta de interés es si, a partir 
de las observaciones de Y, K y N, podemos obtener indirecta­
mente una medida del progreso técnico. Robert Solow (1957) fue 
el primer autor en tratar de dar respuesta a esta cuestión. 

Diferenciando totalmente la función de producción Y = A.F (K, N) 
y dividiendo ambos miembros de la igualdad por Y obtenemos 

d Y _ 9 Y K dK dY N d N dA 
Y _ 3 K Y K + 3 n Y N + A 

39 Técnicamente A es lo que se denomina un índice de progreso técnico 
neutral en el sentido de Hicks. El término neutral hace referencia aquí a que 
el progreso técnico no altera la relación entre productividades marginales de 
los factores de producción. 
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a Y K 3 Y N 
donde y son las elasticidades del output 

3 K Y 3 N Y 
con respecto al capital y al trabajo respectivamente. 

Estas elasticidades tampoco son directamente observables por lo 
que una medida indirecta de A requerirá supuestos adicionales. 
Si los factores productivos son remunerados según su producti­
vidad marginal, lo que implica suponer competenda perfecta, en­
tonces dichas elasticidades no son más que la proporción del 
producto destinada a la remuneración del factor correspondiente. 
Si además suponemos que la función F(») muestra rend/m/entos 
constoníes de escala entonces el teorema de Euler asegura que 
estas proporciones suman la unidad, con lo que la ecuación an­
ter ior puede ser escrita como 

Y ' K N A 

donde a es la proporción del producto (P.Y) destinada a la re­
muneración del factor trabajo (W.N) , siendo W el salario nomi­
nal, por tanto a = W . N / P.Y. 

Esta es la ecuación básica de lo que se denomina la contabilidad 
del crecimiento económico y permite obtener el crecimiento 
en la productividad total de los factores de forma residual, 
como la variación en el output que no puede ser explicada por 
las variaciones en los factores de producción adecuadamente 
ponderados y donde dichas ponderaciones vienen dadas por la 
participación de cada factor en la renta. De esta forma el cre­
cimiento en la productividad total de los factores es calculado 
como 

dA dY dK d N 

X = T " ( l ~ a ) T " a " Ñ r 

donde los diferenciales son sustituidos en la práctica por incre­
mentos finitos o tasas medias de crecimiento acumulativas. dA/A 
es lo que se conoce como el residuo de Solow, cuya descomposi­
ción se ofrece en el capítulo IV. 

La derivación anterior nos permite descomponer la tasa de va­
riación de A sin necesidad de hacer supuestos acerca de la forma 
funcional de la función F(*), sin embargo la adopción de ciertas 
formas funcionales nos permitiría obtener directamente el nivel 
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de A. En concreto, si estamos dispuestos a suponer que la tec­
nología es de t ipo Cobb-Douglas 40, es decir 

F (K, N ) = Na. KP OC, p > 0 

y si imponemos rendimientos constantes de escala, a + (5 = I, el 
nivel de A puede ser obtenido directamente como 

A = . Y 
N^K1 

de esta forma fueron obtenidos los niveles de A que se ofrecen 
en el capítulo IV. 

En la práctica el valor de a puede obtenerse de dos formas: a 
partir de una estimación econométrica de la función de produc­
ción, Y = A . Na . KP, o alternativamente, a partir de datos 
contables. En los cálculos que se presentan en el capítulo IV se 
ha optado por esta segunda opción, calculándose a como la par­
ticipación de las rentas del trabajo en el producto total. Las rentas 
del trabajo consideradas son las incluidas en las rúbricas «remu­
neración de asalariados» y «rentas mixtas». Los importantes cam­
bios que, en algunos años, han experimentado estas participacio­
nes han aconsejado utilizar como valor numérico para la realiza­
ción de los cálculos la media para el período de los valores 
nacionales, lo que resultó en un valor de a = 0,7576. 

A . 3 . F a c t o r e s e x p l i c a t i v o s d e l c r e c i m i e n t o 
e n l a P T F 

La productividad total de los factores. A, puede variar por muchas 
razones. Ciertamente cambia por mejoras en los métodos de 
producción (tecnología), pero ésta no es la única razón que afecta 
al índice de progreso técnico. Ot ros factores pueden incidir sobre 
A, por ejemplo el nivel educativo y los procesos de aprendizaje 
de los trabajadores, las infraestructuras y en general el capital 

40 En 1927 un economista y congresista norteamericano llamado Paul Douglas 
observó que la distribución del output entre trabajo y capital permanecía 
aproximadamente constante para periodos largos de tiempo. En otras pala­
bras, conforme la economía crecía trabajadores y capitalistas (propietarios del 
capital en cuanto factor de producción) compartían a partes iguales dicho 
crecimiento. Partiendo de esta observación Douglas encargó al matemático 
Charles Cobb la búsqueda de una función que cumpliera esta propiedad bajo 
determinadas condiciones, y de esta forma nació la llamada función de pro­
ducción Cobb-Douglas (1928). 
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público, la estructura productiva de la economía, regulaciones 
gubernamentales e incluso desastres naturales. Dado que el nivel 
tecnológico de una economía no es cuantificable, ni directamente 
observable, sólo podemos aspirar a medir la productividad total de 
los factores de forma residual, por lo tanto cualquier índice de 
progreso técnico recogerá todo aquello que implique un cambio 
en la relación entre inputs y outputs tal y como son medidos por 
las estadísticas macroeconómicas4I. Sin embargo podemos tra­
tar de explicar dicha productividad, a partir de algunos factores 
determinantes de la misma. 

Como se explica en el capítulo IV se consideró que la productivi­
dad total de los factores dependía fundamentalmente de tres varia­
bles, el stock de capital público, el capital humano y la estructura 
productiva. Para ello se estimó por mínimos cuadrados ordinarios 
la siguiente ecuación, a partir de la cual se trata de explicar el 
crecimiento de la productividad total de los factores en la sec­
ción IV.5. 

4 
lnA¡t = Tjj + 5 , 1 ^ + 62it + I YjSjh + uit 

1= i 

donde A¡t es la productividad total de los factores generada a 
partir de una función de producción Cobb-Douglas tal 
y como se explica en el apartado anterior, 
t i ¡ es un efecto fijo que trata de captar la heteroge­
neidad inobservable entre comunidades autónomas, 
G¡t es el stock de capital público productivo. 
Hit es el capital humano definido como la proporción 
de población activa con estudios medios, anteriores a 
superiores y superiores sobre la población activa total, 
S¡t son variables que representan la estructura produc­
tiva, esto es el porcentaje de VAB nominal privado del 
sector correspondiente sobre el VAB nominal privado 
total, 
Uit es un término de perturbación con las propiedades 
estándares, y finalmente los índices i y t indican las 
comunidades autónomas y el t iempo respectivamente. 

Para evitar problemas de multicolinealidad la ecuación anterior 
fue estimada sujeta a la restricción X isi'Hi 0 . Los resultados 
de la estimación se ofrecen en el cuadro A l . l , junto con los 
resul tados de los contrastes estadísticos de las hipótesis 
Ho: hi = 0 V i , ausencia de efectos fijos; y Ho: yi = Ti = Y3 = JA, 

41 Ello implica que, en la práctica, la medición de A recoge también errores 
de medida tanto en los inputs como en el output 
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cambios en la estructura productiva no afectan a la productividad 
total de los factores. Ambas hipótesis son rechazadas con un 
amplio margen de confianza. La elasticidad del output respecto al 
capital público productivo se estima en el entorno de 0,1. 

Diferenciando la ecuación anterior se obtiene 

dA e 
— = Ol 

dG + 82 • dH + ^ ^dSj + du 

lo que permite descomponer el crecimiento en la productividad 
total de los factores a partir de la variación en las variables ex­
plicativas y un residuo, sustituyendo el valor de los parámetros 
8i, 62 y Yj, j = I, 2, 3 y 4, por sus estimaciones. Dicha descom­
posición se ofrece en el apartado IV.5 del capítulo IV. 

C U A D R O A l . l 

Variables Coeficiente Desviación 
típica t-ratio 

Andalucía 
Aragón 
Asturias 
Baleares 
Canarias 
Cantabria 
Castilla-La Mancha.. . . 
Castilla y León 
Cataluña 
Extremadura 
Galicia 
La Rioja 
Madrid 
Murcia 
Navarra 
País Vasco 
Comunidad Valenciana 
Ln (Git) 
H¡t 
51 (Agricultura) 
52 (Industria) 
53 (Construcción) . . . . 
54 (Servicios) 
Error Standard: 0,0674 
R2: 0,9637 

-0,0819 
0,0018 

-0,133! 
0,1249 
0,0091 

-0.0110 
0,0584 

-0,0422 
-0,0526 
-0,0302 
-0,2552 

0,3082 
-0,0225 

0,0823 
0,1419 

-0,0759 
-0.0220 

0,088! 
0,7289 
3,0240 
4,5485 
4,2956 
5,0582 

0,0402 
0,020! 
0,0246 
0,0467 
0,0371 
0,0411 
0,0321 
0,0323 
0,0308 
0,0339 
0,0268 
0,0329 
0,0262 
0,0257 
0,0349 
0,0387 
0,0224 
0,0233 
0,0756 
0,2444 
0,3!7! 
0,3746 
0,3072 

-2,0374 
0,0897 

-5,4024 
2,6763 
0,2459 

-0,2667 
1,8160 

-1,3083 
-1,7098 
-0,891! 
-9,5403 

9.3679 
-0,8598 

3.1965 
4,0655 

-1,9602 
0,9813 
3,7783 
9,6367 

! 2,3744 
! 4,3442 
I 1,4683 
16,4653 

1. Contraste de la hipótesis de ausencia de Efectos fijos 
F (16,216) = 28,52 

2. Contraste de la hipótesis de que la estructura productiva no tiene efectos sobre la 
productividad 

F (3,216) = 70,51 
Ambos estadísticos son significativos a niveles inferiores al I %. 
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A . 4 . I n d i c e s d e d e s i g u a l d a d d e T h e i l 

El apartado V.7 aborda el problema de la medición de las des­
igualdades interregionales (entre comunidades autónomas), in-
traregionales (entre provincias dentro de una comunidad) e in­
terpersonales (entre individuos). Para ello es necesaria la ela­
boración de un índice global de desigualdad que pueda ser 
expresado de forma descomponible entre los tipos de desigual­
dad anter iormente mencionados. Es decir, se precisa una medi­
da de desigualdad que tenga la propiedad de ser aditivamente 
descomponible. La l iteratura sobre medición de la desigualdad 
ha tratado ampliamente este tema y ha demostrado [Shorrocks 
(1980), Foster (1983)] que la familia de índices de Theil (1967) 
es la única que es aditivamente descomponible en el sentido 
mencionado anter iormente y que a su vez satisface las propie­
dades habituales exigidas a los índices de desigualdad (principio 
de las transferencias de Dalton y homogeneidad de grado cero 
en rentas y en población). 

En el apartado V.7 se realizan dos ejercicios distintos. En el 
pr imero de ellos se construyen índices de Theil para comuni­
dades (desigualdad externa) y provincias (desigualdad interna) a 
part ir de la información sobre renta y renta familiar disponible 
proporcionada por el BBV. Esta descomposición es la que se 
contiene en los cuadros V. 13 al V. 16. Adicionalmente, se pre­
sentan también los índices de desigualdad elaborados a part ir 
de la Encuesta de Presupuestos Familiares (INE). Esta segunda 
fuente permite considerar no sólo las diferencias entre provin­
cias y comunidades sino también entre individuos dentro de los 
distintos ter r i tor ios . Esta información aparece en los cuadros 
V. 17 al V . I9 . A continuación se describen cada uno de estos 
índices. 

Sea n = I, 2, .... N el índice para las unidades económicas de 
partida, provincias o individuos en nuestro caso, entonces el ín­
dice de Theil para el conjunto de dichas unidades viene dado por 

n = I |1 |1 

donde Xn es la renta per capíta de la unidad económica n, pn es 
la población relativa de dicha unidad (XnPn = I) y p es la renta 
per capita del conjunto, )X = Z n P n X n . 

Obsérvese que para el caso de datos de individuos pn =: l /N Vn , 
lo que permite escribir el anterior índice como 
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1 N x x 
T = ^ - X • log — 

N n= i | l | l 

La descomposición mencionada del índice de Theil viene dada por 

T ^ + Tp 
i = i M-

donde el subíndice i = I, 2, I indica las agrupaciones de las 
unidades económicas de partida, comunidades autónomas cuando 
los datos de partida son provinciales o bien comunidades autó­
nomas o provincias cuando los datos de partida proceden de la 
Encuesta de Presupuestos Familiares; p¡ es la población relativa 
de la agrupación i; } i ¡ es la renta per capita de dicha agrupación, 
T¡ es el índice de Theil para cada agrupación con respecto a las 
unidades económicas de partida que la componen y Tp es el índice 
de Theil referido a las agrupaciones. 

Obsérvese que p¡ = X Pn X Mi = — X P n x n . donde N¡ 
n e N; P¡ n e N, 

representa el conjunto de unidades económicas de partida inte­
gradas en la agrupación i. 

La expresión anterior descompone el valor del índice de Theil 
global en dos componentes. El primer término es una media 
ponderada de los índices de Theil internos de cada agrupación 
(T¡), utilizando como ponderación el porcentaje de la renta de 
cada agrupación sobre el total . Este término nos indica el grado 
de desigualdad que obtendríamos si igualásemos la renta per ca­
pita entre las diversas agrupaciones, manteniendo constantes las 
desigualdades internas relativas dentro de cada agrupación. El se­
gundo término es el índice de desigualdad entre las rentas per 
capita de las diversas agrupaciones. Dicho término mide la desi­
gualdad que observaríamos si la desigualdad interna en cada agru­
pación fuese totalmente eliminada y sólo existieran desigualdades 
entre agrupaciones. 

La expresión para T¡ viene dada por 

^ = I • log ^ ; i = I , 2, I . 

y la de Tp por 

i=i | I | I 
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En este Apéndice se describen las fuentes estadísticas utilizadas 
en cada uno de los capítulos, / apartados, que componen el 
libro. 

Capítulo I. El crecimiento de la economía 
española 1955-95 

/ . / . Crecimiento y cambio estructural 

El PIBpm y sus componentes (agricultura, industria, construc­
ción, servicios venta y servicios no venta, LFH / IVA e impues­
tos netos ligados a importación) en pesetas constantes de 1986 
proceden de tres fuentes. Para el período 1955-1990, la fuente 
es Uriel y Mol tó (1995): Contabilidad Nacional de España Enlaza­
da. Series 1954-1993 (CNEe-86). Los años 1991-1994 provienen 
del INE: Contabilidad Nacional de España Base 1986. Serie Conta­
ble 1989-1994 y el año 1995 de Banco de España (1996): Cuen­
tos financieras de la economía española (1986-1995). Los años 
1992 y 1993 son provisionales y los años 1994 y 1995 son 
avances. Los deflactores implícitos de la Contabilidad Nacional 
han sido transformados a Base 1990 y han sido aplicados a las 
variables anter iormente enumeradas, obteniendo así series en 
pesetas constantes de 1990. 

1.2. Población y ocupación 

La población de derecho calculada a I de julio (1955-95) procede 
del INE: Anuario Estadístico de España. 
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Los datos de población ocupada total (1955-95) proceden de Mas, 
Pérez, Uriel y Serrano (1995): Capital Humano, Series Históricas, 1964-
92, Fundación Bancaja y del INE: Encuesto de Pobladón Activa. 

Son varias las fuentes utilizadas para obtener series homogéneas 
de población ocupada sectorial. Además de las dos anteriormente 
mencionadas, se ha utilizado la información contenida en el tra­
bajo de García Perea y Gómez (1994): Elaboración de Series His­
tóricas de empleo a partir de la Encuesta de Población Activa (1964-
1992), Documento de trabajo n.0 9409, Banco de España. Esta 
última publicación proporciona series de población ocupada para 
los cuatros grandes sectores y el total nacional. Al dato total 
procedente de Capital Humano, Series Históricas, se le ha aplicado 
los porcentajes que representa en cada año del período 1964-92 
cada sector con respecto al total. Para los años 1993 a 1995 la 
información procede del INE: Encuesto de Población Activa. 

1.3. Renta per capi ta y productividad 

La renta per capita en pesetas constantes de 1990 (1955-95) ha 
sido obtenida como cociente entre el VANpm en pesetas cons­
tantes de 1990 y la población de derecho calculada a I de julio. 
La serie de VANpm en pesetas constantes de 1990 se obtiene 
como diferencia entre el VABpm y el consumo de capital fijo en 
pesetas de 1990. El VABpm total es el resultado de la agregación 
del VABpm de los cuatro grandes sectores: agricultura y pesca, 
industria, construcción y servicios a los que se ha aplicado el 
correspondiente deflactor implícito transformado a Base 1990. El 
consumo de capital fijo en pesetas corrientes se transforma en 
pesetas de 1990 aplicando el deflactor implícito del VABpm. A m ­
bas variables proceden de la Contabilidad Nacional y tienen como 
fuente las publicaciones citadas en l . l . 

1.4. L a capitalización de la economía 

Las series de stock neto de capital privado, público y total (1964-
95) y sus componentes (1964-92) en pesetas constantes de 1990 
proceden de Pérez, Mas y Uriel (1995): El «Stock» de Capital en 
España y sus Comunidades Autónomas, Fundación BBV, siendo avan­
ce los años 1993 y 1994. El dato avance para el año 1995 ha sido 
obtenido utilizando los mismos criterios que los aplicados en la 
obtención de los avances 1993 y 1994, excepto que se supone 
que en el año 1995 se mantiene la participación del capital público 
y privado en el total de 1994. 

Las series de población en edad de trabajar por niveles educativos 
(1955-95) y población activa con estudios medios, anteriores a 
superior y superiores o capital humano (1955-95) proceden de 
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Capital Humano, Series Históricas 1964-92. La información corres­
pondiente a los años 1993 a 1995 proceden del INE: Encuesto de 
Población Activa. 

1.5. Los cambios en la composición de la demanda 

Las series de demanda agregada y sus componentes en pesetas 
constantes de 1990 (1955-95) provienen de las mismas fuentes 
mencionadas en \.\. Los deflactores implícitos de los componen­
tes de la demanda agregada: consumo privado nacional, consumo 
público, formación bruta de capital fijo, exportaciones e importa­
ciones de bienes y servicios y variación de existencias en Base 
1986 han sido transformados a Base 1990 y aplicados a los mis­
mos, obteniendo de esta forma series en pesetas de 1990. 

Los datos de recursos y empleos no financieros (1955-95), y de 
capacidad o necesidad de financiación (1955-95) de las Adminis­
traciones Públicas y PIBpm en pesetas corrientes tienen también 
origen en las fuentes citadas en l . l . Además, se ha utilizado la 
publicación del Ministerio de Economía y Hacienda (IGAE): Actuo-
ción Económica y Financiera de las Administraciones Públicas, 1991. 

La serie de endeudamiento de las Administraciones Públicas 
(1980-95) proviene del Banco de España: Boletín Estadístico, siendo 
avance los años 1993, 1994 y 1995. 

1.6. Logros y problemas del crecimiento español 

Las series de PIBpm y PIBpm per capita empleadas para ilustrar 
el crecimiento económico español - jun to a otros indicadores del 
crecimiento, como el stock de capital privado, el stock de capital 
público y la población ocupada- en el período 1955-95 son las 
descritas en epígrafes anteriores, pero transformadas en pesetas 
constantes de 1990. El PIBpm en pesetas de 1990 se obtiene 
como resultado de la agregación del VABpm sectorial en pesetas 
de 1990 y del LFH/IVA e impuestos ligados a la importación netos 
de subvenciones en pesetas de 1990 (ver l . l . y I.3.). 

Para realizar comparaciones entre España y la Unión Europea 
(EU-15) se han empleado series de GDP per head (PIBpm per 
capita) y Gross fixed capital formatíon (Formación bruta de capital 
fijo), a nivel de precios y paridad de poder adquisitivo (PPP) 
corrientes, procedentes de OCDE: National Accounts. Main Aggre-
gates. Volume I 1960-1994. La publicación anterior cubre el perío­
do 1970-94 para ambas variables. 

El PIBpm per capita en 1995 para España procede de la publicación 
de la OCDE (1996): Main Economic Indicators. El dato para la 
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Unión Europea ha sido estimado a partir de la publicación Cuentos 
financieras de la economía española (1986-1995) del Banco de Es­
paña en la que se ofrece la relación España-Unión Europea (índice 
UE-15 = 100) a precios y paridad de poder adquisitivo corrientes 
para el año 1995. El dato de formación bruta de capital fijo para 
España y la Unión Europea en 1995 no está disponible, pero ha 
sido estimado aplicando el porcentaje que la misma representaba 
sobre el total del PIBpm en 1994 al dato del PIBpm de 1995 
procedente de la citada publicación del Banco de España. 

Las series de población activa civil ocupada total y sectorial (Civi-
lian Employment and Civilian Employment by sector) proceden de 
OCDE: Lobour Forcé Stot/st/cs. 1973-1993 (1995) y Quaterly Labour 
Forcé Stot/st/cs. Number I (1996). Los colectivos incluidos en esta 
definición son: asalariados, personas que trabajan por cuenta pro­
pia y ayuda familiar. Estas publicaciones cubren el período 1970-
95 para España y 1970-93 para la Unión Europea. La población 
civil ocupada de la Unión Europea en 1994 y 1995 ha sido esti­
mada a partir de la información estadística disponible procedente 
de la O C D E y considerando que la participación en el total de 
1993 se mantiene constante en 1994 y 1995. De la misma forma 
se ha procedido para obtener la población civil ocupada agrícola 
y no agrícola. 

Para el cálculo de productividades se ha recurrido a las series de 
GDP y civilian employment descritas anteriormente. 

Para el cálculo de la rentabilidad neta del capital se ha utilizado 
la variable Excedente Bruto de Explotación (EBE) de Contabilidad 
Nacional (ver en l . l . las fuentes). El EBE contiene, entre otras 
partidas, las rentas mixtas de capital y trabajo que deben ser 
deducidas para ser compatible con la serie de rentas totales del 
trabajo descrita en IV.2. Para poder deducir las rentas mixtas, 
dado que la Contabilidad Nacional no distingue este t ipo de rentas, 
se ha utilizado Rento Nacional de España y su Distribución Provincial, 
Fundación BBV, y se ha calculado el porcentaje que éstas repre­
sentan sobre el total de rentas (excepto remuneración de asala­
riados). Para aquellos años que BBV no proporciona información 
se ha interpolado linealmente. Dado que para el período 1992-95 
BBV no ofrece información sobre rentas se ha aplicado el por­
centaje obtenido para 1991 a dichos años. El porcentaje obtenido 
para el período 1955-95 ha sido deducido del Excedente Neto 
de Explotación de Contabilidad Nacional. 

Las siguientes partidas que deben deducirse para obtener la ren­
tabilidad neta son el consumo de capital fijo y las rentas del sector 
público obtenidas a partir del impuesto sobre sociedades y la 
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cuota de beneficios. El consumo de capital fijo en pesetas de 1990 
ha sido obtenido a partir de las series de stock neto de capital 
privado e inversión privada procedente de El «stock» de Capital 
en España y sus comunidades autónomas, Fundación BBV para el 
período 1965-95, y las rentas del sector público citadas proceden 
de la Contabilidad Nacional. 

Por lo que se refiere al t ipo de interés real se han utilizado 
distintas series de tipos de interés, dado que ninguna cubre la 
totalidad del período de referencia (1964-91). Así, para el período 
1965-76 el t ipo de interés real utilizado es el máximo de los 
créditos a uno o más años (tipo máximo legal); para el año 1977 
el t ipo de interés real máximo de los bonos bancarios (rentabili­
dad a la emisión); para el período 1978-91, se ha deducido la 
inflación corr iente del t ipo interés nominal de los préstamos a 
tres o más años para obtener el t ipo de interés real (ex-postj. Las 
tres series de tipos de interés proceden del Banco de España: 
Boletín Estadístico. Las tasas de inflación han sido calculadas a partir 
de la publicación del INE: /PC. Bose 1992. Series enlazadas y el 
6o/et/'n Estadístico del Banco de España. 

1.7. L a distribución regional del crecimiento 

Renta Nacional de España y su Distribución Provincial, BBV, es el 
origen de la serie de VABcf en pesetas corrientes, siendo un 
avance los años 1992 y 1993. La Fundación FIES ofrece, en el 
anexo I I , de la publicación Papeles de Economía Española (junio 
1995): «La estimación del crecimiento del PIBcf por comunidades 
autónomas. Año 1994» una estimación de la tasa de crecimiento 
real del período 1993-94 y en «El crecimiento económico de las 
autonomías españolas. Año 1995» de abril de 1996 la tasa de 
crecimiento real del período 1994-95, cubriéndose de esta forma 
el período completo 1955-1995. 

Para la obtención de una serie de VABcf total en pesetas de 1990 
(1955-95) se ha deflactado la serie de VABcf nominal sectorial 
(1955-93) de BBV a partir de los deflactores del VABpm sectorial 
de la Contabilidad Nacional transformados a base 1990 (agricultura 
y pesca, industria, construcción y servicios), obteniéndose el 
VABcf total en pesetas de 1990 por agregación de los VABcf 
sectoriales en pesetas de 1990. Los años 1994 y 1995 se han 
obtenido aplicando las correspondientes tasas de crecimiento 
real. 

La tasa de paro para España y sus comunidades autónomas en 
1995 ha sido obtenida a partir de los datos de población activa 
y ocupada que tienen como fuente INE: Encuesto de población 
activa. Por ot ra parte, el Banco de España: Cuentos financieras de 



480 Capitalización y crecimiento en España 

la economía española (1986-1995) proporcionan el dato de paro 
la Unión Europea cuya fuente original es OCDE: Main Indicators 
y Economic Outlook. 

C a p í t u l o II. L a e v o l u c i ó n d e las v a r i a b l e s básicas 

/ / . / . Producción 

Renta Nacional de España y su Distribución Provincial, BBV, es la 
fuente de la serie de VABcf para el período 1955-91 (bienal). Esta 
serie ha sido obtenida agregando las series de VABcf sectoriales 
en pesetas constantes de 1990 descritas en 11.4. 

11.2. Población 

La información sobre población de derecho calculada a I de julio 
para el período 1955-91 procede del INE: Anuario Estadístico de 
España. Los datos de crecimiento vegetativo para el período 
1954-92 proceden de esta misma fuente, pero están referidos a 
I de enero. Para que ambas variables sean comparables, ha sido 
necesario introducir los datos mensuales de nacimientos y defun­
ciones del Anuario (para las defunciones del año 1960 se tuvo que 
recurr ir a la fuente original, INE: Mov/m/ento Natural de la Pobla­
ción) y calcular el crecimiento vegetativo a I de julio para el 
período 1955-91. Esto genera un flujo de movimientos migrato­
rios de julio de un año a junio del año siguiente. Para conseguir 
una serie de movimientos migratorios que coincidan con el año 
natural se consideraron simplemente medias aritméticas. 

¡1.3. Renta per capita 

La variable utilizada ha sido el VANcf en pesetas constantes de 
1990 calculado como diferencia entre el VABcf real y las amor­
tizaciones que proporciona fundación BBV: Rento Nacional de Es­
paña y su Distribución Provincial, a las que se ha aplicado el deflactor 
implícito del VABcf. Se han obtenido series para comunidades 
autónomas y para provincias que cubren el período 1955-91, pero 
sólo para el total de sectores. 

11.4. Estructura productiva 

Renta Nacional de España y su Distribución Provincial proporciona 
datos de VABcf con desagregaciones sectoriales que no son ho­
mogéneas a lo largo del período 1955-91. Sin embargo, sí es 
posible obtener la desagregación a cuatro grandes sectores: agri­
cultura y pesca, industria, construcción y servicios para el período 
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1955-91. Estas series están expresadas en pesetas corrientes y, 
para obtener series sectoriales en pesetas de 1990, se han apli­
cado los deflactores implícitos del VABpm de los sectores consi­
derados en Base 1986 transformados a Base 1990, y cuya fuente 
es Uriel y Moltó (1995): Contabilidad Nacional de España Enlazada. 
Series ¡954-1993 (CNEe-86). El VABcf total en pesetas de 1990 
se obtiene por agregación de los VABcf sectoriales. 

/f.5. Población activa y ocupación 

Con la información estadística disponible se han obtenido series 
homogéneas de población ocupada para los cuatro grandes sec­
tores: agricultura y pesca, industria, construcción y servicios con 
la que se ha cubierto el período 1977-91. Las serie de población 
activa y ocupada total proceden de Mas, Pérez, Uriel y Serrano 
(1995): Capital Humano, Series Históricas 1964-92, Fundación Ban-
caja. En el reparto sectorial de estas variables, dado que la publi­
cación anterior no desagrega sectorialmente, se ha aplicado la 
estructura porcentual proporcionada por las publicaciones del 
INE: Encuesta de Población Activa. Avance, Encuesta de Población 
Activa. Encuesta y de la Encuesto de Población Act/Vo. Principales 
Resultados. La población no clasificable ha sido asignada al sector 
servicios. 

11.6. Tasa de actividad y desempleo 

La serie de población parada total tiene su origen en Capital 
Humano, Series Históricas, 1964-92. Las series sectoriales de para­
dos se han obtenido como diferencia entre las series sectoriales 
de población activa y población ocupada homogéneas descritas 
en 11.5. 

C a p í t u l o III. C a p i t a l y c r e c i m i e n t o 

III. I. Capital Privado: 111-2. Capital Público y 111.3. Capital 
Total 

Los datos de stock neto de capital privado, público y total a 
precios de 1990 proceden de Pérez, Mas y Uriel (1995): El «Stock» 
de Capital en España y sus Comunidades Autónomas, Fundación BBV. 
En el Volumen II se encuentra la información relativa al capital 
público, total y por funciones, y en el Volumen III la correspon­
diente al capital privado, total y sectorial. 
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II 1.4. L a i n t e n s i d a d d e l p r o c e s o d e c a p i t a l i z a c i ó n 
d e las r e g i o n e s españo las 

En este apartado se considera por vez primera en el l ibro la 
distinción entre valores totales y los referidos exclusivamente al 
sector privado de la economía. Esta distinción se contempla tam­
bién en capítulos posteriores, describiéndose aquí el procedimien­
to seguido en la desagregación. 

Delimitación y Estimación del Sector Privado de la Economía 

El sector privado de la economía que se considera en el l ibro 
excluye del total el sector de servicios no destinados a la venta 
(AA.PP.). Por la imposibilidad de diferenciar, a partir de la infor­
mación estadística disponible, qué parte de la educación y la sa­
nidad pertenecen al sector privado, se han excluido también am­
bos sectores. Por las razones apuntadas en el texto se han ex­
cluido también, en la práctica generalidad de los casos, los 
sectores de energía e inmuebles. 

La información relativa al stock de capital, tanto público como 
privado, permite distinguir entre ambos agregados sin dificultad. 
Sin embargo, la información relativa al VAB y a la ocupación del 
sector privado definido en el párrafo anterior, presentan algunas 
dificultades que se resumen a continuación. 

La población ocupada total y sectorial correspondiente al sector 
privado de la economía ha sido obtenida para el período 1977-91 
(bienalmente) para los cuatro grandes sectores y para el período 
1964-91 para el total de sectores. Se ha partido de los datos de 
población ocupada descritos en 11.5, de los que se ha deducido los 
sectores de energía, alquiler de inmuebles, enseñanza y sanidad y 
AA.PP. Para ello, se han utilizando las series de empleo sectorial 
(1964-91) de las publicaciones Rento Nacional de España y su Distri­
bución Provincial, BBV calculándose las participaciones de los subsec-
tores a excluir en el total del sector correspondiente. Estos porcen­
tajes han sido deducidos de las series sectoriales de población ocu­
pada para obtener el sector privado de la economía. 

Las series de VABcf nominal total y sectorial correspondientes al 
sector privado de la economía (1964-91) han sido obtenidas uti­
lizando un procedimiento similar. Se han calculado los porcentajes 
que representaban cada uno de los subsectores a excluir en los 
totales sectoriales y se han deducido de los mismos. 

Tanto para estimar la ocupación como el VAB del sector privado, 
ha sido necesario recurrir, en el período 1964-1975, a las publi-
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caciones bienales y no a Rento Nacional de España y su Distribución 
Provincial, Serie Homogénea 1955-75 puesto que ésta no propor­
ciona la información con un nivel de desagregación suficiente. 

Las series sectoriales de VABcf sector privado han sido expresa­
das en pesetas constantes de 1990 aplicando deflactores naciona­
les sectoriales de la Contabilidad Nacional transformados a base 
1990. La serie de VABcf total sector privado se ha obtenido por 
agregación de las series sectoriales. 

111.5. Capi ta l humano 

Los datos de población en edad de trabajar, activa y ocupada por 
niveles de estudios terminados proceden de Mas, Pérez, Uriel y 
Serrano (1995): Capital Humano, Series Históricas 1964-92, Funda­
ción Bancaja. 

C a p í t u l o I V . E f i c i e n c i a y p r o d u c t i v i d a d 

/V. / . Productividad del trabajo 

Las series de población ocupada total del sector privado y VABcf 
total del sector privado en pesetas de 1990 utilizadas son las 
descritas en 111.4. 

IV.2. Productividad conjunta de los factores 

Para el cálculo de productividades conjuntas de los factores se 
han utilizado datos de población ocupada sector privado, VABcf 
nominal y real sector privado, descritos en 111.4, stock neto de 
capital privado y rentas totales del trabajo. 

La fuente para las ser/es de rentos del trabajo es Rento Nacional de 
España y su Distribución Provincial, BBV. Esta publicación distingue 
entre tres tipos de rentas relacionadas con la remuneración del 
factor trabajo: I) remuneración de asalariados en los sectores con­
siderados (1977-1991); 2) otras rentas del trabajo (1955-1991) y 3) 
rentas mixtas (rentas agrarias, rentas de profesiones liberales y ser­
vicios personales y beneficios de otros trabajadores autónomos y 
empresarios) para el período 1955-1991. La presentación de esta 
información plantea el problema de asignar sectorialmente las parti­
das «otras rentas del trabajo» y las «rentas mixtas». El procedimien­
to seguido se describe sucintamente a continuación. 

De las serie total (1964-9!) y de las series a cuatro grandes 
sectores (1977-91) de remuneración de asalariados, se han elimi-
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nado los sectores alquiler de inmuebles, enseñanza y sanidad y 
AA.PP., para obtener el sector privado de la economía. 

La serie «otras rentas del trabajo» (1955-91) contiene, entre 
otras partidas, las clases pasivas de las AA.PP. y las aportaciones 
del Estado a la Seguridad Social, que también han sido deducidas. 

Las «rentas mixtas» agrarias han sido sumadas directamente a la 
remuneración de asalariados en la agricultura. 

De las «rentas mixtas» de profesiones liberales y de servicios 
personales se han deducido aquéllas que pertenecen al sector de 
la enseñanza y sanidad utilizando para ello información adicional 
proviniente de la Encuesto de Población Activa (INE). Esta informa­
ción, disponible para el período 1977-91, se refiere al porcentaje 
de ocupaciones en este sector que pueden considerarse profe­
siones liberales y servicios personales: médicos, veterinarios, far-
maceúticos y similares, ayudantes técnicos sanitarios y auxiliares 
en medicina, veterinaria y farmacia y profesores. Se ha conside­
rado que ese porcentaje de ocupación corresponde exactamente 
con el porcentaje de renta obtenida por los mismos, siendo de­
ducido este porcentaje de la serie original. 

Las series de «otras rentas del trabajo» y de «rentas mixtas» 
depuradas han sido repartidas finalmente entre los sectores de 
industria y servicios utilizando rot/'os construidas a partir de varia­
bles (remuneración de asalariados, empleo total y empleo asala­
riado) de la Contabilidad Nacional y Contabilidad Regional de España 
(INE) así como de la Encuesto de Población Activa (INE). 

/V.3. Estructura productiva y eficiencia 

Se han utilizado las series descritas en IV. I y IV.2 a un nivel de 
desagregación de cuatro sectores: agricultura, industria, construc­
ción y servicios venta. Estas series cubren el período 1977-91. 

IVA. Capital público, capital privado y capital humano 

Se han utilizado las series ya mencionadas de VAB real sector 
privado, población ocupada total y población ocupada sector pr i­
vado, stock neto de capital privado (sin energía y residencial), stock 
neto de capital público y capital humano para el período 1964-91. 

IV.5. Determinantes de la productividad total 
de los factores 

Para la estimación de la función, descrita en el Apéndice I, se 
han utilizado las series de stock neto de capital público productivo. 
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superficie (Km2), población activa por niveles de estudios termi­
nados, población ocupada sector privado, VABcf nominal sector 
privado sectorial y agregado, stock de capital privado sin energía 
y sin residencial y VAB real total sector privado. 

C a p í t u l o V . D e s i g u a l d a d e s r e g i o n a l e s 

Las variables utilizadas en los apartados V. I, V.4 a V.6 han sido 
descritas con anterioridad. 

V.2. Desigualdad en renta familiar disponible per capita 

Renta Nacional de España y su Distribución Provincial, Fundación BBV 
proporciona la serie de renta familiar disponible neta en pesetas 
corrientes para el período 1967-91. Para obtener la serie en 
pesetas constantes de 1990 se ha utilizado la serie enlazada de 
IPC para capitales de provincia construida a partir de las siguien­
tes publicaciones del INE: 

-Enlace de series anteriores a 1977 con el índice de precios de 
consumo. 

- Indices de precios de consumo. Año 1984 y 1985. Enlaces de series. 
-Anuario Estadístico de España. 
-Indices de precios de consumo. Boletín Trimestral. 

V.3. L a desigualdad en el consumo 

El consumo final de los hogares, distinguiendo entre consumo 
total, en productos alimenticios, bebidas y tabaco y en otros 
bienes y servicios procede del INE: Contabilidad Regional de España 
y las distintas bases en que se presenta la información han sido 
homogeneizadas a Base 1986, para el período 1980-91. 

Las dos primeras series han sido obtenidas en pesetas de 1990 
aplicando los correspondientes índices de precios de consumo 
autonómicos facilitados por la publicación del INE: IPC. Base 1992. 
Series Enlazadas (índice general e índice Grupo I: alimentos, be­
bidas y tabaco) transformados a base 1990. La serie de consumo 
final de los hogares en otros bienes y servicios en pesetas de 
1990 ha sido obtenida por diferencia. 

V.7. Desigualdades interregionales e intrarregionales 

Se han utilizado las series de población de derecho calculada a I 
de julio del INE: Anuario Estadístico de España; renta familiar dis­
ponible (ver V.3) y renta per capita a nivel provincial. 
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Se han utilizado, además de los datos descritos en 11.3, datos de 
ingreso y gasto per capka calculados a partir de la Encuesto de 
Presupuestos Familiares (abril 1990/marzo 1991) del INE. 

C a p í t u l o V I . C r e c i m i e n t o y c o n v e r g e n c i a 

Las variables utilizadas en los apartados VI. I a VI.3 han sido todas 
ellas descritas con anterioridad. 

VL4. L a convergencia regional en el escenario 
europeo 1985-1995 

La serie de VABcf para las comunidades autónomas en pesetas 
de 1990 utilizada es la descrita en 1.7. 

La serie de PIBpm a nivel de precios y t ipo de cambio de 1990 
para la Unión Europea (EU-15) procede de las siguientes publica­
ciones de la OCDE: Main Economic Indicators. Junio 1996 y Natio­
nal Accounts. Main Aggregates. Volume I. 1960-1994 y cubren la 
totalidad del período 1985-95. 

Los datos de población para el período 1985-94 proceden de la 
publicación de la OCDE: National Accounts. Main Aggregates. Vo­
lume I. 1960-1994. El dato correspondiente al año 1995 no se 
encuentra disponible. 

Para dicho año sólo se dispone de la población de once de los quince 
países que integran la EU-15. Dada esta limitación, se ha calculado 
la proporción que representan estos once países sobre el total de 
población de la UE-15 en 1994 y se ha considerado que esta pro­
porción se mantiene constante en 1995, obteniendo de este modo 
la población de la EU-15 para 1995. La fuente utilizada en esta 
estimación de la población de 1995 ha sido Eurostat Eurostot/st/cs. 
Doto for short-term Economic Analysis. Monthly. 3/4/5 1996. 

El PIBpm per capita a nivel de precios y t ipo de cambio de 1990 
procede de la publicación de la OCDE National Accounts. Main 
Aggregates. Volume I. 1960-1994 para el período 1985-94. El dato 
para 1995 se ha calculado directamente a partir del PIBpm a nivel 
de precios y t ipo de cambio de 1990 y de la población estimada 
para el año 1995. 

La serie de población activa civil ocupada para el período 1985-95 
para la EU-15 es mencionada en 1.6. 
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